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Resumen: Aun vacilante, Felipe Martínez Marzoa ha afirmado que su obra puede haber lle-
gado a su final. En este trabajo se examina su renuncia pública a hablar sobre fenomenología 
hermenéutica en sí misma considerada, queriendo ayudar a advertir con ello tanto la necesidad 
crucial de una problematización autónoma de esta, o independiente en cuanto a los propios textos 
de la tradición, como el perjuicio que podría correr su recepción en tanto que no se manifieste 
acerca de la pertinencia y posibilidad de hablar de “ser”. A tal fin se distinguirán y separarán tanto 
el objeto a interpretar, el texto, en los términos de su propia dimensión lingüística, como el argu-
mento ontológico en sí, el cual juzgamos es el verdadero todo o nada del ejercicio exegético. 
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Abstract: Still hesitant, Felipe Martínez Marzoa has stated that his work may have come to 

an end. This paper examines his public refusal to talk about hermeneutical phenomenology in 
itself considered, wanting to help warn with it both the crucial need for an autonomous or inde-
pendent problematization of it, or independent in terms of the texts of the tradition themselves, 
such as the prejudice that its reception may incur as long as it does not express itself about the 
relevance and possibility of speaking of "being". To this end will be distinguished and separated 
both the object to be interpreted, the text, in terms of its own linguistic dimension, as well as the 
ontological argument itself, which we judge to be the true all or nothing of the exegetical exercise. 
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