Quelques aspects de ’esclavage
et de I’économie agraire chez Pline

Plusieurs savants ont opposé Pline & Columelle. Tout
est, semble-t-il, parti d'une remarque bréeve et incontesta-
ble d'H. Le Bonniec!; Pline, dans le livre 18 de son HN, ne
cite que deux fois Columelle, et pour le critiquer. M. E. Ser-
geenko, dans une étude parue en 19532 commence par
dresser un catalogue des points de friction entre les deux
auteurs. Pline se méfie des investissements excessifs tandis
que Columelle affirme qu’il faut savoir dépenser3. Pline
omet Columelle dans la liste des agronomes les plus connus
qu’il dresse au livre 18, 22-23; il ne 'avait pas cité non plus
au nombre des viticulteurs habiles au livre 14, 474 Pline
refuse d’amender les sols %, tandis que Columelle vante les
résultats obtenus ainsi par son oncle® Columelle loue la
maxime de Magon, qui voulait que le bon agriculteur ven-
dit sa maison de ville? Pline la trouve cruelle et nuisible
a I'Etat 8. Columelle prescrit de construire dans la villa un
ergastule, il préconise 'emploi de forgats dans les vignes
en raison de leur intelligence ¥ Pline dit que rien n’est
pire que d'utiliser des esclaves enchainés .
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