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I. HECHOS Y ACTUACIONES

1. D. V y doña M contrajeron matrimonio canónico el día 27 de octubre de

1996 (autos 13).

2. La convivencia conyugal duró aproximadamente un mes, ya que el día 23
de noviembre del mismo año, de mutuo acuerdo, decidieron romper su conviven-

* Se trata de una extensa sentencia en Ia que confluyen cuatro capítulos de nulidad diversos.
El ponente, en los fundamentos jurídicos, hace un pormenorizado examen de cada uno de ellos.
Sorprende, en esta causa, el hecho de que Ia convivencia matrimonial no durase ni siquiera un mes.
El problema que se plantea en este matrimonio es Ia religiosidad familiar. El esposo, creyente, con-
diciona su consentimiento a Ia existencia de Ia fe en su cónyuge.
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