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EL SINODO DE BUENOS AIRES
CELEBRADO POR EL OBISPO MANCHA EN 1655

INTRODUCCION

Nos hallamos en visperas de la celebracion de un gran acontecimiento
de indiscutida relevancia histérica y religiosa: el V Centenario del Descubri-
miento y la evangelizacion de América. Un acontecimiento grande porque
aproximé dos continentes distantes, puso en marcha el intercambio entre
dos culturas, establecié la relacion entre dos mundos bien distintos. Este
encuentro de dos mundos distintos y distantes no estuvo exento de tensio-
nes y luchas, de luces y sombras, de hechos memorables y de otros deplora-
bles, donde no estuvieron ausentes ni las grandezas ni los egoismos de que
es capaz el corazon humano. Pero asi es como se va escribiendo la historia
humana.

Desde el punto de vista religioso, el descubrimiento fue un verdadero
reto para la Iglesia, a la cual se le abria un insospechado campo de accién
evangelizadora. El Nuevo Mundo y sus habitantes indigenas plantearon a la
Iglesia desafios tanto doctrinales como pricticos, juridicos y pastorales. Y
fue, en gran parte, en los concilios provinciales y sinodos diocesanos cele-
brados en suelo americano donde se elaboré de modo organico y sistematico
la pastoral a desarrollar, para implantar y promover la fe cristiana entre los
indios. Los concilios y sinodos no sélo programaron e impulsaron la tarea
misional, sino que también contribuyeron al desarrollo de la canonistica.
Tan importante ha sido el influjo ejercido por estas asambleas eclesiasticas
que, de no haberse celebrado concilios de la magnitud del III de Lima
(1582-1583) y del III Mexicano (1585), la historia de la evangelizacién hu-
biera tenido otros rumbos.

El estudio de una de estas asambleas sinodales, la celebrada en Buenos
Aires en 1655 por el obispo Mancha y Velasco, es el objeto del presente
articulo'. Este sinodo tiene su importancia porque, en primer lugar, estd

1 P. Lozano, Historia de la conquista del Paraguay, Rio de la Plata y Tucumdn 2 (Buenos Aires
1874) pp. 546-59; P. Pastells, Historia de la Compasiia de Jesis en la provincia de Paraguay 2 (Madrid
1915); C. Bruno, Historia de la Iglesia en la Argentina 3 (Buenos Aires 1968) pp. 87-105; R. Carbia,
Historia eclesidstica del Rio de la Plata 1 (Buenos Aires 1914) pp. 185-93; V. Sierra, Historia de la
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inédito’ y, en consecuencia, es practicamente desconocido. Por eso hemos
acometido la tarea de preparar una edicion del texto sinodal, acompanada
de un estudio monografico. En segundo lugar, en el sinodo afloran con
toda claridad las diferencias que desde tiempo atrds habian enfrentado a
dos sectores del clero: obispos y sacerdotes seculares por un lado y religio-
sos por otro. Al punto que este conflicto serd el argumento central del
sinodo bonaerense. Pero no se agota en estas discusiones intraeclesiales, ya
que también aborda temas decisivos para la evangelizacion de los naturales,
como son la lengua en que debian ser adoctrinados, el buen trato que se les
debia dar, etc. Al mismo tiempo se establecen normas para que los espano-
les, clérigos y laicos, cumplieran bien sus obligaciones de creyentes y dieran
buen testimonio evangélico a los naturales.

Hay un hecho curioso en gran medida, y es que, a pesar de que el texto
original es casi desconocido, sin embargo, no se ha abordado el tema del
sinodo de Buenos Aires sin que se levantaran acaloradas polémicas entre los
cultivadores de la historia de la Iglesia en Argentina. En casi todas las discu-
siones no se ha franqueado el umbral de lo externo y anecdético, sin llegar
a la cuestion de fondo, que es un problema de indole netamente candnica.
Es lo que pretendemos ilustrar por medio del presente trabajo, el cual es un
adelanto de la monografia que sobre el tema hemos realizado y que espera-
mos pueda salir a la luz en breve tiempo.

1. LA DIOCESIS DE BUENOS AIRES Y SU PRIMER SINODO

La ciudad de Buenos Aires fue fundada por primera vez el 2 de febrero
de 1536 por don Pedro de Mendoza, con el nombre de Puerto de Santa
Maria del Buen Aire’. Pero, a causa de la belicosidad de los naturales y la
escasez de alimentos, en Mayo de 1541 se decret6 el despoblamiento y sus
habitantes debieron ser trasladados a Asuncién. De lo que parecia una pro-
metedora empresa cuando su fundaciéon, no quedé mis que el recuerdo,
junto con unas ruinas solitarias frente al Riachuelo de los Navios.

Argentina 2 (Buenos Aires 1957) pp. 318-24; V. C. Actis, Actas y documentos del cabildo eclesidstico de
Buenos Atres 2 (Bs. As. 1944) pp. 20-125; idem, «El llmo. Sr. de la Mancha y el patronato de las
doctrinas guaranies. Respondiendo a un cuestionario», Archroum 1, 2 (Bs. As. 1943) pp. 525-46; P.
Moyano, «El obispo fray Cristobal de la Mancha. Un aspecto discutido de su actuacion en Buenos
Aires», Archivum 1, 1 (Bs. As. 1943) pp. 244-54.

2 Cristobal de Mancha v Velasco, Sinodo de Buenos Adres del 4-19 de Abril de 1655, F] manuscrito
se conserva en la R Academia de [a Historia de Madrid, coleccion Mata Linares, bajo la signatura
9/1673, fol. 256r-346v. En este trabajo todas las citas se hacen segin la edicién que hemos preparado.

3 V. Palacio Atard, Manual de bistoria universal 4 (Madrid 1970) pp. 197-213; F. Morales Padron,
Historia del descubrimiento y conquista de América (Madrid 1981) pp. 721-51; E. Gandia, Historia de la
conquista del Rio de la Plata y del Paraguay (1936-1556) (Bs. As. 1932).
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La segunda y definitiva fundacion fue realizada por don Juan de Garay.
En 1580 estaba nuevamente Garay junto al Riachuelo, en el sitio mismo en
que afos antes Mendoza fundara el Puerto de Santa Marfa. El 11 de junio
de 1580, un poco mas al norte del emplazamiento escogido por el adelanta-
do Pedro de Mendoza, erigia la segunda ciudad de cara al Rio de la Plata,
con el nombre de Santisima Trinidad de Buenos Aires. Al principio la ciu-
dad formé parte de la gobernacion del Paraguay.

Motivos de indole politica influyeron decisivamente en la ereccion del
obispado bonaerense. En 1617, por real cédula de Felipe III la antigua
provincia del Paraguay (o del R. de la Plata) se dividia en dos: al norte la
provincia del Guayra, cuya capital era Asuncién; y al sur la provincia que
conservaria el nombre del Rio de la Plata, con capital en Buenos Aires. Una
vez realizada la division politica, la division eclesiastica no se hizo esperar
mucho tiempo. Una vez percibida la necesidad de una nueva didcesis en la
regién mas austral de los dominios espafioles, fue el mismo Felipe III quien
ordené la gestion ante la Santa Sede para conseguir la creacion de un nuevo
obispado.

El 30 de Marzo de 1620 el papa Paulo V erigia la «Iglesia de la Santisima
Trinidad del Puerto de Buenos Aires, en la provincia del Rio de la Plata, en
las Indias Occidentales»*. Los limites de la nueva circunscripcion eran bas-
tante imprecisos, como ocurria frecuentemente en la época. Es fundado
suponer que coincidian con los linderos de la provincia civil rioplatense, es
decir, al norte el rio Bermejo; al oeste la gobernacién del Tucuman; al este
la costa atlantica, incluyendo lo que hoy es Uruguay y parte de Brasil y, al
sur, las tierras patagonicas hasta el estrecho de Magallanes®.

El primer obispo de Buenos Aires fue el carmelita fray Pedro Carranza,
quien llegd a tomar posesion de su sede en 1621. Dio los primeros pasos en
orden a la organizacion de la diécesis, asediada por la extrema pobreza.
Fallecia el meritorio obispo en 1632.

Como sucesor fue designado en 1635 el benedictino fray Cristébal de
Aresti, que venia trasladado desde Asuncién. Era un hombre de gran empu-
je misionero y, con la experiencia adquirida en Paraguay, fundé tres doctri-
nas indigenas en las localidades de Monte Grande, L.a Magdalena y Las
Conchas. En 1639 le sorprendia la muerte mientras se encontraba realizando
tramites en Charcas.

4 Con este titulo es llamada en la bula «Ad clerum». Véase el reciente trabajo de investigacion de
R. Lavalle-M. A. Poli, «Un documento original. La bula “Ad clerum” de la di6cesis de Buenos Aires
(1620)», V Centenario. Separata Boletin CELAM 240 (Mayo-Junio 1991) 7.

5 I C. Zuretti, Nueva historia eclesidstica argenting (Buenos Aires 1972) 61-3.
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Tras un periodo de sede vacante que se prolongd ocho afios, el papa
Urbano VIII designaba tercer obispo de Buenos Aires, el 13 de enero de
1642, al dominico Cristobal de Mancha y Velasco. Llegaba asi al obispado
bonaerense no sélo un criollo, hijo de la tierra, sino también un hombre de
cualidades singulares. Su vida y obra merecen que les dediquemos nuestra
atencion, aunque no sea mas que para hacernos una idea de la talla de
algunos prelados de la época®.

Naci6 en Lima alrededor de 1595. Siendo muy joven entré en el conven-
to de Predicadores de su ciudad natal. Obtuvo el grado de maestro en
Teologia y fue destinado a la labor docente, primero en la citedra de Artes
en Lima y, luego, pasé a ocupar la de Teologia en Cuzco. En esta dltima
tarea se desempend a lo largo de doce anos. Al término de este tiempo se le
envio como misionero entre los indios del corregimiento de Quispicanche.
En 1535-36 fue nombrado procurador de su provincia ante la Corona vy,
concluido su mandato, pasé a ocupar el mismo cargo en Roma. Seguida-
mente se le envié a América, esta vez con el cargo de visitador y vicario
general de la provincia de Chile. Se hallaba en el cumplimiento de estas
funciones cuando en 1642 fue preconizado obispo de Buenos Aires.

El nuevo mitrado, tercero desde la fundacion de la didcesis, llegaba a
Buenos Aires el 6 de octubre de 1646, después de haber tenido que superar
varias dificultades para su consagracion episcopal. Fue recibido en la ciudad
portuaria con gran jubilo y estallido de fiesta popular.

Gran parte de su episcopado estuvo ensombrecido por las largas y peno-
sas reyertas con el gobernador del Rio de la Plata, don Jacinto de Lariz.
Ambos llegaron el mismo afo de 1646 para regir, uno los destinos de la
provincia y el otro los de la Iglesia diocesana. El gobernador Lariz, que
nunca estuvo cuerdo, desde la llegada del Obispo se empend en obstaculizar
cualquier actividad que emprendiese. Las relaciones entre ambas autorida-
des se tornaron tan cadticas que, después de muchas denuncias procedentes
de todos los sectores de la sociedad, Lariz fue depuesto de su cargo, some-
tido a un juicio de residencia e inculpado de mas de cincuenta delitos gra-
ves. E1 1653 el Gobernador era enviado a la Peninsula en calidad de prisio-
nero para ser juzgado ante el Real Consejo de Indias. Tras ser hallado culpa-
ble, el alto tribunal lo condend a penas gravisimas como la confiscacion de
todos los bienes, destierro de Espafa por diez afios y de América perpetua-
mente, etc. Siete afios habia durado la pesadilla con el gobernador Lariz y

6 Remitimos a las biogratias que se han escrito sobre fray Mancha y Velasco: A. Mesanza, Los
obispos de la Orden dominicana en América (Einsiedeln-Suiza 1939) 132-5; T. Ripoll, Bullarium ordinis
FE. Praedicatorum, sub auspictis S.S.D.N.D. Clementis XII (Romae 1734) 142; C. Bruno, Historia de la
Iplesia o.c pp. 51-86 v 153-72.
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a lo largo de ese tiempo el Obispo debio sobrellevar con evangélica pacien-
cia los ininterrumpidos atropellos cometidos por el Sr. Lariz.

A pesar de los desatinos de Lariz es aleccionador comprobar que la
Iglesia no solo trato de sobrevivir, sino que lejos de ser paralizada, acometié
algunas obras de gran trascendencia. Asi, por ejemplo, dado que la catedral
necesitaba una urgente reparacion, se reunieron los materiales y el dinero
para salvarla de la ruina. Aunque no fue posible hacer mas que eso, porque
no permitié seguir adelante la voluntad arbitraria del Gobernador. También
hizo fracasar el primer seminario que tuvo la di6cesis bonaerense. El 26 de
febrero de 1647 el Sr. Mancha inauguraba solemnemente el nuevo semina-
rio, funcionando en una casa que el Obispado habia recibido como dona-
cién mediante testamento. La casa-seminario tenia al frente un sacerdote
como formador y aquel afo ingresaron cuatro aspirantes al orden sagrado.
Pero, cuando todo parecia encarrilado a un buen destino, fue desbaratado
por el injusto Sr. Lariz, quien desaloj6 a los moradores de la casa de forma-
cién arrojandolos a la calle y apropiandose del inmueble. Con lo cual todo
fue a la ruina, incluida la casa, que terminé cayéndose por abandono.

No resulta facil condensar en pocas paginas la labor desarrollada por el
obispo Mancha a lo largo de tres décadas al frente del Obispado de Buenos
Aires. De alli que debemos cefirnos solo a algunos aspectos mas salientes.
Antes de referirnos a los mismos, en unas cuantas pinceladas contaremos
los tltimos afios de Fray Mancha y Velasco.

Una situacion limite como fue la peste que se declaré en 1652 y que se
prolongd por un ano, puso de manifiesto el ardiente celo apostélico y la
solicitud del Prelado para con su rebafio, ya que, en forma inmediata orga-
nizo6 la asistencia espiritual a los enfermos y la ayuda caritativa a las familias
afectadas. La epidemia se llevo a la tumba a la tercera parte de los habitantes
de Buenos Aires. Se puede afirmar que ni en la ciudad ni en el campo
murid nadie sin la recepcion de los santos sacramentos y la consoladora
presencia del Pastor junto a sus fieles. El mismo Obispo asistio de forma
personal a gran parte de los contagiados, puesto que los dos curas de la
ciudad habian caido también en las garras mortales de la peste.

Otra de las obras que galardonaron su largo pontificado fue la construc-
cién de una nueva catedral. En 1672 la fisonomia de la pobre villa portena
cambiaba de modo sorprendente cuando se inauguré las iglesia mayor. Era
esbelta, de tres naves y grandes dimensiones. Por vez primera se levantaba
en Buenos Aires un edificio noble y solido, hecho con ladrillos cocidos,
cemento y tejas. La ornamentacién exterior la completaban una torre de
labrillos y un claustro con arcos que rodeaban el frente y ambos flancos de
la catedral. Por dentro, un precioso retablo de madera dorado con oro de
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Potosi. De esta iglesia se afirma que fue «uno de los mejores templos de la
provincia por su esbelta fabrica y ornato»’. Hay que agregar aun que, el ano
anterior de 1671 la ciudad contaba con un nuevo hospital, construido bajo
los auspicios del Obispo, siendo un claro testimonio de la caridad del Pastor
y de su preocupacion por la salud de la gente, pero que nunca se llego a
inaugurar porque la Corona no asigné la renta correspondiente para garan-
tizar su buena marcha.

Los udltimos afos del Sr. Mancha transcurrieron con bastante calma,
siempre preocupado por el bien de su rebafio. A pesar de la edad avanzada
del Diocesano, cuando ya las fuerzas le eran escasas, en Noviembre de 1668
hacia la dltima visita pastoral a la didcesis. El afio 1672 comenzé6 a tener
sobresaltos y angustias que le impedian el reposo. Convencido de que su
tiempo llegaba a su fin, se dedic6 a pedir perdén a todas aquellas personas
a quienes hubiera podido ofender con su actuacion. Su fallecimiento se
produjo el 7 de abril de 1673.

El gobernador Martinez de Salazar decia en su carta al Rey que quienes
mas sintieron su desaparicion fisica fueron «los pobres, que son muchos, a
los cuales con mano piadosa y liberal socorria, y por esta causa murié muy
pobre»®.

1. LA PRIMERA VISITA PASTORAL A LA DIOCESIS

A poco de tomar posesion de la didcesis, el Obispo decidié realizar
cuanto antes la visita pastoral. Esa visita tuvo, por varios motivos, conse-
cuencias de largo alcance, como podremos apreciar.

Algunos datos nos ayudaran a hacernos una idea bastante cercana a la
realidad sobre como era la didcesis de Buenos Aires a mediados del siglo
XVII. En el Obispado solo habia tres ciudades: Buenos Aires, Santa Fe y
San Juan de Vera. La més proxima a Buenos Aires era Santa Fe, con dos
mil habitantes, a quinientos kilometros de distancia de la primera. La otra
poblacién, cominmente conocida como Corrientes, con unos mil quinientos
habitantes, estaba distante casi mil kilémetros de Buenos Aires. Completa-
ban la geografia diocesana los poblados o asentamientos de indigenas que
estaban ubicados junto a los rios Parana y Uruguay. Estos pueblos, en nu-
mero de diecisiete, estaban en los confines del Obispado, al noroeste de

7 AA.VV., La catedral primada de Buenos Aires (Bs. As. 1986) 26. Se trata de un estudio sobre las
iglesias sucesivas que sirvieron de catedrales hasta legar a la actual.
8  Carta del 20 de Junio de 1673, en AGI, Aud. de Charcas 154.
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Buenos Aires. La tarea de mision y evangelizacién estaba a cargo de la
Compania de Jesas. Los pueblos recibian el nombre de «reducciones»’.

La obra de establecimiento de reducciones comenzé propiamente con
los franciscanos y, mas exactamente, con los padres fray Luis de Bolafos
(1550-1632) y fray Alonso de San Buenaventura (m. 1594), pero fueron los
jesuitas quienes potenciaron de modo admirable esta iniciativa apostolica.
Siendo general de la Compaiifa de Jesus el P. Claudio Aquaviva, creé la
provincia jesuitica del Paraguay'® y design6 en 1607 al P. Diego de Torres
como primer provincial, poniendo bajo su cuidado a seis sacerdotes, tres
italianos y tres espafoles. Fue entonces cuando el P. Torres envi6 los prime-
ros misioneros en dos expediciones distintas: hacia el sur de Asuncion partié
el padre Marciel de Lorenzana, quien fundé la primera reduccién, llamada
San Ignacio Guazi en 1610; a la region del Guayra, al nordeste paraguayo,
fueron los padres José Cataldino y Simén Mascetta, quienes fundaron las
reducciones de Loreto en 1610 y San Ignacio de Itaumbuzi en 1611. A
partir de entonces comenzé la fundacién de otros pueblos hasta un total de
treinta. El gran impulsor de esta tarea fue el padre San Roque Gonzilez de
Santa Cruz, fundador de la reduccién de la Encarnacién de Itapta en 1615,
la Concepcién de Ntra. Sefiora en 1620 y las de los Reyes de Yapeyt y San
Nicolis en 1626.

Cada uno de estos pueblos misionales tenfa un nimero importante de
indios que podia oscilar entre los cuatro y seis mil habitantes. Este era el
panorama geogriafico y poblacional en el Obispado bonaerense. En sintesis,
la diécesis tenia una realidad bien heterogénea: tres ciudades de espanoles
y criollos por una parte, y diecisiete pueblos exclusivamente de indigenas,
por otra. Esto era asi porque en las reducciones no podia habitar ningtin
espafiol, excepto los padres misioneros.

Un afio después de la toma de posesion, el Sr. Mancha, de acuerdo al
esquema tradicional, iniciaba la visita pastoral por el curato de la ciudad
sede. Es posible que su recorrido haya continuado por Santa Fe, culminan-
do en Corrientes. Asi parece indicarlo la légica, supuesto el conocimiento
de aquella amplia geografia. Esta primera parte de la visita canénica no
parece que haya tenido mayor trascendencia. El Obispo pasé revista al esta-
do de las iglesias, pilas de bautismo, control de los libros parroquiales y,

9 Entiéndese por «reduccion» la agrupacién en poblados de los indios que estaban dispersos, con
la finalidad de proporcionarles vida civilizada y evangelizacion,

10 Para un conocimiento de las reducciones jesuiticas entre los guaranies véase: A. Ruiz de Monto-
ya, La conguista espiritual del Paraguay (Rosario 1989) pp. 54-61. El autor trata de las reducciones ¢n
general en las pp. 195-202 y acerca de cada una de las reducciones en particular en las pp. 202-57. Sobre
el mismo tema puede verse P. Lozano, Historia de la Compariia de Jesis en la provincia del Paraguay 1-2
{Madrid 1754-55).
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especialmente, sirvié para establecer el primer contacto del Pastor con su
clero y pueblo.

La segunda parte de la visita fue de gran interés. Durante los meses de
noviembre v diciembre de 1648 ¢l Sr. Mancha se dedicé a la tarea de visitar
las diecisiete reducciones establecidas en las margenes de los rios Parana y
Uruguay. Es posible seguir las huellas del obispo dia tras dia y en cada una
de las poblaciones, gracias a los decretos de ereccion de estos mismos pue-
blos en parroquias''.

Cuando el Diocesano se encontraba en la reduccion de Santa Ana', tue
a su encuentro una embajada de indios procedente de la reduccion de San
Cosme, ubicada en la margen norte del rio Parana. Los naturales solicitaron
que también los visitase y confirmase a ellos, que habian abandonado su
residencia primera en el otro lado del rio y se habian establecido en la
banda sur, a causa de la persecucion desatada por los portugueses paulistas.

Un hecho tan trivial como el precedente puso al descubierto una cues-
tion juridica importante y que desde la creacion de la didcesis en 1620
nunca se habia afrontado: era el de los limites. Nadie sabia a ciencia cierta
donde comenzaba ni donde acababa la jurisdiccion territorial. Como conse-
cuencia de ello, tampoco se sabia qué poblaciones fronterizas eran parte
integrante del Obispado.

El Sr. Mancha quiso llegar al fondo del problema suscitado, para que de
cara al futuro desapareciera toda duda con respecto a los limites entre el
Obispado de Asuncion y el de Buenos Aires. Después de estudiar el asunto,
el Obispo establecio mediante decreto que el limite natural entre ambas
diocesis seria el rio Parana. La eleccion de este rio como limite entre ambas
jurisdicciones no podia ser mds acertada, puesto que traza una verdadera
barrera natural entre una region vy otra. Con toda exactitud se hace ver que
es un «lindero racional por rio caudaloso, navegable de ancho, por donde
menos media legua; por donde mas, cuatro. Impertransible por todas partes
a nado, necesario pasarle en embarcacion»’. El hecho tuvo una gran tras-
cendencia, porque permitié establecer con objetividad la delimitacion del
Obispado, al menos respecto del Paraguay. Después de veintiocho anos
desde la ereccion candnica de la didcesis, era el tercer obispo quien, por vez
primera, la reconocia en su visita y establecia sus limites.

La visita episcopal era igualmente el momento privilegiado en que los
prelados se dedicaban a administrar el sacramento de la confirmacion. Du-

11 i los documentos puestos bajo la nomenclatura: Constituciones 1, 40-57,
12 CH Const. 1, 41,
13 1S/ Be As, const. 1, 41
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rante su gira pastoral por el dilatado Obispado el obispo Mancha confirié
la confirmacion en todas partes. Segin atirma él mismo, en los pueblos de
misién ha «confirmado treinta mil cuatrocientos y diez y siete personas... y
en el resto del obispado confirmado mas de otros diez mil» .

El acto mas significativo que realiz6 el Obispo durante la visita canénica,
que tuvo consecuencias juridicas y pastorales muy importantes cuando la
celebracion del sinodo, fue la ereccién canénica de cada uno de los diecisie-
te pueblos de mision o «reducciones» en parroquias. Este hecho, sobre el
cual nos detendremos mis adelante, lo debemos tener presente a partir de
este momento porque serd el nudo de toda la problemitica que estallara
durante el transcurso del sinodo. La visita a las reducciones comenzé por el
pueblo de Santa Ana el 4 de noviembre de 1648 y concluy6 en el pueblo de
Santo Tomé el 20 de diciembre del mismo afio. A su paso por cada una de
las diecisiete reducciones, el Obispo, mediante el decreto correspondiente,
las elevo a la categoria juridico-canénica de parroquias. Por el mismo acto
dio licencias ministeriales a los jesuitas para que en las nuevas parroquias
administrasen los sacramentos a los naturales, hasta que se realizase la cano-
nica provisién en conformidad con el derecho de la Iglesia y las normas
establecidas por el Real Patronato. Nétese bien que no nombré para el
oficio de parrocos a los padres de la Compania que ya estaban ejerciendo
su ministerio entre los guaranies, sino que Gnicamente les autorizé a admi-
nistrar los sacramentos de manera transitoria y hasta que se pudiese proveer
establemente.

Las nuevas parroquias con que contaba el Obispado eran diecisiete:
siete establecidas junto a las margenes del rio Parana y diez junto al rio
Uruguay’. Por aquel entonces el hecho no causé ningan problema, éstos se
desataran con motivo del sinodo y de las decisiones adoptadas por el mismo.

2. LOS PREPARATIVOS DEL SINODO

De acuerdo a una sabia y tradicional costumbre de la Iglesia, el sinodo
debia estar precedido por la visita candnica del obispo a su didcesis. Porque
la visita daba al prelado la posibilidad de conocer el estado real de su iglesia
particular, comprobando el personal y los medios que disponia para la pas-
toral, los métodos utilizados en la evangelizacion y su eficacia o ineficacia,
el grado de cumplimiento de la disciplina eclesiastica y, en fin, los abusos
que era necesario enmendar y corregir. En este sentido el Sr. Mancha quiso

14 1bid. actas 1, 1.
15 Las nuevas parroquias conservaron los mismos nombres que tenian los pueblos desde su funda-
cion. Dichos nombres aparecen en const. 1, 14,
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ser fiel a la secular tradicion que le precedia y por ello, antes de convocar
el sinodo, nos cuenta que « ...determinamos visitar todo primero por nuestra
persona y examinar el estado particular <e> individual de lo temporal y
espiritual, como lo hemos hecho, con que los dichos nuestros deseos se han
dispuesto al logro y obediencia de los sagrados canones...»'°.

Una vez tomada la decision de reunir el sinodo, el primer paso a dar era
la convocatoria de todos aquellos que, conforme a derecho, debian interve-
nir en la asamblea sinodal. Con decha 29 de Agosto de 1654 el obispo
Mancha despachaba desde la ciudad de Buenos Aires una larga carta de
convocatoria'’, citando a los miembros del cabildo eclesiastico, curas parro-
cos y doctrineros, sacerdotes de las 6rdenes religiosas y también a algunos
seglares, a quienes correspondia participar, bien sea porque lo exigia el Real
Patronato o en calidad de diputados, elegidos para representar los intereses
de cada poblacion. La convocatoria establecia como lugar de celebracion
del sinodo la iglesia catedral de Buenos Aires y el inicio de las deliberaciones
se fijaba para el 10 de marzo de 1655.

Un nuevo decreto, con fecha 1 de septiembre de 1654, expedia el Mitra-
do bonaerense. Esta vez se trataba de una invitacién a tedlogos y canonis-
tas', con el objeto de que acudiesen a participar en el sinodo en calidad de
consultores y para que enriquecieran las discusiones de los temas con sus
conocimientos respectivos.

Se acercaba ya la fecha prevista para la celebracion del sinodo, cuando
un nuevo hecho vino a modificar las cosas. En efecto, siendo 5 de Marzo y
faltando, por tanto, s6lo cinco dias para el inicio de las deliberaciones del
sinodo, no habian arribado atn a Buenos Aires los curas de las ciudades de
Santa Fe y Corrientes, ni los procuradores de esas mismas poblaciones'.
Por lo cual, después de consultarlo con el cabildo eclesiastico y con otras
personas convocadas al sinodo que ya se encontraban en la ciudad sede, el
Obispo «acordé diferirlo para la “Dominica in Albis”, cuatro dias del mes
de Abril de este presente afno»?.

El dia 31 de marzo de 1655, cuando probablemente la mayoria de los
sinodales convocados se encontraban ya en la ciudad portena, dispuestos
para iniciar los debates, el Sr. Obispo emitia el decreto por el que designaba
las personas que actuarian como «consultores»?!, es decir, con caracter cua-

6 1 8in Bs. As., actas [, 1.

17 Ct Ibid 1,1

18 Cf. Ihid 1, 2.

19 Cf. 1bzd. 1, 4: edicto de prorroga.
20 1hid. 1, 4.

21 1bid 1, 6.
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lificado dentro de la asamblea y con capacidad de definir las cuestiones
mediante sus votos. En el citado decreto nombré quince consultores y, ade-
mas, asigné los asientos que debian ocupar los participantes, siempre de
acuerdo al protocolo de la época.

Cuando todo parecia estar en condiciones para dar inicio al sinodo,
tuvo lugar un suceso lamentable que es revelador de la pugna que estaba a
punto de estallar y el estado de danimo reinante entre los sinodales. Aconte-
cid, segun refieren las actas, que «...el miércoles pasado, que se contaron
treinta y uno del mes de marzo, hubo una junta en que se hallaron las mds
personas que de derecho deben asistir al dicho sinodo y otras que por la cos-
tumbre pertenecen a él, en la cual junta se trataron negocios tocantes al dicho
sinodo. Y en ella asimismo se leyo cierto parecer persuadiendo divertir con
él y deslumbrar de lo principal y encaminarlo a sus fines y particulares
intentos»#.

Se trataba de una reunién clandestina, la cual no sabemos doénde se
realizo ni quién o quiénes la convocaron. Queda claro que se hizo a espaldas
del obispo y que éste se enteré después de efectuada. De acuerdo con el
relato del Sr. Mancha, en dicha junta «se hallaron las mas personas que de
derecho deben asistir al dicho sinodo y otras que por costumbre pertenecen
a él», es decir, hubo clérigos y laicos en la misma. El objeto de dicha asam-
blea fue, indudablemente, desquiciar por completo el sinodo. De hecho fue
como un golpe mortal asestado contra la reunion sinodal. El Obispo afirma
que en aquel «concilidbulo prohibido por todos los derechos» se trataron
«cosas pertenecientes al dicho sinodo... y en odio al dicho sinodo y con que
se amedrentan los que han de tratar las materias...»?.

¢Quiénes estaban detras de todo este montaje? No se dice explicitamen-
te en ninguna parte, porque se considera obvio y conocido por todos. No
cabe duda que fueron los jesuitas. Porque entre las 6rdenes religiosas exis-
tentes en la ciudad de Buenos Aires, que eran cuatro, la unica que falta
mencionar era la Compaiia de Jesus. Por tanto, el objeto de las diatribas
del Sr. Mancha se dirigen certeramente a los jesuitas. En efecto, si todas las
demads 6rdenes son «sagradas y fervorosas Religiones», el tnico interlocutor
posible a quien se dirige el Obispo en términos realmente duros es la Com-
pafiia de Jesus.

Para poner un drastico remedio a los que pretendian boicotear el sinodo,
el Diocesano prohibié bajo amenaza de excomunién mayor la realizacion de
asambleas clandestinas o «concilidbulos», ademas de prever penas pecunia-

22 Ibid 1, 8.
23 Ihd 1, 8.
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rias para los desobedientes. Salvado este incidente de altimo momento, todo
estaba dispuesto para la inauguracion de los trabajos.

3. EL DESARROLLO DEL SINODO

El siabado 3 de abril, vispera de la inauguracion, se realizo la procesion
general de rogativa. La misma partié de la catedral hasta la iglesia de Santo
Domingo y desde alli regresaron a la catedral, en la cual se celebro la Misa
del Espiritu Santo. Al dia siguiente, segundo domingo de Pascua, el Obispo
con su séquito de clérigos seculares y regulares, se dirigio hacia la catedral,
donde le aguardaban las autoridades civiles y numerosos fieles. En medio
de un clima de inquietud, todos advirtieron inmediatamente una ausencia
significativa: faltaban los jesuitas. A pesar de la ausencia apuntada, conforme
a lo establecido en el Pontifical, el Sr. Mancha procedio a dejar inauguradas
las sesiones sinodales.

Participaron en el sinodo un total de veintitrés personas: trece clérigos
y diez seglares. Hay que notar aqui que la intervencion de los seglares fue
elevada, cosa que no era de derecho comun, sino una de las particularidades
del sinodo que estudiamos. Los laicos tuvieron una destacada participacion,
al menos en lo relativo a ciertas actividades como, por ejemplo, la organiza-
cion economica y la edificacion de nuevas iglesias.

Las reuniones sinodales se desarrollaron en tres grandes bloques o sesio-
nes. Para las reuniones generales, es decir, aquellas en las que participaban la
totalidad de los miembros, se establecid como recinto de sesiones la misma
iglesia catedral, en horario matutino, de nueve a once horas; para las reunio-
nes denominadas «secretas», que eran aquellas en las que solo intervenian los
consultores, se eligio el palacio episcopal, por las tardes, de tres a cinco.

La primera sesion dio comienzo el lunes 5 de abril. Como tampoco
aquella manana se hicieron presentes los jesuitas designados para participar
en el sinodo, el Obispo envi6 a dos personas para que los buscasen. Fueron
los comisionados al colegio de la Compania para transmitir a los padres el
recado que traian de parte del Obispo y para requerirles su presencia en la
asamblea, la cual estaba a punto de iniciarse. Los ausentes eran el padre
Juan Bautista Ferrufino, ex provincial de la Compania y el padre Vicente
Alsina, experimentado misionero en las reducciones. Ambos habian sido
honrados con el cargo de consultores del sinodo. De alli que su presencia
era necesaria en las discusiones y mas cuando el tema principal que el sino-
do debia resolver era el concerniente a la provision canonica de las parro-
quias que la Compaiiia de Jesus regentaba junto a los rios Parana y Uruguay.

El padre Ferrufino respondié que se hallaba enfermo y que no podia
asistir. Pero que aun cuando no tuviese el impedimento de falta de salud,
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«le era bastante razén y causa el excusarse, saber que Su Seforia Ilustrisima
queria tratar en su sinodo y junta cosas que eran contra su instituto y reli-
gion. Y que tratindose en su presencia, le habia de ser forzoso repugnar
eficazmente y que asi no podia hallarse en junta alguna del dicho sinodo»?.

Similar respuesta dio el Padre Alsina, aduciendo que no podia asistir
porque habia pasado la noche sin dormir, velando a una difunta. Pero luego
reforzaba los motivos de su ausencia diciendo que «demas de eso #o era
licito que fuese a ver ni oir un sinodo que todo era una sitira contra su
religion»®.

Los emisarios regresaron ante los sinodales y dieron cuenta de las res-
puestas recibidas. El Obispo les envi6 por segunda vez para urgir a los dos
padres su participacion en el sinodo, pero ellos se negaron nuevamente.
Visto que se negaban rotundamente a asistir a las reuniones, se dispuso
continuar adelante de acuerdo al plan concebido. Cabe destacar que los
jesuitas nunca se hicieron presentes para exponer sus puntos de vista, aun-
que esto no quiere decir que se quedaran inactivos. Muy por el contrario,
prepararon cuidadosamente la defensa de sus intereses y se hicieron presen-
tes en el sinodo por medio del procurador, no para aclarar nada, sino para
impugnar de antemano cualquier normativa sinodal que pudiera resultarles
adversa.

El primer dia de sesiones, el tema medular que debia discutir el sinodo
se puso sobre el tapete sin mas consideraciones. Recuérdese que el tema
espinoso era el referente a la provision de los curatos creados en 1648 du-
rante la visita pastoral a las reducciones, cuya regencia estaba encomendada
temporalmente a los padres jesuitas. En la reunion general de la manana se
analizaron los argumentos en pro y en contra de la provision canénica de
las parroquias de guaranies, quitando y desposeyendo de ellas a los jesuitas
y nombrando para el oficio de parrocos a los sacerdotes del clero secular.
Los resultados de los debates parece que fueron enteramente inclinados a la
postura episcopal, porque en la reunion secreta de esa misma tarde quedo
resuelto «el punto de nombramiento de clérigos <seculares> para las parro-
quias del Uruguay y Parana»?. Se acordd, por Gltimo, que la decision se
haria puablica en la reunion general de la jornada venidera.

El dia siguiente, martes 6 de Abril, se proclamé la resolucion de proveer
los curatos de guaranies en conformidad con la legislacion tridentina y el
Patronato Regio. Mientras la reunion se estaba desarrollando con entera

24 lbid 2, 7.
25 lbid 2, 7. El subrayado es nuestro.
26 Ibid 2, 2.
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normalidad, fue interrumpida por la aparicion inesperada del capitan Balta-
sar de los Reyes Ayllon, escribano de Su Majestad. Declaraba que habia
sido comisionado por el padre Tomas de Urena, procurador de la Compaiiia
de Jesus, y solicitaba entrar en el recinto de sesiones para intimar a todos
los presentes, incluidos el Obispo y Gobernador, una real provision por la
que se prohibia cualquier innovacion con respecto a la posesion que los
jesuitas tenian de las parroquias en tierra de guaranies.

Dada la importancia de los documentos en que se basaban cada una de
las partes en litigio, es decir, el Obispo y los jesuitas, analizaremos por
separado las posturas de cada sector y los argumentos en que se apoyaban.

A)  Los jesuitas

El escribano de S.M., Reyes Ayllon, actuando en calidad de procurador
del provincial de la Compania, P. Urefia, presentaba un conjunto de dieci-
siete documentos?’, que, evidentemente, no todos son del mismo valor juri-
dico. Hay documentos pontificios, reales, otros provenientes de la Audien-
cia de Charcas y autos de causas contenciosas interpuestas ante el tribunal
de la misma Audiencia. Los documentos de mayor importancia son: una
carta del rey Felipe II, dirigida a la Real Audiencia de Charcas, fechada en
Madrid el 27 de septiembre de 1566; el breve «Exponi nobis», del papa San
Pio V, del 24 de marzo de 1567; un parrafo de la bula «Quantum anima-
rum» de Gregorio XIV, expedida el 20 de septiembre de 1591 y la real
provision de la Audiencia de Charcas del 15 de Julio de 1636. Analicemos
ahora cudl era el contenido de cada uno de esos documentos, que consti-
tuian el corpus juridico en que se amparaban los jesuitas para considerarse
exentos de las disposiciones del Concilio Tridentino y del Real Patronato.

Encabezaba la lista de instrumentos legales la carta de Felipe II dirigida
al presidente y oidores de la Audiencia de Charcas. En ella recordaba el
Monarca a sus subalternos la existencia de especiales privilegios para que
los religiosos « ...administren en los pueblos de los Indios de esa tierra los
santos sacramentos como lo solian hacer antes del Concilio de Trento con
licencia de sus prelados, sin otra licencia...»?. Tal documento expresaba la
voluntad regia de que se tuviesen en cuenta y respetasen los privilegios de
exencion que disponian las familias religiosas. A continuacion se insertaba
el breve de Pio V «Exponi nobis»®, verdaderamente importante para los
religiosos que trabajaban en América, porque los eximia de la sujecion a los

27 El conjunto de instrumentos legales presentados por el P, Urena se encuentran en F. C. Actis,
Actas y documentos, o.c., pp. 48-73.

28 lhud , 48.

29 El texto latino en F. J. Herndez, Coleceion de bulas | (Bruselas 1879) pp. 397-8.
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ordinarios de lugar, a los cuales los habia sujetado el Tridentino. Este privi-
legio fue confirmado por el papa Gregorio XIV, mediante la bula «Quan-
tum animarum»’’. Segin la concesion del breve de Pio V, los religiosos
podian «valida y licitamente ejercer el oficio de parrocos y celebrar matri-
monios, administrar los sacramentos... con licencia de sus superiores, alcanza-
da en sus capitulos provinciales, y oir confesiones, sin licencia de los ordinarios
locales ni de ningiin otro»®'.

A este conjunto de documentos pontificios y reales se agregaba una real
provision de la Audiencia de Charcas fechada el 15 de Julio de 1636. Dicha
provision venia a poner fin al pleito surgido afios antes entre el obispo de
Asuncion, fray Cristébal de Aresti, y la Compaiifa de Jests. El problema era
exactamente el mismo: el Obispo asunceno habia intentado destituir a los
jesuitas de las reducciones que tenfan en Paraguay, para transferirlas al cui-
dado del clero diocesano. Pero la Compafifa habia entablado juicio contra
el Diocesano ante la Real Audiencia charquina y ésta resolvié el conflicto de
modo saloménico, es decir, suspendié la ejecucién de los decretos episcopa-
les y remiti6 la cuestion al Consejo de Indias, a fin de que tal tribunal diese
la sentencia definitiva. Agregaba la real provisién que « ...en el interin que
por Su Majestad se provee otra cosa, no se haga novedad por el Reverendo
obispo del Paraguay en el ejercicio que los Padres de la Compasiia de Jesiis
tienen de estas doctrinas..»*?. En resumidas cuentas, la Audiencia optaba
por esperar que la solucion al conflicto proviniera del Consejo de Indias y
mientras tanto no cambiar nada. Lo cual no era mas que una solucién de
cardcter transitorio y, en consecuencia, nunca podia considerarse como una
causa cerrada porque se habia apelado a un tribunal de la Peninsula.

Mientras la causa era juzgada ante el Consejo de Indias, el procurador
general de la Compaiifa, P. Diaz Tafio, consiguié que la real provision de
15 de julio de 1636 fuese intimada no sélo al obispo y al gobernador de
Paraguay, sino que hizo lo propio con el gobernador del Rio de la Plata y
el dedn de Buenos Aires, puesto que la didcesis bonaerense se hallaba vacan-
te por entonces”’. Nétese bien lo que habia conseguido el padre procurador:
aunque el litigio habia sido localmente en la diécesis de Asuncion, sin em-
bargo, la resolucién se extendia también al Obispado vecino de Buenos
Aires.

Este fue el alegato documental presentado por la Compaiiia de Jesus
ante el sinodo. Reclamaba, por tanto, la exencién respecto de la jurisdiccion

30 Ibid 408.

31 Actis 49-51 trae la traduccién castellana del breve pontificio.
32 Ibid. 71. El subrayado es nuestro.

33 Cf. 1bid. 71-3.
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episcopal y de la normativa del Real Patronato para la provision canonica
de las parroquias.

B)  Respuesta del Obispo y los clérigos seculares

No menos agudos y juridicamente solidos fueron los argumentos que
expusieron los sinodales, con el obispo Mancha a la cabeza, como réplica a
las pretensiones de los jusuitas. A los tres dias de la presentacion que habia
realizado el Procurador General de la Compania de Jesus, respondieron
por escrito a la demanda™. Por razones de claridad y espacio las sintetiza-
mos del modo siguiente.

1. Decia el Sr. Mancha que la real provision del 15 de Julio de 1636,
y que le fue intimada a él y a los sinodales, tenia como destinatario e inter-
locutor exclusivo al obispo de Paraguay, fray Cristobal de Aresti y que
pretendia poner fin al litigio suscitado entre tal obispo y la Compania de
Jests. Por consiguiente, nada tenia que ver en tal cuestion ni el Obispado
de Buenos Aires ni su prelado.

2. La misma real provision no daba una solucion definitiva al asunto,
sino que remitia las partes litigantes, a saber, el obispo Aresti y los jesuitas,
ante el Real Consejo de Indias para que los tribunales de ese drgano supre-
mo diesen la sentencia firme que pusiese término al conflicto. Pero, conti-
nuaba el obispo Mancha, los jesuitas no obtuvieron una solucion favorable
en el plazo atil para actuar. La cosa era mds grave adn, porque sin haber
acudido ante el Consejo de Indias, se quedaron en lo que de modo provisio-
nal habia establecido la real provision de la Audiencia de Charcas, que
disponia que no innovase nada el obispo Aresti acerca de las reducciones
jesuiticas hasta que el Monarca proveyese la solucion definitiva. Los jesuitas,
por tanto, se habian quedado a mitad de camino y habian convertido en
solucion definitiva lo que no era mds que una disposicion provisoria.

Este argumento que propuso el obispo Mancha es ciertamente de mucho
peso, pues pone de manifiesto que la cuestion no estaba totalmente cerrada
por la autoridad competente y los jesuitas, por iniciativa propia y malicia, la
consideraron como cosa juzgada. Seguia argumentando el Obispo que, por
no haber recurrido en el plazo fijado, los padres de la Compania perdieron
todo derecho a actuar y, habiendo perdido el derecho de apelacion, el obis-
po Aresti tenia facultades para seguir adelante en su actuacion.

La argumentacion presentada por fray Mancha es juridica y procesal-
mente correctisima e irreprochable. Venia a demostrar que la actuacion de

34 Véase en Actis 73-82. Un resumen de los argumentos alli desarrollados ampliamente aparece en
las actas sinodales. Véase: I Sin. By, As., actas 2, 5.
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los jesuitas habia sido contra derecho y, por tanto, todos sus reclamos poste-
riores basados en la real provision del 15 de julio de 1636 eran invilidos.
Este argumento, por la fuerza juridica intrinseca que posee, nos parece uno
de los mas solidos.

3. Con respecto a los documentos pontificios en que se amparaban los
jesuitas, declaraba el Sr. Mancha que eran obsoletos. Pues, todos los docu-
mentos pontificios posteriores al breve de Pio V, tanto concediendo como
quitando privilegios a los religiosos, habian quedado revocados totalmente
y sin posibilidad de duda por la bula de Gregorio XV «Inscrutabili Dei
providentia»*’, del 5 de febrero de 1622, por la cual anul6 todos los privile-
gios concedidos por sus predecesores a los religiosos en materia de confe-
sion, predicacion y cura de almas y los sujetd enteramente a la jurisdiccion,
visita y correccion de los obispos diocesanos.

Para dar mas fuerza a su argumento agregaba el prelado que hacian mal
los jesuitas en refugiarse en privilegios que ya estaban revocados y de los
cuales no hacian uso ni siquiera los mismos religiosos a quienes se habian
concedido. Y que todos en ese momento se acogian a las disposiciones de
Gregorio XV, porque era la mas reciente en esta materia. Aunque esta apre-
ciacién tan favorable acerca de la obediencia generalizada de los religiosos
a la normativa papal es desmentida con pruebas contundentes por el padre
Cayetano Bruno®.

Quedan todavia sin mencionar otros motivos que el Sr. Obispo invocaba
a su favor, pero creemos que con los citados es suficiente para tener una
idea aproximada de lo que sostenia y defendia cada una de las partes enfren-
tadas. La verdad es que, después de analizar las dos posturas, parece mas
solida, juridicamente hablando, la que sostenia el Obispo. Basta adentrarse
un poco en el razonamiento del dominico Mancha para percibir que hila
fino y con verdadero conocimiento del Derecho vigente. Esta afirmacion
que hacemos la fundamentamos en que supo delimitar con toda precision
candnica cual era el nudo medular de lo que provocé el enfrentamiento con
los jesuitas. Sobre este problema clave que polarizo la atencion del sinodo
de Buenos Aires volveremos en un momento.

35 El texto latino en Hernacez 1. 484-6.

36 Sobre el tema puede verse: F. Cantelar Rodriguez, «Patronato y Vicariato regio espafiol en
Indias», Derecho candnico v pastoral en los descubrimientos luso-espafioles y perspectivas actuales. XX
semana Luso-Esparola de derecho canonico (Salamanca 1989) pp. 57-102; C. Bruno, El derecho piblico
de la lglesia en Indias (Salamanca 1967) pp. 131-51.
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4. CONCLUSION DEL SINODO Y ALCANCE JURIDICO

La primera sesion del sinodo, que se extendio desde el lunes 5 hasta el
viernes 9 de abril, fue la mas compleja porque en ella se traté lo referente a
la provision de los curatos en tierra de guaranies. El sinodo dio una solucién
a este problema, como mis tarde veremos. El domingo 11, el Sr. Mancha
dejaba inaugurada la segunda sesion sinodal. Contrasta notablemente la
tranquilidad que reind en las sesiones segunda y tercera, si las comparamos
con la primera. La tercera y altima sesion comenzo el domingo 18 de Abril,
siempre de acuerdo al ritual de la época, y la clausura del sinodo se realizo
el lunes 19.

El alcance que el sinodo pudo haber tenido, para bien o para mal, quedo
completamente frustado porque no obtuvo la confirmacion regia que por
entonces era imprescindible para que tuviera fuerza juridica. Las consecuen-
cias no pasaron, por tanto, de las expectativas y sobresaltos que ocasiond.

Veamos ahora qué paso inmediatamente después de concluido el sinodo.
Como los jesuitas vieron que el Obispo y el sinodo siguieron adelante en su
intento, a pesar de la réplica que present6 el padre Tomas de Urefa, deci-
dieron elevar el problema a la Real Audiencia de Charcas para solicitar la
no aprobacion de las constituciones elaboradas por el sinodo.

Hubo un hecho que vino a cambiar el rumbo de las cosas. Por entonces
llegé al gobernador del Rio de la Plata, don Pedro de Baigorri, una real
cédula del 15 de junio de 1654. El documento regio tenia capital importan-
cia para las derivaciones del sinodo. La cédula habia sido expedida por
Felipe IV en Madrid y llegaba a Buenos Aires un ano después, pasando a
través de la Audiencia de Charcas. El presidente de la Audiencia anexaba al
documento real una carta personal suya dirigida al gobernador del Rio de
la Plata, en la que pretendia aclarar algunos puntos. Lo cierto es que ambos
documentos venian a despejar muchas dudas y conflictos que habian queda-
do sin solucién en el sinodo. Podemos decir que la real cédula de 15 de
junio de 1654 y la carta del Presidente de la Audiencia daban un empate a
las diferencias entre el Obispo de Buenos Aires y los jesuitas.

La real cédula venia a poner fin al contencioso que habia surgido en
Asuncién en 1633, entre el Obispo Cristébal de Aresti y la Compania de
Jests. La solucién llegaba cuando el tal Obispo habia muerto hacia dieciséis
afos atras.

Las disposiciones reales determinaban lo siguiente:

1. Estaba en plena vigencia el Real Patronato, por lo cual, para la
provision canénica de cualquier oficio curado desempefiado por clérigos
religiosos era menester seguir el proceso establecido: propuesta del superior
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religioso de tres candidatos ante el gobernador civil. El gobernador elegia
de esa terna el candidato que consideraba mas idéneo y lo presentaba ante
el obispo, a quien correspondia de modo exclusivo otorgar la colacién cand-
nica del oficio.

2. Quedaba «canonizado» el proceder del Sr. Mancha respecto de la
transformacion de las reducciones en doctrinas, con todas las consecuencias
juridicas que de alli se derivaban. Dicho de otro modo, las misiones se
habian transformado en verdaderas parroquias y asi debian ser considera-

das.

3. Cuando un superior religioso se viera en la necesidad de remover a
los que se desempenaran en las doctrinas como curas parrocos, podia hacer-
lo sin previo aviso al gobernador y al obispo, pero para la nueva provisién
del cargo era necesario volver a repetir todo el procedimiento descrito, es
decir, respetando integramente la normativa del Patronato Real.

Por tanto, la situacién quedaba empatada, y asi tanto el Obispo como
los padres de la Compafifa obtenfan la mitad de sus respectivas pretensio-
nes. En efecto, el Diocesano habia logrado que las parroquias que habia
creado en 1648 se proveyeran canénicamente conforme a la normativa esta-
blecida en el Real Patronato. Los jesuitas, por su parte, podian conservar la
posesion de las parroquias de naturales que tenian entre los guaranies, pero
a condicién de que aceptaran someterse al Real Patronato en todo, pero
especialmente en lo tocante a la provisién canénica de las mismas. Sélo en
el caso de no aceptar estas condiciones, perderian las doctrinas y se las
entregarfan a los sacerdotes del clero secular o a religiosos de otras 6rdenes.

2. LA CUESTION DE FONDO:
UN PROBLEMA DE INDOLE CANONICA

El sinodo que nos ocupa fue tan controvertido que dio para hablar y
escribir mucho. Sin embargo, pocas veces o mas bien nunca se llegé a dilu-
cidar la raiz profunda del problema. A nuestro entender se trata de una
cuestion candnica que esta en el fondo y que, hasta que no se saca a la luz,
no es posible comprender la compleja trama del primer sinodo de Buenos
Aires. Para explicar el meollo de la cuestion es preciso conocer algunas de
las estructuras territoriales que habia en América para la evangelizacién y su
vinculacién con el Regio Patronato. Sabido es que la administracién de la
Iglesia en el Nuevo Mundo estaba sometida a un régimen de caracteristicas
singularisimas. Tal era el caso del Real Patronato, que era fruto de la estre-
cha unién que existia entre la Iglesia y el Estado. Una unién que ciertamente
no excluia las divergencias, mas bien exponia las relaciones entre la Iglesia
y la Corona a frecuentes roces.
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1. DIFERENCIA JURIDICA ENTRE «REDUCCIONES» Y PARROQUIAS

En la América espanola habia dos tipos de jurisdicciones territoriales:
las parroquias llamadas «de espafioles» v las «doctrinas» o también llamadas
«parroquias de naturales» .

Las parroquias de espanoles estaban configuradas segun el régimen tra-
dicional, es decir, tenfan la misma estructura candnica y funcionamiento de
las parroquias europeas. A ellas pertenecian los espatioles v los criollos y, en
ocasiones, también los mestizos. Solian estar confiadas al cuidado pastoral
de los clérigos seculares. En lo que mira a la regulacion juridica de las
mismas, se regian por el Derecho comun de la Iglesia. Es interesante notar
que, en América, a la legislacion comun se agregaba de modo cumulativo la
normativa emanada del Regio Patronato. Ningun indigena, estuviese o no
convertido al cristianismo, pertenecia a este tipo de parroquias porque te-
nian la suya propia.

Las «doctrinas» eran las parroquias formadas por los indigenas o natura-
les. Quedaban constituidas juridicamente en parroquias después de un largo
proceso, que, mas o menos era el siguiente. Al principio los misioneros se
establecian en un pueblo de indigenas y comenzaban su tarea evangelizado-
ra. En ocasiones las autoridades civiles contribuian a reducir a los indios
dispersos en un sitio apropiado al que se denominaba «conversion» o «re-
duccion». Después de un tiempo no determinado, cuando terminaba el pe-
riodo de estricta conversion v la vida cristiana se habia afianzado lo suficien-
te, se producia la transformacion de la «reduccion» en una «parroquia de
naturales». Este transito de un estado a otro implicaba también ¢l cambio
en el estatuto juridico de esas instituciones. Y es precisamente a ese aspecto
al que le tenemos que prestar atencion.

Los misioneros estuvieron encomendadas en una gran mavoria a las or-
denes religiosas, que fueron las que primero llegaron a América v también
las que contaban con mas personal disponible y cualificado para esa labor.
Los pueblos de misiones tenfan una legislacion particular, que podemos
denominar «Derecho misional». Quiere decir, por tanto, que no se regian
por el derecho comin. Aqui encontramos ya la primera diferencia con res-
pecto a las parroquias de espanioles. Veamos otras peculiaridades.

[.a mas importante de ellas se refiere a la provision canonica de los
curatos de naturales o doctrinas. Es muy importante no confundir la termi-

37 Seguimos en este tema el excelente estudio del prof. A, Garcia v Garcia, «Estructuras territoria-
lesw, Historia de la lplesia en Hispanoamérica 1 (Madrid 1991: en prensal. Véase la amplia bibliogratia
alli indicada
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nologia, como han hecho algunos autores®®. Recuérdese que son diversas las
«reducciones», que cran centros misionales, de las «doctrinas» o parroquias
de naturales, que eran verdaderas parroquias, que se regian conforme al
Derecho comtn. Veamos la disciplina que imponia el Derecho comun en el
momento de cubrir una vacante y proveer un oficio eclesiastico curado.

I. En cuanto al modo de provision canonica de las parroquias de natu-
rales fue variando con el paso del tiempo. No es posible hacer un recorrido
historico detallado de los modos de provision, pero basta con decir que
antes del Concilio de Trento (1545-1563), dado que gran parte de las doctri-
nas estaban bajo ¢l cuidado de religiosos, que estaban bien pertrechados de
privilegios pontificios, la remocion, traslado y nombramiento de los regula-
res que ejercian oficios curados en las doctrinas correspondia al superior
religioso competente.

2. El Concilio Tridentino introdujo una importante modificacion en
materia de oficios eclesidsticos. Dispuso que la actividad pastoral estuviese
bien delimitada en cuanto a los territorios, lo que significaba que cada pas-
tor debia tener claramente establecido el dmbito territorial sobre el cual
ejercia su jurisdiccion. Fue mas lejos aun el Concilio: determiné que los
oficios curados debian ser estables o inamovibles, cosa que hasta ese mo-
mento no ocurria asi, porque los regentes de doctrinas ejercian el cargo
temporalmente. Finalmente ordené que el examen previo de los candidatos
a cualquier oficio eclesiastico correspondia a los obispos diocesanos. Con lo
cual los religiosos que trabajaban en doctrinas quedaban sujetos a la jurisdic-
cion del ordinario de lugar. Este giro copernicano introducido por el Tri-
dentino levanté ruidosos reclamos de parte de los religiosos que acudieron
a los pontifices para que se mitigaran las normas tridentinas.

3. A partir de entonces comenzaron a sucederse toda una cadena de
documentos pontificios. Pio V, por el breve «Exponi nobis» (1567), conce-
di6 a los religiosos poder ejercer valida y licitamente el oficio de parrocos
tal como lo habian hecho antes del Concilio, bastando la licencia del supe-
rior religioso, es decir, quedaban exentos de los ordinarios. Gregorio XIII,
con el propésito de aunar la disciplina, revoc por la bula «In tanta rerum»
(1572) los privilegios de Pio V y sujetd a los religiosos a la normativa general
de Trento. Gregorio XIV permiti6 en el breve «Quantum animarum cura»
(1591) que los religiosos pudiesen acogerse nuevamente a los privilegios

38 Entre «reducciones» v «parroquias de naturales» hay una diferencia juridica importante, como
estamos explicando. No se percataron de esa diferencia, por ejemplo, A. Astrain, Historia de la Comparita
de Jesdis en la asistencia de Esparia (1652-1705) 6 (Madrid 1920) 397. El autor expresa: « ...aquellas
doctrinas, o reducciones o misiones o como se¢ llamasen...».
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otorgados por San Pio V. Otra modificacion introdujo Gregorio XV, quien,
por la bula «Inscrustabili Dei providentia» (1622) volvié a revocar los privi-
legios dados a los religiosos y a sujetarlos a la jurisdiccion episcopal.

4. Como si la situacion antes descrita no fuese demasiado complicada,
el Real Patronato venia a agregar nuevas normas. En efecto, desde 1567 en
virtud del Patronato se exige la presentacion regia para cubrir las vacantes
en las doctrinas indigenas. A partir de entonces correspondia al rey presen-
tar o proponer el candidato, para que los obispos concedieran la colacién
candnica del oficio. La aplicacion de este proceso comenzé a verificarse
desde el momento en que se equipararon juridicamente las «doctrinas» con
las parroquias, es decir, desde que se las considerdé como beneficios eclesias-
ticos perpetuos y éstos eran de presentacion regia. El procedimiento que
debia seguirse era el siguiente:

a) El examen de las aptitudes de los candidatos estaba a cargo de los
obispos, los cuales seleccionaban los mas idoneos y formaban una terna.

b) La terna se presentaba ante la autoridad civil para que escogiera
uno de entre ellos.

¢) Después de elegir, la autoridad civil presentaba al candidato ante el
obispo.
d) El obispo concedia la colacién candnica del oficio al presentado.

Sin embargo, durante este periodo los religiosos quedaron al margen de
este régimen de provision y siguieron con la modalidad que venian utilizan-
do, segtin la cual la autoridad civil se limitaba a presentar a aquellos religio-
sos que le proponia el superior religioso.

5. Pero, a partir de 1624 el sistema se unifica y se aplica el mismo
procedimiento para las doctrinas atendidas tanto por el clero secular como
para las del clero regular. Los superiores religiosos debian elaborar una
terna de candidatos, de los cuales la autoridad civil elegia uno y hacia la
presentacion del mismo al obispo para que le concediera la colacién canoni-
ca del oficio.

2. CONSECUENCIAS QUE SE SEGUIAN DE LA TRANSFORMACION
DE LAS REDUCCIONES EN PARROQUIAS

Por el mismo hecho de haber erigido candnicamente los pueblos de
mision o reducciones en parroquias, cambi6 el estatuto juridico de aquellos
antiguos centros misionales. La reduccion, mientras conservaba el rango de
tal, era un territorio denominado exento de la jurisdiccién episcopal. Pero
al convertirse en parroquia quedaba sujeta a la jurisdiccion del obispo de
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pleno derecho, segtin lo que vimos més arriba. Esto significaba que, la Com-
pafifa de Jests perdia el control sobre sus antiguas reducciones y éstas pasa-
ban a depender de la jurisdiccién del obispo diocesano.

Desde el momento en que se habia hecho la ereccién canénica de las
diecisiete nuevas parroquias, el oficio de parroco debia proveerse conforme
al Concilio de Trento y al Regio Patronato. Para la provisién de esos oficios
curados debia observarse el mecanismo descrito, consistente en el examen
de los candidatos ante el tribunal episcopal, seleccién de los mas aptos por
parte del obispo, presentacion de una terna a la autoridad civil, elecciéon de
la autoridad secular de uno de los propuestos y, finalmente, presentacion
del elegido ante el obispo para que le diese la canénica institucion del oficio.

Las parroquias, diversas de las reducciones, segin su estatuto juridico
propio, eran beneficios perpetuos y sus poseedores, los parrocos, adquirfan
un oficio inamovible, siempre después de haber guardado los requisitos
para la provision. Conviene destacar que los misioneros no gozaban de di-
cha amovilidad en modo alguno.

Habia también diferencias de orden econémico. El parroco percibia la
renta procedente del beneficio, recibiendo el estipendio o «sinédico». El
misionero, por el contrario, no tenia beneficio alguno y su manutencion
provenia a veces directamente de la Corona, otras de la respectiva Orden
religiosa o de los encomenderos en otros casos. También se modificaba la
situacién para los indigenas, ya que, mientras pertenecian a la misién o
reduccion estaban exentos del pago de tributo a la Corona, pero desde que
su pueblo se convertia en una parroquia debfan comenzar a pagar dicho
gravamen.

Asi tenemos que, una situacioén que era vista con buenos ojos por el Sr.
Mancha y los clérigos seculares, perjudicaba a los jesuitas. El Mitrado conse-
guia que las parroquias estuviesen enteramente bajo su jurisdiccién episco-
pal. Pero no se detenia aqui, sino que reclamaba que la Compafia de Jesus
le cediera la mitad de esas parroquias, para poder entregarlas al clero secu-
lar. De este modo ponia a concurso de los sacerdotes diocesanos una serie
de beneficios que eran los mds «pingiies» y, con esto, podian escapar de la
pobreza que los amenazaba.

Los jesuitas, por su parte, perdian su condicion de exentos porque las
tnicas exentas de la jurisdiccion del ordinario local eran las «reducciones»,
pero no las parroquias. Esto exigia que para la provisién de los curatos se
amoldaran a los requisitos del Patronato. Pero habia bastante mas que la-
mentar: de las diecisiete parroquias el obispo Mancha les quitaba la mitad
para sus clérigos. Ademas, cada parroco en adelante debia autofinanciarse
con los recursos provenientes de la renta del beneficio, pero eso hacia que
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la Compania dejase de percibir la suma anual que la Corona le asignaba
para manutencion de las «reducciones». También los indios sentirian en
carne propia los cambios porque, como dijimos, mientras pertenecian a la
mision estaban exentos del pago del tributo. Ahora bien, desde que su
mision se convertia en parroquia, sujeta a la legislacion comun, debian co-
menzar a pagar el diezmo.

Ahora puede verse mejor el nacleo del problema entre el obispo Mancha
y los jesuitas. Se trataba de una postura diversa en torno a la interpretacion
y aplicacion de las disposiciones tridentinas y del Regio Patronato. Estas
diferencias se comprenden mejor en una ¢poca en la que resultaba bien
dificil armonizar la legislacion emanada de dos autoridades: la eclesiastica v
la civil. Lo que se agravaba mas todavia porque, segin tuvimos ocasion de
notar, la misma legislacion no fue en un unico sentido, sino que tuvo avan-
ces y retrocesos. Todo lo cual facilitaba que se formaran grupos antagonicos
y que cada una de las partes litigantes tuviese un cuerpo legal bajo el cual
refugiarse.

3. LA PASTORAL EMERGENTL DEL SINODO

Para completar una vision panoramica sobre el primer sinodo de Buenos
Aires, nos ocuparemos de los aspectos pastorales mas significativos. La parte
dispositiva del sinodo tiene treinta y nueve constituciones, de las cuales
veinticuatro pertenecen a la sesion primera, doce a la segunda y solo tres a
la tercera. Junto a las constituciones de la primera sesién se encuentran
otros documentos, valiosos para conocer aspectos de la vida eclesial en
aquella época, pero que no pertenecen estrictamente al cuerpo normativo.

I Aspectos generales

El sinodo asumia integramente cuanto habian dispuesto los tres Conci-
lios Limenses® y se mandaba el cumplimiento de sus disposiciones. Otro
tanto se decia con respecto al Concilio Tridentino®, afirmandose que sus
ensenanzas eran para iluminar a toda la Iglesia, v por tanto, también para
las Indias. Se declara que las normas dadas por un sinodo legitimamente
convocado y presidido por el obispo diocesano, son verdaderas leves v obli-
gan a su cumplimiento?’. Con respecto al Patronato, se manda respetar
dicha institucion y se exige el juramento de acatamiento del mismo para
poder desempenar cualquier oficio eclesiastico en la didcesis™.

39 (L const. 1, 2.
40 Ct bid 1,
41 Gt 1bid 1,
42 Ct o Thad 1,5,

— 2
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Dado que el sinodo traté como cuestion medular sobre las parroquias
que estaban bajo la regencia de los jesuitas, se declaré que eran verdaderas
parroquias y que su cuidado correspondia en primer lugar al clero secular.
Toda una serie de normas se dan relacionadas con este topico, que aqui nos

)
limitamos solo a enunciar porque hemos agotado el espacio concedido, pero
& s
no la abundante tematica.

2. La ensenanza de la doctrina cristiana

En esta materia nuestro sinodo es innovador y tanto que se opone a la
praxis que se venia realizando en el resto del continente hispanoamericano
y a la normativa que sobre el uso de la lengua habian determinado los
concilios provinciales v sinodos diocesanos. Dispuso la asamblea bonaerense
que «en los pueblos v curatos de indios, los curas y parrocos no hablen otra
lengua con los indios, sino la espafola... pero, hasta que entiendan nuestra
lengua, podran los curas y parrocos confesarlos y examinarlos en la lengua
que mas se dieren a entender y ellos les entendieren, porque no se dé ¢bice
al santo sacramento de la penitencia»®.

Tal mandato es contrario diametralmente a la mentalidad, por ejemplo,
del III Concilio Limense celebrado en 1582-83. Para que se note mas la
diferencia apuntada, reproducimos la normativa de dicho Concilio sobre la
lengua en que se debia explicar el catecismo. Este titulo es bien elocuente:
«Capitulo 6.°. Que los indios aprendan en su lengua las oraciones y doctri-
na». Bajo ese epigrafe se anade: «Por tanto, ningin indio sea de oy mas
compelido a aprender en latin las oraciones o cartilla, pues les basta (v aun
les es muy mejor) saberlo y dezirlo en su lengua. Y si algunos de ellos
quisieren, podran también aprenderlo en romance, pues muchos lo entien-
den entre ellos. Fuera de esto no hay para qué pedir otra lengua ninguna a
los indios»™

La ensenanza de la doctrina cristiana debia hacerse segiin la «cartilla
espafiola» y siguiendo el método que se utilizaba con los hijos de espafio-
les®. Se indicaba también que, si se ensefiaba o predicaba en lengua indige-
na, las palabras «Dios», «Papa», «Rey» y otras que no tenian equivalente en
la lengua de los naturales se pronunciaran siempre en castellano*, para
evitar malas interpretaciones.

43 Const. 1, 8.

44 I Conc. Limense, accion segunda, cap. 6. En E. Bartra, Tercer Concilio Limense 1582-1583
(Lima 1982) 63

45 Cf. const. 1, 10.

46 Cf. 1hid 1,9.
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3. Los sacramentos

Es bastante pobre la legislacion sobre esta materia. Se entiende porque
al asumir enteramente las disposiciones de los Concilios Limenses, excepto
en lo que respecta a la lengua, hay que suponer que toda la pastoral sacra-
mental se regia por lo que mandaban aquellos célebres Concilios. Sin em-
bargo, se pone énfasis en un aspecto relacionado con el sacramento del
bautismo. Cuando se tratase de parvulos hijos de indios, que nunca se admi-
nistre el sacramento sin la expresa voluntad de los padres. Y, en el caso de
indios adultos, que tampoco se admita a nadie sin la debida preparacion,
porque de la ligereza en conceder el bautismo se habian seguido lamentables
deserciones en la fe'’, recayendo muchas veces en la antigua idolatria.

De este modo hemos tratado de dar nada mas que una vision global de
los problemas que debi6 afrontar aquel primer sinodo de Buenos Aires y las
soluciones que dio a los mismos. Esa primera asamblea sinodal, que también
es la tnica de esa naturaleza que hasta el presente se ha celebrado en la
diécesis bonaerense, con sus luces y no pocas sombras, marco, indudable-
mente, un momento importante en la historia de la evangelizacion del Rio
de la Plata.

H. H. CAPPELLO
Universidad Pontificia

Salamanca

47 Cf lbid 1, 7.
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