EL CARDENAL VIVES Y LA
CODIFICACION DEL DERECHO
CANONICO (¥

En septiembre de 1950, al inaugurarse en San Andrés de Llavaneras un
monumento a la memoria de su ilustre hijo el Cardenal José Calasanz
Vives y Tutd, pronuncié unas palabras y apunté entonces, en sustancia,
que escudrifiando a fondo la historia de la codificacion del Derecho ca-
noénico, decretada por el Santo Pontifice Pio X en los albores de su glo-
rioso pontificado y llevada a término (segin él mismo habia previsto y
predicho) (1) por su sucesor, después de quince afios de asiduo trabajo, se
llegaria a demostrar claramente que el gran Cardenal prestd su coopera-
cién tan asidua como (a lo menos hasta ahora) oculta a esa empresa.

Esa misma conjetura habia sido adelantada inmediatamente después
de la muerte del Cardenal, por parte del P. EVANGELISTA DE MONTAGUT,
en el articulo publicado en el ntimero extraordinario de “Estudios Fran-
ciscanos”, bajo el titulo “E] Cardenal Vives, canonista, y su labor al frente
de la Congregacion de Religiosos” (2); repetida después y también (en
cuanto era posible) documentada por el P. ANTONIO MARiA DE BARCELONA
en la biografia del Cardenal, editada en 1916 (3).

Lo que entonces no pudo ser dicho (porque, por otra parte, el Codigo
de Derecho Canodnico no estaba alin promuigado) es que la conjetura em-

‘  pieza a revelarse muy bien fundada,

Y es precisamente esto lo que intenté decir en San Andrés de Llavane-
ras y que hoy pretendo demostrar.

A la verdad, el titulo de este estudio pudiera sugerir la idea de que el
Cardenal Vives fué uno de tantos... espectadores o colaboradores comunes
(insignes, por lo demas) del importante trabajo; desde luego, un espectador
o colaborador singular, en el sentido de que pudo seguir la grande empresa

(*) Esta noia reproduce casi textualmente la conferencia dada por su autor en la Semana
de Estudios celebrada en Barcelona en mayo de 1954, con ocasion del centenario dei Carde-
nal Vives.

(1) Cfr. GaspArri, Card Pietro: Storia della codificazione del Diritto Canonico per la Chiesa
Lating, en “Acta Congressus luridici Internationalis, 1934” (Romae, 1937), p. 4.

(2) Ibidem, p. 65 ss.

(38) 'Cfr. ANTONIO M. DE BARCELONA: El Card. Vives y Tutd (Barcelona, 1916), p. 393 ss. (efr.
también la ed. centenario, 1951).
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muy de cerca, ya que fué ciertamente discutida antes de su elevacion al
Cardenalato y en los primeros afios del ejercicio de tan alto cargo, y en
todo caso fué decidida y llevada adelante en el decenio que constituyé el
periodo mas activo y mas conclusivo de su vida terrena.

No. El Cardenal Vives no fué solo un espectador o colaborador comin
de la codificacién del Derecho canénico; fué un destacado cooperador.

Para colocar en sus justos términos y limites adecuados la cooperacion
a tan grande empresa, voy a distinguir, sin mas tardanza:

—su cooperacion directa de la indirecta;

—su cooperacion manifiesta de la ocwlta;

—su cooperacion positiva de la negativa.

Las tres distinciones tienen naturalmente importancia y valor muy di-
versos; alguna no es sino complementaria, quiero decir que uno de sus tér-
minos esta simplemente en funcién del otro. ’

Asi, mas o menos, la directa permite suponer cual haya sido la indirec-
ta; la manifiesta arroja rayos de luz sobre la oculta; la positiva viene a
estar condicionada por la que he llamado negativa, y luego se comprendera
por qué.

Pero, antes de entrar en materia, quiero hacer una aclaraciéon aun con
peligro de causar desilusién en quienes pudieran creer que yo, viviendo en
Roma..., estaria en condicion de poseer los “secretos” de los archivos ro-
manos... Téngase en cuenta que la misma publicacién, tan discreta en si
misma, de los “Schemata” del Cddigo, después del ensayo parcial sobre el
libro IV “de processibus” (4), estd pricticamente en suspenso. ;Continuara
esta publicacién? Puede ser que si, puede ser que no. Lo mas probable es
que la cosa siga algtin tiempo entre el si y el no, hasta que el uno o el otro
prevalezca definitivamente.

Entretanto, emprendamos la ardua tarea de sacar de la escasa docu-
mentacién disponible y de los indicios en ella contenidos, por medio de in-
ducciones y deducciones, las pruebas del argumento arriba enunciado. Claro
esta que se corre el riesgo de afirmar algo que mas tarde habra que corre-
gir, completar o desarrollar mas ampliamente. ,

Para un estudioso, por lo demais, es més agradable trabajar en esta
forma. Ademas, asi se junta admirablemente el trabajo de investigacion
histdrico-cientifica con el ejercicio de la virtud (en nuestro caso, especial-
mente el de la santa humildad...), siguiendo en esto el ejemplo admirable

(4) Cfr. Codicis Iuris Canonici Schemata, Lib. IV De Processibus, I. De ludiciis in genere
{Polygl. Vatic., 1840).
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del mismo Vives, que solia sazonar sus variadas publicaciones, sobre los
mas diversos argumentos, con llamadas a la virtud y a la devocion,

jQué reposo proporcionan aquellos descansos o “requies animae” con
que el piadoso Cardenal solia cerrar sabiamente las diversas partes o ca-
Ppitulos de sus obras, y que encontramos aun en sus publicaciones de carac-
ter juridico, ante todo en su Compendium Iuris Canonici (5) del que ha-
blaremos mas tarde!

I. He dicho que la cooperacion directa del Cardenal Vives a la codi-
ficacién del Derecho canénico permite suponer fundadamente la indirecta.

Pero, scual fué la directa?

Todo esta dicho con decir que el Cardenal Vives y Tut6 fué, desde el
‘principio, miembro no sélo de la Comision Cardenalicia Plenaria, de que
se habla en el Motu Proprio Arduswn. sane munus (6) del 19 de marzo de
1904, sino también de la Comisién Especial, instituida por el Santo Pon-
tifice poco después con el objeto de acelerar la terminacién de la ardua em-
‘presa (7).

¢ Esta dicho todo? jSi y no! .

Si, porque, si quisiéramos preguntarnos como y cuanto trabajo o cola-
bord el Cardenal Vives en dichas Comisiones, encontrariamos dificultad en
precisarlo, por las razones arriba apuntadas. Escasas son las noticias que
‘hasta ahora se han traslucido.

He tenido ante los ojos los dos documentos del nombramiento de nues-
tro Cardenal como miembro, respectivamente, de la Comision Plenaria (2 de
:abril de 1904) y de la Comisién Especial (3 de mayo de 1904) (8).

Por ¢l contenido de esta segunda sabemos que la tarea de la Comisién
Especial fué examinar y aclarar solicitamente “los puntos que no presentan
grave dificultad e innovacién en el Derecho en vigor”. El indicio encuen-
tra por otra parte confirmacién en el contenido del Reglamento de la Co-
dificacién, en el sentido de que la Comisién Especial debia reunirse en el
Vaticano el tercer domingo de cada mes (mientras la Plenaria se reunia so-
lamente por especial convocatoria) y que a la misma pasaba directamente
¢l trabajo de los Consultores, para ser después propuesto sin mas a la de-
finitiva aprobacién del Padre Santo (mientras que a la Comisiéon Plenaria
«quedaban reservados solamente “los puntos mas importantes, especialmente

(6) Cfr. Compendium Iuris Canonici, Beatae Marige Virgint dicatum, auctore Fr. losepho
xL‘._Cw'd. Vives, 0. M. C., ed. 4.* (Pustet, 1905).

(6) Cfr. Pif X Pontificis Maximi Acta, vol. I (Polygl. Vatlc.,, 1905, p. 219,
- {7) Ctr. Praefationem ad Codicem Iuris Canonici.
(8) En Archivo Provincial de PP. Capuchinos, Barcelona-Sarria.
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aquellos que incluyen serias modificaciones o adiciones al Derecho vi-
gente”) (9).

Claro esta, pues, que el Cardenal Vives tomo parte directa en la revision
de todo el trabajo de codificacion, hasta el 1913.

Sabemos también por el P. ANTONIO MARfA DE BARCELONA que “la
codificaciéon del Derecho canénico fué la labor que méas ocupd los dltimos
afios de 1a vida del Cardenal, y en ella trabajo hasta el fin. Sobre la mesa
de su escritorio dejé, al morir, para enviar a la Comision, el dltimo pe-
quete de pruebas impresas, con notas de su mano en el margen de casi cada
una de las paginas” (10).

¢ Qué habra quedado de las correcciones, de las notas, de las propuestas
de nuestro ‘Cardenal (que podemos muy bien inferir copiosisimas y docu-
mentadisimas, en los innumerables borradores que pasaron por su escrito-
rio, del 1904 al 1913)?

iSiempre estamos delante del mismo enigma!

Pero, indudablemente, alguna cosa habrd quedado...

Por ejemplo, sabemos por el ilustre monsefior ROBERTI, bajo cuya di-
reccion fueron publicados los “Schemata” del libro IV “de processibus”,
que entre los eminentisimos Cardenales “qui in hac Codicis parte revi-
senda aliguam partem habuerunt” estaba también el Cardenal Vives (11).
Claro esta, no sabemos, al menos por ahora, cual y cudnta parte corres-
ponda a nuestro Cardenal en comparacién con los otros seis Cardenales allt
nombrados.

Pero, por otra parte, el mero hecho de ser nombrado miembro de di-
chas Comisiones cadenalicias, sobre todo de la Especial, y de haber traba-
jado por diez afios en ellas, hace suponer una no comiin cooperacién indi-
recta de niiestro Cardenal a la codificacion.

Y por esto no estd todavia dicho todo...

El Cardenal GasParRI, verdadero artifice de la codificacién, en la his--
toria que de ella trazé en el famoso Congreso Juridico Internacional de
1934, dijo claramente que “la codificacién candnica no la habria hecho ja-
mas Leén XIIT”; y que para ello se requeria un Pontifice “convéncido de
1a necesidad del Cédigo y dispuesto a superar todas las graves dificultades

(9) CIfr. Reglamento cit., nn. 15, 18.

(10) Cfr. ANTONIO M. DE B., o. c., p. 394. Atestiguan ademds los supervivientes de aquella
época que el Cardenal GAsPARRI, a la muerie del Cardenal Vives, se lamentaba por la pérdida
de uno de los mds valiosos y asiduos colaboradores en la obra de la codificacién, que, por
lo demdés, estaba ya muy avanzada.

(11) Cfr. RoBERTI, Franciscus: Codicis Iuris Canonici Schemata de Processtbus, en “Acts
Congressus Iuridici Internationalis, 1934”, vol. IV, p. 30. Sin duda que, de ser publicados los
dem4s “Schemata”, si es que llegaren a serlo, el nombre del Card. Vives no dejaré de sex-
recordado del mismo modo, sino més claramente.
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xjue necesariamente debia presentar su compilacién” (12). Tal fué precisa-
mente el Santo Pontifice Pio X.

Hasta ahora no consta positivamente qué pensé sobre esto el Cardenal
Vives.

El Papa Pio X, en el citado Motu Proprio Arduum sane munus, afirma
que “non pauci etiam e S. R. E. Cardinalibus magnopere flagitarunt ut
universae Ecclessiae leges... lucido ordine digestae, in unum colligeren-
tur” (13). No creemos exagerado el afirmar, como lo hacemos, que la elec-
cion del Cardenal Vives como miembro de las ya citadas Comisiones car-
denalicias, designadas “nominatim” por el mismo Papa (14), significa algo
mas que una eleccién mas o menos casual, y responde mas bien a prece-
dentes méritos especificos, que fueron tal vez de mayor importancia que la
postura por él adoptada respecto a la debatida necesidad u oportunidad de
Ta codificacion ; postura que aun podra facilmente aclararse consultando mi-
nuciosamente las cartas personales del Cardenal hasta ahora desconci-
das (15).

Ya con ocasién de su prematura muerte, como he dicho, no falté quien
hiciera resaltar la competencia juridica del Cardenal Vives, los reflejos que
tuvo en la legislacién de la Iglesia, sus influencias en el trabajo de reforma
y de codificacién en que participé durante su estancia en Roma antes y des-
pués de ser nombrado Cardenal (16).

Hablando de la obra reformadora de la legislacién eclesiastica, en que
tomd parte el Cardenal Vives, y de su ya citada obra Compendium Iuris
Canonici, el mismo P. EVANGELISTA DE MONTAGUT escribe textualmente:
“Visto a través del C. 1. C., se desvanecen los perfiles de aquellas institu-
ciones felices que nos dejan entrever el prisma de sus reformas; pero ha-
llamos en ¢l el caracter practico que tiende a reducir 1os conceptos e ideas
salientes al menor niimero posible, para dominar el material complejo que
al derecho pertenece; por cuanto nos ha dado quintaesenciado el jugo de la
legislacion eclesiastica, resumiendo en pocas lineas los puntos fundamenta-
les de esta ciencia y sus cuestiones mas complejas, sin descuidar ni un mo-
mento la claridad y el orden tan precisos en toda produccion juridica” (17).

(12) CIr. Gaspamrl, L ¢, D. 4.
(13) Cfr. M. p. Arduum sane munus, l. c., p. 221.
(14) Cfr. M. p. cit., ibidem.

{15) Serfa muy interesante encontrar la eventual correspondencia con sus confidentes:
. €., 1a que tuvo con su hermano P. Joaquin, con el P. Pio de Langogne (Mons. Sabadell), etc.

(16) Cfr. P. EVANGELISTA DE MoONTAGUT, O. F. M. Cap.: El Cardeénal Vives y su labor al
frente de la Congregacion de Religiosos, en “Estudios Franciscanos”, numero extraordinario
(1918).

(17) Cfr. P. EVANGELISTA DE MONTAGUT, l. ¢, p. 73.

— 461 —

Universidad Pontificia de Salamanca



AGATANGEL DE LANGASCO, O. F. M. C,

Diriase que el Cardenal Vives esta ahi retratado al vivo en sus aspira-
ciones y en sus cualidades, en lo que mira propiamente a lo que constituia
la aspiracion de muchos, sin que naturalmente resplandeciesen en todos ellos
las cualidades y las aptitudes necesarias para satisfacer esa aspiracion (18).

Apreciaciones semejantes se encuentran también, y mas abundantes, en
la ya citada biografia compuesta por el P. ANTONIO MARiA DE BARCELONA ;.
el cual, a propésito de los resimenes que el Corista fray José Calasanz de
Llavaneras habia compuesto para su uso personal durante sus estudios, ano-
ta: “Cada uno de estos restimenes..., es un modelo de método y de cla-
ridad que revela su manera sintética de estudiar y la labor personal que po-
nia en cada curso, en cada tratado y en cada una de las cuestiones que deja
apuntadas, sefialando cuidadosamente lo que es doctrina de la Iglesia y lo
que es opinién y controversia” (I9).

Y cuando llega a referirse al origen de “sus celebrados Compendios (de
Teologia Moral, de Teologia Dogmatica, de Sagrada Escritura, de Teologia
Ascético-Mistica, y, el para nosotros méas importante, de Derecho canéni-
co), observa agudamente: “Con singular talento de seleccion y sintesis, y

’ una claridad y seguridad de criterio admirable, supo compendiar en ellos lo
mas jugoso y macizo Ye los grandes autores catolicos, y presentarlo de tal
modo que aun insensiblemente, con poco esfuerzo y a manera de incentivo
y estimulante, pudiese penetrar la ciencia por la puerta del espiritu” (20).

Estas cualidades brillan también en las obras de caracter juridico que
mas tarde compuso; por ejemplo, en su De regwnine Episcoporum y De
Jurisdictione Cardinalium; de la cual todavia se conservan documentos fe-
hacientes de la mucha estimacion con que fué recibida por sus Colegas en el
Cardenalato (21).

De todos modos, es sintomatico que uno de los més agudos criticos de
la codificacién candnica, nada dispuesto ciertamente a tener indulgencia con
los autores de la misma, haya notado que entre los miembros de la Comision
cardenalicia sélo tres eran canonistas: el Cardenal Gennari, el Cardenal Ca-
vagnis, el Cardenal Vives y Tutd; y éste, gracias precisamente a su citado
Compendium Iuris Canonici (22).

Verdaderamente la comparacion del Cardenal Vives (con su Compen-
dium Turis Canonict) a los dos celebérrimos canonistas Gennari y Cavagnis,
puede también parecer forzada y casi fortuita.

(18; Cir. también las otras obras Jurfdicas de Vives: en las cil. blografias del P. ANro-
N0 M. DE BARCELONA, p. 481 ss. y p. 115 ss.

(19) Cfr. P. ANTONIO M. DE B, 0. ¢, p. 72

(20) Ibidem, p. 112.

21) En el archivo provincial de Barcelona-Sarrid, se conserva una carta, muy signifi-
cativa sobre el particular, del Cardenal L. Tripepi.

(22) Cfr. FaLco, Mario: Introduzione allo studio del C. 1. C. (Torino, 1925), p. 21.
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Hemos advertido el énfasis con que el Cardenal Vives, a su muerte,
fué ensalzado como uno de los mas grandes canonistas (23).

Pero, si es verdad, como nota el P. ANTONIO MARfA DE BARCELO-
NA (24), que tal juicio fué del P. Francisco JaviErR WERNz, autor celebra-
disimo del Tus Decretalium, colaborador de Vives en el Concilio Plenario
Latino-Americano y en la codificacion, etc., después General de la Compa-
fila de Jests, alguna cosa de verdad debe existir.

A mi modesto modo de ver, la afirmaciéon va completada por otra, re-
ferida por el mismo bidgrafo, y atribuida a un Prelado romano: “El
P. Llavaneras... ha encontrado el verdadero sentido practico del Derecho
canénico” (25).

Y porque también esta afirmacién no aparezca enfatica, advertimos que
la codificacién del Derecho candnico era tan deseada a causa del estado casi
cadtico en el que ese Derecho habia venido a parar: representaba un ver-
dadero laberinto, ‘en el cual los mismos canonistas mas experimentados se
perdian, ;Y quién mejor que el Cardenal Vives, con su prodigiosa memo-
ra, con su versada y vasta cultura, con su capacidad de sintesis, con su ta-
lento practico (digamoslo claramente) de buen catalan... podia orientarse,
mejor que cualquier otro, en semejante laberinto?

Me parece verlo, como refiere su biégrafo, en los varios oficios de la
Santa Sede, interesado, junto a sus colegas, en las graves y complicadas
cuestiones de competencia de la asamblea: “Cuando en el seno de alguna
Sagrada Congregacion se buscaban las antecedentes sentencias pronuncia-
das sobre una cuestién entonces agitada—ha dicho el Ilmo. Mons. Gra-
nello, Comisario del S. Oficio—decian: “Esperemos al P. Llavaneras; él
nos dira en seguida qué es lo que sobre ello se ha legislado o resuelto. Y, en
efecto, propuesto el caso al P. Calasanz, se dirigia a la biblioteca y volvia
al instante con la solucién pedida” (26).

Finalmente, sabido es que el P. Llavaneras, antes de ser Cardenal y
también después, habia tomado parte activa y preponderante en algunas
codificaciones (llamémoslo asi) de caracter particular, para su Orden y
para el renacimiento de las Provincias de Espafia. Por ejemplo: las Or-

(28) Verdaderamente, la competencia del Cardenal Vives, en materia juridica, no s&
valora solamente & base de su Compendium Iuris Canonici; ni tampoco atendiendo a todas sus
publicaciones de cardcter jurfdico, que no he dejado y no dejar¢ de citar en su lugar; sino
que viene considerada en la totalidad de sus vastos y precisos conocimientos, también dentro
del campo juridico; fruto todo ello del estudio y de la observacién, tales como aparecen de
su vasta actividad, qce abraza casi medio siglo, 1a cual no ha sido auin adecuadamente ex-
plorada.

(24) Cfr. ANTONIO M. DE B, 0. ¢., p. 304

(25) Ibidem, pp. 213 y 394.

(26) Ibidem, p. 184.
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«denaciones del Capitulo General del 1884 y Comentarios relativos (27);
las Ordenaciones y el Manual Serafico para las Provincias de Espa-
fia (28); las Constituciones de la Orden, promulgadas después en 1908 (29).

También esta labor, que habia encontrado en el P. Calasanz un sujeto
preparadisimo, debia contribuir no poco a darle una experiencia, especial-
mente en lo que atafie al derecho y disciplina regular, como pocos otros
podian tener (30).

Y no dejaremos, mas abajo, de advertir, aunque brevemente, qué re-
flejos provienen en el trabajo de coordinacion de la legislacion eclesiastica
comin, en preparacion de la codificacion.

Pero hay algo mas.

Vives, siendo todavia simple capuchino, aunque investido de los maés
-altos cargos en el seno de la Orden y de la Curia Romana, habia tomado
parte activa y preponderante en un memorable acontecimiento, ya am-
pliamente ilustrado por otros en esta misma Semana de Estudio (31): el
‘Concilio Plenario de la América Latina (32).

De esta codificacion quiero recordar simplemente lo que tuve ocasién
:de notar hace ya afios, cuando hacia mis primeras armas en la carrera de
los estudios candnicos. No es que quiera atribuirme el mérito de un des-
‘cubrimiento; se trata de una sencillisima comprobacién: en el Cédigo de
Derecho Candnico se encuentran cinones que reproducen a la letra decre-
tos de aquel Concilio (33). Me referia entonces a los cinones “de Semi-
nariis”, mas de uno de los cuales se inspira en la terminologia o en la
parte dispositiva de los decretos “de institutione clericorum” de aquel Con-
cilio (34).

Bastara confrontar, a modo de ejemplo y de indicaciéon para ulteriores
cotejos, los siguientes tres puntos:

(27) Cfr. Analecta Ordinis Fr. Min. Cap., 11 (1886), p. 225 ss.; III (1887), p. 8 ss.

(28) Cfr. Manual Serdfico de los FF. MM. Capuchinos de las Prov. de Espafia y sus Mi-
-stones (1890).

(29) Cfr. las indiciciones que sobre el trabajo de adaptacion y de reelaboracién que se hizo
desde el afio 1896 al 1908, se dan en 10s discursos capitulares del P, Bernardo de Anderinatt,
en A. O, F. M. C. (1896 y 1908).

(30) En este mismo Congreso se han propuesto interesantes y reveladores estudios sobre
Ja participacién del Cardenal Vives en algunas de las sobredichas codificaciones. Andlogos
-estudios podrian utilmente hacerse sobre su colaboracién, no s6l0 en el Analecta Ordinis, sino
también en el Analecta Ecclesiastica (Roma, 1889 8s.) en 1a que se lee su nombre hasta el
afio 1899.

(31) Cfr. Relacion del P. Plo DE MONDREGANES.

(32) Cfr. Acla et Decreta Concilii Plenarii Americane Latinge (Polygl. Vatie. 1900), pp XL1I,
LIX, LXVI y passim.

(33) CIr. AGATHANGELUS A LANGASCO: De institutione clericorum (Polygl. Vatic. 1936),
pp. 81-96.

(34) Cfr. cén. 1.353 ss. Y Decr. 607 ss.
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D. 607: Satagant itaque parochi
el confessarii, ut qui pueri atque ado-
fescentuli ad Deo in opus ministerii
vocali esse apparent, eos a saeculi con-
tagiis arceant, ad pietatem et studia
incitent, divinaeque in eis voecationis
germen foveant...

D. 609: Unaquaque dioecesis suum
tiabet Seminarium. Optandum imo est,
ut duplex habeatur, minus scilicet pro
pueris, humanis litteris instituendis,
maius pro alumnis, philosophiae et
theologiae vacantibus atque mox sa-
«rig ordinibus initiandis.

D. 611: Episcopi singuli, pro Semi-
nariis suis dioecesanis, de consilio duo-
Tum canonicorum seniorum et gra-
viorum rite electorum... quamprimum
edant, ut quid sentire, quid agere. quid
observare oporteat, tum ii doceantur
qui in iiedem Semipariis in spem
Feelesiae aluntur et instruuntur, tum
qui in eorumdem institutione operam
suam impendunt.

€. 1.353: Dent operam sacerdoics,
praesertim parochi, ut pueros, qui in-
dicia praebeant ecclesiasticae vocatio-
nis, peculiaribus curis a saeculi con-
tagiis arceant, ad pietatem informent,
primis litterarum studiis imbuant di-
vinaeque in eis vocationis germen fo-
veant... "

€. 1.354. § 1: Unaquaeque dioecesis
in loco convenienti ab Episcopo electo
Seminarium geu collegium habeat, in
quo...

§ 2: Curandum ut in maioribus
praesertim dioecesibus bina consti-
tuantur Seminaria, minus, scilicet, pro
puerig litterarum scientia imbuendis,
maius pro alumnis philosophiae ac
theologiae vacantibus. ¢

C. 1.357. § 1: Episcopi est omnia
et singula quae ad rectam administra-
tionem, regimer,,,

§ 3: Unumquoedque Seminarium suas
leges habeat ab Episcopo approbatas,
in quibus quid agere, quid observare
debeant, doceantur fum qui in eodem
Seminario in spem FEecclesiae institu-
untur, tum qui in horum institutio-
nem operam suam impendunt.

No quiere esto decir que se trate de materia elaborada por el Carde-

nal Vives; pero también sobre este punto se podrin ciertamente hacer
estudios mas amplios, con la probabilidad de hallar otros puntos de con-
tacto entre las dos codificaciones; y mas profundos, con la posibilidad de
comprobar hasta dénde llegd la colaboracién de Vives en ambos trabajos;
pero sobre todo mas indicativos de su efectiva influencia en toda la labor
de ajuste, por decirlo asi, que presidid, en materia de legislacion canonica,
a la decision de la codificacién y a la codificacién misma.

Lo que llevamos dicho arroja una luz bastante viva sobre la coopera-
_cién indirecta de Vives a la codificacién del Derecho canénico. Pero su
cooperacion directa e indirecta resaltarin mejor de lo que nos queda por
decir sobre su cooperacién manifiesta y oculta. Esta distincién me parece
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que corresponde mejor a su trabajo efectivo como Cardenal miembro de
la Comisién Pontificia para la codificacion y después Prefecto de la Sagra-
da Congregacion de Religiosos o miembro de otras Congregaciones de la
Curia Romana (35).

II. Si la cooperacion directa permite suponer la indirecta, la coopera-
ci6n manifiesta del Cardenal Vives a la codificacion arroja rayos de luz
aun mas viva sobre la oculta. '

Sentamos ante todo el hecho, por lo demas bien conocido, de que el
trabajo de la codificacién del Derecho candnico, decretada por el Santo
Pontifice Pio X, a la semana de su elevacion al solio pontificio, fué em-
prendido prontamente y llevado adelante en multiples frentes: trabajaba la
Comisiéon Pontificia de la codificacion juntamente con otras Comisiones
o Subcomisiones coligadas, pero al mismo tiempo trabajaban todas las otras
Congregaciones de la Curia Romana, especialmente después de su reorga-
nizacién hecha por el mismo Santo Pontifice con la bien conocida Consti-
‘tucién Apostolica Sapienti consilio, del 29 de junio de 1908 (36), para cuya
preparacion (como para otros importantes documentos) también habia sido
consutada previamente la Comisién del Codigo (37).

El Cardenal Vives, que formaba parte tanto de esa Comisiéon como de
diversos Dicasterios, entre los mas importantes, tuvo evidentemente oca-
sién, por no decir mas, de empefarse a fondo en la intensa labor que a su
muerte estaba ya no sélo delineada, sino casi acabada.

Como Ledn XIII habia apreciado en el Cardenal Vives una doctrina
nada comin, hasta el punto de designarlo con el apelativo de “Cardenal
docto”, Pio X, ademas de apreciar su insigne virtud y piedad hasta el punto
de llamarlo “Cardenal santo” (38), debié descubrir en él el temple de
aquellos hombres leales y fieles, emprendedores y decididos, que se nece-
sitan cuando se trata de llevar a buen término, lo mas pronto y del mejor
modo posible, una reforma de tan largo alcance como debia ser la codifi-
caci6én del milenario Derecho de la Iglesia. ‘

Sondeando la documentacién existente y accesible sobre la parte que
tuvo el Cardenal Vives en la preparacién del Cédigo, pero sobre todo en

(35) Pertenecié, primero como Consultor o Colaborador y después como Cardenal, a las
siguientes Congregaciones: S. Oficio. 8. C. de Sacramentos, 8. C. de Propaganda Fide aun pars
108 asuntos de Rito Oriental, S. C. de Ritos, 8. C. de Asuntos Eclesidsticos Extraordinarios; y
ademds a las Comisiones de Estudios Biblicos, para la Preservacién de la Fe, para la Codi-
ficacién del Derecho canénico.

(36) Cfr. A. A. S, I (1909), p. 7 ss.

(37) Cfr. FERRETO, Giuseppe: La riforma del B. Pto X, en “Apollinaris”, XXV (1952). p. 54.
Cfr. también, p. ej., 11 prélogo del Decreto Ne temere (2 de agosto de 1907), en Pii X. Pont.
Mag, Acta, vol IV, p. 41. ¢

(38) Cfr. 4. O. F. M. C. XXX (1914), p. 53.
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la preparacion de la legislacién que lo precedié inmediatamente o lo “pre-
formd”, como suele decirse, queda uno sorprendido... y desilusionado, por-
que a duras penas, hasta ahora, se logra ver su nombre. Baste como ejemplo
la historia de la reforma curial, llevada a cabo con la citada Sapienti con-
silio: el nombre de Vives no aparece entre los eminentisimos Cardenales
que “tomaron parte activa en las discusiones” (39).

Y, sin embargo, por aquellos tiempos en Roma estaba en boga un dicho
satirico, un juego de palabras sobre sus dos apellidos (Vives y Tuto), del
cual puede deducirse que el Cardenal ejercia en el gobierno de la Iglesia
una influencia bien decisiva: “Vives & tutto”, se decia (40).

Sin duda hay que quitar a este dicho el resabio de prevencion y animo-
sidad que pudo haberlo dictado (41); pero yo creo que contiene una parte
de verdad, si lo referimos, por ejemplo, a la intensa labor de reforma y
revision, podriamos decir también de puesta al dia, que caracteriz6 a la
Congregacién de Religiosos, nacida con la Constitucién Sapienti consilio,
y cuyo primer Prefecto fué el Cardenal Vives.

Pero ante todo es necesario hacer una distincién muy importante, esen-
cial. La legislacion de la Iglesia no es nunca o casi nunca el producto per-
sonal de uno solo. Un documento cualquiera, antes que llegue a ser fir-
mado por el que debe hacerlo, especialmente si se trata de Prelados infe-
riores al Sumo Pontifice, pasa por muchas manos y bajo muchos ojos y se
enriquece de las ideas y conceptos de muchas personas... Es muy fre-
cuente el caso de una idea o de un concepto, que estd (por asi decirlo) en
germen, en el estado de 4nimo y en la expectacién de muchos. En tal caso,
no seria justo atribuir a uno o a otro una norma, por el simple hecho de
que fueron muchos a proponerla, sostenerla y convalidarla con los argu-
mentos de doctrina y de experiencia.

Existen después los casos méas raros, aunque no infrecuentes, en los
cuales, justamente porque el trabajo preparatorio ha sido cumplido por una .
Comisién o en el Congreso o la Congregacién Plenaria del Dicasterio
romano, la aportacién personal esta sujeta a la mayoria, Y puede también

(39) «Cfr. FERRreTO, I c., p. 78, nota 7.

(40) Cfr. A. O. F. M. C, L ¢, p. 50:

(41) Hay que tener en cuenta que la obra reformadora y especialmenie la accién anti-
modernista del Santo Pontifice Pio X provocaron notables reacciones por parte de quienes
se sintieron heridos. Y naturalmente, las reacciones tomaban por objetivo los més intimos
colaboradores del Pontifice. El mismo, escribiendo el 18 de diciembre de 1912 a un sacer-
dote, decia: “...Quanti vanno propalando che sono tre Cardinali® [Merry del Val, De Lai,
Vives y Tuté] che comandano, sono di quegli esseri inqualificabili che non mancano mal
nella Chiesa, i quali per sottrarsi all’ossequio doveroso, vogliono farsi la coscienza di non
essere obbligati, perche non & il Papa che comanda.” Cfr, DAL-GAL, P. GIROLAMO: Il Papa Santo
Pio X, 1.» ed. (1954), p. 326, in nota 1.

-
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suceder que el documento deba después ser firmado por quien no estaba
de acuerdo con una o mas ideas o conceptos en aquél contenidos.

Completamente comin y ordinario es, en fin, el caso de un documento
que no dice relacién con toda la idea de uno ni con toda la de otro. Preva-
lece a menudo por encima de las ideas de cada uno un espiritu, una “mens”,
que es después la “mens Ecclesiae”, y que todos aceptan y hacen propia,
al menos por espiritu de obediencia. En tal caso seria aiin menos justo ad-
judicar el documento a uno o a otro, porque de hecho todos han contri-
buido, y el documento ha venido a ser asi patrimonio de todos.

Resta, por lo tanto, solo el caso de las propuestas adelantadas de uno,
sobre las cuales otros no habian pensado o las hablan contradicho, y des-
pués han prevalecido por la valia del talento, o la agudeza, o la experimen-
tada sabiduria de quien las ha propuesto.

Si queremos ahondar en el analisis de la legislacion preformativa al
Cobdigo, a la que el Cardenal Vives pudo contribuir, seria como para vol-
verse loco, con el riesgo de hallar poco o nada, por las razones ya dichas
o aun por decir.

Pero no faltan episodios en los cuales justamente resultaria que el Car-
denal Vives fué sin duda uno de los Purpurados més interpelados, por el
mismo Pontifice y por otros, en el inmenso trabajo de coordinacion y de
clasificacion legislativa que ha precedido y acompafiado a la codificacion.

El P. ANton10o M. DE BARCELONA evoca los episodios del Decreto Ne
temere y del caso “Lahytton” (42). Ejemplos semejantes, como se pueden
encontrar también antes de la elevacion del P. Calasanz al Cardenalato
—caso de las ordenaciones anglicanas y del doctorado de San Beda (43)—,
se multiplicaron ciertamente en muchas otras ocasiones., Examinando la
escasa correspondencia personal del Cardenal salvada de la destrucciéon o
de la archivacion hasta ahora secreta, abundan las misivas del Papa o del
Cardenal Merry del Val o de otros, en las cuales se alude ciertamente a
documentos para examinar, a las citas urgentes y reservadas, a pareceres
sobre decisiones ya tomadas o en vias de elaboracién (44). Sabemos, por
otra parte, positivamente que fué el mismo Padre Santo Pio X quien or-
dend perentoriamente que el Cardenal Vives abandonase el Convento de
Via Boncompagni y se estableciese en el Colegio Espafiol (Palazzo Al-
temps) para tenerlo mas cerca del Vaticano y mas disponible a cualquier

(42) Cfr. ANTONIO M. DE B., 0. ¢., p. 395.
(43) Ibidem, pp. 180-182.
(44) En Arch. Prov. de PP. Capuchinos, Barcelona-Sarrid.

— 468 —

Universidad Pontificia de Salamanca



EL CARDENAL VIVES Y LA CODIFICACION DEL DERECHO CANONICO

llamada; el traslado tuvo lugar en 1906; a tiempo, pues, para que las lla-
madas o las interpelaciones del Vaticano se multiplicasen... (45).

Después de lo dicho, podemos sin duda pasar a dar una ojeada, aunque
sOlo sea fugaz, al mencionado trabajo de reforma y de revision de la le-
gislacién candnica, como preparacion o preformaciéon de su codificacion.

En lo que respecta al Derecho regular, abramos el volumen sexto de
Fontes Codicis Iuris Canonici y encontraremos alli nada menos de veinti-
tiséis documentos, algunos de mucha importancia, promulgados por la
Sagrada Congregacién de Religiosos durante la Prefectura efectiva del
Cardenal Vives (46), sin contar los publicados durante su enfermedad o
después de su muerte, en los cuales pudo hacerse sentir todavia su influen-
cia, ni aquellos que no han sido alegados en Fontes (47).

Evidentemente, por las razones antedichas, no basta que encontremos
la firma del Cardenal Vives en dichos documentos, para concluir que €l fué
su autor o inspirador o al menos su promotor. Seria preciso tener a mano
las “minutas” y “votos”, las “actas de secciones” y las “correcciones”,
para comprobar hasta qué punto llegb la obra personal del Prefecto de la
Sagrada ‘Congregacion.

Pero examinando mas a fondo algunos de dichos documentos encon-
tramos con facilidad los singulares puntos de contacto con ideas y concep-
tos que el Cardenal Vives habia ya patrocinado y divulgado con anterio-
ridad, y precisamente en la época de su colaboracién a la reorganizacién
de su Orden y de las Provincias de Espafia.

Es cierto que quedaria por desentrafiar si verdaderamente aquellas
ideas eran totalmente “suyas”, para evitar cualquiera de las distinciones
expuestas mas arriba, si ademas han permanecido “suyas” hasta el mo-
mento de entrar en la legislacion de la Iglesia.

Otros han intentado ya semejante cotejo (48) y no es el caso de repe-
tirlo y aun menos discutirlo en este lugar, tanto mas si damos importancia
a las reservas hechas hasta aqui (49).

(45) En Arch. Prov. de PP. Capuchinos. Barcelona-Sarrig.

(48) Cfr. Codicis Iuris Canonici Fonltes, vol VI, nn. 4391-4416.

(47) Ibidem, n. 4417 ss. Véase mds abajo, n. IIL.

{48) Cfr. ANTONIO M. DE B., 0. ¢., p. 156 ss, y también EVANGELISTA DE MONTAGUT, l. c. EL
trabajo podria ciertamente llevarse mds a fondo, confrontando toda la produccién juridica -
salida de la pluma del Cardenal Vives. Aunque ¢! trabajo debiese llegar s6lo a conclusiones
aproximativas, por las razones ya seflaladas o que sefialaré, seria, sin duda, uns magnifica
aportacién para conocer la personalidad del grande purpurado capuchino.

(49) Merece mencionarse uno de los documentos més importantes, uno de los primeros
que salieron con la firma del Cardenal Vives, el Decreto De eleemosynis colligendis, del 21 de
noviembre de 1908 (Fontes, n. 4391).

El biégrafo lo presenta casi como fruto de su iniciativa (o. c., p. 289). Pero he aquf lo
que hay de verdad. De la posicién de Archivo, en la S. C. Rel., Tesuila que la cuestién habia
sido ya tratada y decidida en la Plenaria de dos Cardenales el dfa 8 de mayo de 1908, sobre
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A lo sumo podemos afiadir que la cosa mereceria un examen mucho
mas minucioso y profundo del que hasta ahora ha podido hacerse.

Con todo, séame permitido poner en guardia contra los demasiado fa-
ciles acercamientos: por las razones ya dichas y por muchas otras que
podrian decirse y que de otra parte pueden facilmente intuirse, no basta
encontrar puntos de contacto en la doctrina, tampoco argumentar a base
del estilo, y mucho menos atin formular un argumento por el hecho de
que un documento haya pasado por las manos de nuestro Cardenal, sea
simplemente al revisarlo, o también al apostillarlo... La biisqueda debe
ahondar mas, si no se quiere incurrir facilmente en errores o equivocos
que podrian después resultar hasta ridiculos,

Y lo mismo cabe decir de tantos otros trabajos que sin duda pasaron
por las manos del Cardenal Vives en aquel fecundo decenio que va desde
la eleccion de Pio X hasta la muerte de su fidelisimo colaborador (50).

No pudiendo hacer mas, a lo menos por ahora, contentémonos con
aguardar... a que en el porvenir pueda hacerse algo mas, y... a la conclu-
sién que he prometido para el final de esta Conferencia.

1a base de los votos de varios Consultores, en este sentido: “detur Instructio ad normam
votorum PP. Consultorum, audito prius Emo. Card. Vives”, Se halla también la minuta del
Decreto como salié de una serle de reuniones entre los PP. Pedro Bastien, 0. 8. B., y Jusé
Kauffmann, C. P. M., y el Cardenal Vives (éste es ¢l orden de las firmas en una apostilla
afiadida & 1a minuta).

;jUna prueba mds clara y fehaciente, de cuanto llevo dicho, no podia haber llegado a mis
manos!

(50) Examinemos algin otro documento entre los indicados por el biégrafo (0. c., p. 156
$S. y p. 289 s8.).

El Decreto Quum minoris, del 15 de junio de 1909 (Fonles, n. 4393), resulta redactado
sobre puntos fijados “ex Aud. SS.mi”. Presentado al Papa el texto definitivo, éste, en un
gracioso autégrafo, fechado el 20 de junio de 1909, contesté al Cardenal Vives: “Eminen-
tissimo Signor Cardinale, Placef in omnibus; ¢ se 'E. V. Rev. ma aggiungera anche la proibi-

" zione di insegnare nelle Universitd nelle quali si danno le Lauree, fard opera compiuta e
gradita a chi si conferma. Suo obblmo e aff.mo Pius PP. X.”

El Decreto Sacrosancta Dei Ecclesia, del 1 de enero de 1941 (Fontes, n. 1407), estd redac-
tado principaimente sobre un voto del Ab. Mauro Serafinl, 0. 8. B., Consultor y més tarde
secretario de la S. C. Rel. Una nota de pufio y letra del Cardenal Vives dice: “Nell’ Ud. del
15 nov. 1910, nella qusale furono accordate cinque dispense di voti solenni, il Santo Padre
ha detto che nel Decreto si dica che in nessun caso faccia i voti solenni il laico che non
avria compiuti 30 annl di etad. Card. Vives.” Detalle, este dltimo, que efectivamente aparecié
después en el Decreto.

El Decreto Quum singulae, del 18 de mayo de 1811 (Fontes, n. 4409), habfa salido de la
Plenaria del dia 3 de marzo de 1¢11, siendo Ponente el Cardenal Gennari, después de uns
anterior del dia 13 de enero de 1911, en 1a cual habia sido Ponente el Cardenal Vives.
Existe una traza manuscrita que podria ser del Cardenal Vives, pero cuyos caracteres pueden
también ser de otra mano. La elaboracién fué larga y complejs, con la colaboracién de
muchos Consultores, entre los cuales ciertamente se encontraban el Ab., M. Serafini, C. S. B.;
€l P. G. Bucceroni, S. J.; el P. Pio de Langogne, 0. F. M. Cap., etc.

De estos tres ejemplos queda nuevamente confirmado cuanto llevamos dicho sobre la pa-
ternidad de los documentos pontificios.

En fin, que en los documentos que se examinaban hayan podido pasar también ideas
proplas del Cardensl Vives es una cosa légica y muy explicable; pero esto no contrasta
«<on las mismas distinciones antedichas.
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Por lo demis, si las fuentes ya mencionadas tardan en salir a la luz,
no por eso ha quedado inactiva la blisqueda de los estudiosos. Asi, por
ejemplo, no hace mucho se ha publicado una amplia resefia o estudio muy
analitico y minucioso sobre el trabajo de las Sagradas Congregaciones du-
rante el Pontificado de Pio X (51). Ojeandolo con paciencia y atencioén,
no se tarda en comprender la armonia y concordia con que pudo proceder
la colaboracién entre el Pontifice reformador de la disciplina eclesiastica
y su fiel colaborador el Cardenal Vives.

Pueden reconstruirse dos actividades paralelas: la del Pontifice, que
ha sido descrita de esta manera: “Legislatio et iurisprudentia vere copioso
renovatarum SS. Congregationum quae illo tempore (19o8-1914) magna
ex parte ad Codicem consulto ordinabatur vel etsi ex occasione daretur
limata et in non paucis restricta ac melius definita in Codice recipiebatur,
non tantum ob suos oculos praeparabatur ac sua confirmatione et aucto-
ritate edebatur, sed suo influru (qui ex ipsis documentis certus esse solet,
alias coniici non dubie potest) frequenter initium capiebat, et fere semper
sub immediato ac vigili suo ductu conficiebatur” (52). La del Cardenal,
que, al menos en lo que mira a los religiosos, apoyaba al Santo Pontifice,
aun a costa de exponerse a las iras de los que luego querian ver, en la legis-
lacién y en la jurisprudencia que se estaba preparando, la mano oculta del
Cardenal, empefiada en hacer valer sus opiniones y hasta sus miras inte-

resadas (53).

En la obra citada se tiene cuidado de poner bien de manifiesto la parte
de aquella legislacién y jurisprudencia anterior al Cédigo que ha quedado
en pie, o sea que ha pasado al mismo Cédigo (54); y seria ciertamente
muy interesante si pudiéramos poner en claro la parte que toca a nuestro

Cardenal (55).

En espera de lo que se podra hacer o intentar a ese respecto, se com-
prende facilmente con cuénta razén hemos podido afirmar que la obra ma-
nifiesta del Cardenal Vives, especialmente como miembro de la Comisién
del Cédigo y mas atin como Prefecto de la Sagrada Congregacion de Re-

1) Cfr. LARRAONA, A-GOYENECHE, S., C. M. F.: De SS. Congregationum, Tribunalium et
‘Offictorum constitutione et interna ordinatione post Const. “Sapienti consilio”, en “Apollina-
ria”, l. ¢, p. 87 ss.

(62) Ibidem, p. 89.

(58) Merece citarse lo que dice el Cardenal V. LA Puma: Evoluzione del Diritto det Reli-
gtosi da Pio IX a Pio XI, en “Acta Congressus Turidici Internationalis, 1934”: vol. IV (1937),
P. 201: “Il periodo della prefettura del Vives viene contrassegnato dalla sua fecunditd; ed ebbe
nel Diritto un’impronta assai profonda che ha raccolto il Codice di Diritto vigente.” Juicio muy
significativo de uno de los que ya en tiempo de nuesiro Cardenal era agregado de la S. C. Rel.

(54) Cfr. LARRAONA, A.-GOYENECHE, S., 0. c., especialmente en 1as abundantes notas

(55) Cfr. nota prec. 48

— 471 —

Universidad Pontificia de Salamanca



AGATANGEL DE LANCASCO, 0. F. M. C,

ligiosos, arroja rayos de luz sobre la obra oculta por él efectuada durante
los diez afios de Cardenalato que coincidieron con el Pontificado de Pio X.
Es muy de desear que alguno capte y recoja esos rayos y los haga con-
verger decididamente sobre los puntos de la legislacion y jurisprudencia
que mas vivas lleven las contrasefias de la personalidad y doctrina del Car-
denal Vives, y haga resaltar sus méritos efectivos a ese respecto.
Nosotros nos contentaremos, por ahora, con trazar una débil pista, con
encauzar, por decirlo asi, la busqueda, haciendo notar que la obra del
Cardenal no fué ciertamente s6lo positiva, sino también negativa.

ITI. Si, lo hemos dicho ya: la cooperacién positiva del Cardenal Vi-
ves a la codificacion esta condicionada y en cierto modo racionada por la
negativa, '

Y voy a explicarme, segiin lo he prometido, suponiendo, no afirman-
do, que en los documentos preformativos del Cédigo, especialmente los que
atafien a los religiosos, el Cardenal Vives tuviera un influjo personal y
preeminente.

Podra parecer menos exacto el término de cooperacion negativa, por-
que, hablando con propiedad, no se trata de una “aportacion negativa” a la
codificacidn, lo que seria no-cooperacién, sino sdlo de una contribucion
por... exclusion.

De lo arriba apuntado se puede colegir facilmente lo que quiero decir.

Entre los documentos “preformativos” del Codigo, aun entre los que
llevan la firma del Cardenal Vives, no faltan, antes bien, abundan los
que luego fueron abandonados o a lo menos mitigados en la definitiva re-
daccion del Codigo.

El Decreto Ecclesia Christi, del 30 de septiembre de 19og, sobre la
entrada en religion de aquellos que hubiesen salido de otras religiones o de
colegios eclesiasticos. De este Decreto se observo autorizadamente: “Haec
legislatio... in Codice, si pauca satis vestigia excipias, ut nimis rigida non
fuit conservata” (56).

Las célebres declaraciones sobre el Decreto Auctis admodum, publica-
das el 7 de septiembre de 1909, 31 de diciembre de 1909, 31 de mayo de
1910, acerca de los estudios de los religiosos. Estas declaraciones ni si-
quiera fueron alegadas en Fontes, sin duda porque se las consideraba ya
superadas. Pero no se dejé de volver a tomar mas tarde (quisiera decir
jdemasiado tarde!) el plan en ellas contenido, el plan de una Instruccion
sobre los estudios de los religiosos, que ya entonces habria debido publi-

(36) Cfr. LARRAONA, A.-GOYENECHE, S., 0. ¢, p. 81
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carse... |Y no se volvi a hablar de ella hasta después de treinta y cuatror
afios! (57).

El Decreto Sacrosancta Dei Ecclesia, del 1 de enero de 1911, acerca de
los hermanos legos de las Ordenes religiosas. También de este Decreto se
ha escrito: “... cuius, quia nimis rigidum, vix aliquod in Codice remansit
vestigium” (58).

Y podriamos continuar poniendo ejemplos, como habriamos podido
hacerlo arriba, formando una lista de los documentos legislativos que lue-
go tuvieron un reflejo en el Coédigo. He querido citar algunos de los que
después resultaron excluidos, omitiendo los mas numerosos que al menos.
en parte fueron acogidos en el Cédigo, precisamente para dar razén de la
que llamé cooperacién negatva a la codificacion. Negativa, decia, por via:
de exclusion, en cuanto se trata de elementos existentes y ya superados.
o que en todo caso no respondian ya a la necesidad. Negativa, repito, por-
que pone de relieve una prerrogativa de Vives, la de cierto rigor en con--
cebir, imponer, exigir.

Cooperacion negativa, pero que no carece de lados positivos. Pues es:
claro que al emprender, y sobre todo al actuar una reforma, hay que rom-
per las indtiles demoras, tantear la situacién, experimentar su superaciom.
De lo contrario, se permanece en el campo de los piadosos deseos y de los
inttiles y dafiosos proyectos.

Y eso sin contar los benéficos resultados conseguidos con aquellas ac-
titudes decididas y enérgicas. Muchas prescripciones pudieron muy bien ser
consideradas como superadas al tiempo de la redaccion definitiva de ciertos
canones, precisamente porque al menos parcialmente, al menos por via de
una nueva mentalidad y de un nuevo impulso habian conseguido et fim
que el legislador se habia prefijado y propuesto.

Ademas, si el Cardenal Vives pudo haber pecado por rigor, otros des-
pués de €l pueden haber pecado por... reacciéon contra el mismo rigor. Y ni
que fuera de propdsito, he aqui que estos tltimos afios ha sido preciso
volver a las materias tratadas en los citados documentos (59) de la época
del Cardenal; y se ha hecho, para dar nueva vida a una parte, al menos, de
aquellos documentos, cuyo rigor, quizis, fué motivo para que fueran ex-
cluidos de la codificacion.

Y henos aqui, casi sin darnos cuenta, llegados a poder hacer e balan-
ce; el Cardenal Vives cooperd a la codificacion del Derecho canénicor

(57) Cfr. LARRAONA, A.-GOYENECHE, S, 0. ¢, D. 91, nota 23.

(58) Ibidem, p. 95.

(59) Cfr. A. A. S., XXXIIT (1941), p. 371; XXXVI (1944), p. 213; y, ademds, Enchiridion ae
Statidbus Perfectionis (Romae, 1949), p. 561.
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tanto indirecta como directamente; mas en forma oculta que manifiesta;
positivamente, aun en los mismos aspectos negativos de su obra.

Pero éste es un balance que s6lo puede interesar a los estudiosos. A nos-
otros, sus hermanos de habito y admiradores, nos interesan mas otros
puntos relevantes.

Hemos oido al artifice de la codificacion del Derecho canodnico, el
gran Cardenal Pedro Gaspagrri, afirmar de Ledn XIII que en su Ponti-
ficado “no se habria hecho la codificaciéon candnica”. De Pio X dijo que
a su eleccion al Sumo Pontificado “todo hacia prever... que él seria el
Papa de la codificacion” (60). Finalmente, de si mismo dejo escrito:
“... La Divina Providencia, que queria de mi la cooperacién a la codifica-
cion del Derecho canonico, me condujo, a pesar mio, a ese puesto (de Se-
cretario de la Sagrada Congregaciéon de Asuntos Eclesiasticos Extraordi-
narios). Ahora yo lo reconozco y le doy gracias por ello...” (61).

¢ Qué diremos de nuestro Cardenal Vives? jDe pobre huérfano en San
Andrés de Llavaneras y Mataré..., a novicio capuchino en Guatemala; de
estudiante capuchino en California, en Estados Unidos, en Francia, en el
Ecuador, de nuevo en Francia..., a sacerdote capuchino en Francia, Espa-
fia, Roma; de oficial de la Curia Generalicia, a... Visitador de los Capu-
chinos de Espafnia y Definidor General; de Consultor de varias Congrega-
ciones de la Curia Romana, a... Cardenal, Presidente del Concilio Plena-
rio Latino-Americano, miembro de la Comisién para la codificacién del
Derecho canénico y primer Prefecto de la Sagrada Congregacion de Re-
ligiosos! Tampoco aqui pudo faltar un especial designio de la Providencia,
para dar al gran Le6n XIIT y al Santo Pio X un activisimo y fidelisimo
colaborador.

Hemos pasado en rapida revista su obra, su cooperacién a la grande
labor de la codificacién del Derecho candnico. Y tal vez alguno no ha
quedado del todo convencido y satisfecho de las excusas que he aducido
para sincerarme de no haber descendido mis a casos particulares; de no
haber calado mas a fondo en la vasta y profunda actividad de Vives en
Roma; de no haber querido violar el secreto en que yacen envueltas alin
tantas memorias, que para €l podrian resultar gloriosas.

Pero téngase en cuenta que ese mismo secreto casi inviolable es no
menos glorioso para él: secreto discrecional, fruto de una virtud tipica-
mente suya, la virtud de saber trabajar en silencio, sin dejar huellas, a

(60) Cfr. GASPARRI, I. ., . 4.
(61) Ibidem, p. S.
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no ser en el desgaste (62) de su propia persona y de sus fuerzas fisicas
¥y psiquicas; secreto de oficio, que, como un alambique, filtra las innume-
rables experiencias de la vida humana y las compone en normas sin nom-
bre y sin figura; secreto pontificio, con que fueron ligados todos los cola-
boradores en la codificacion del Derecho canonico (63).

He aqui la explicacion de lo que sobre los tiltimos momentos de su vida
narra su bidgrafo: “Tan honda era en él la conviccion de que su carrera
en este mundo estaba para terminar, que, antes de partir de su ordinaria
residencia, ordend y arreglé en paquetes, con el rétulo de su correspon-
diente destinacion, los montones de papeles y documentos que tenia de
diversas Congregaciones y Comisiones romanas...” (64).

Y en otro lugar: “Desgraciadamente, el Cardenal quedd durante aque-
‘llos dias casi todas las cartas particulares, apuntes suyos privados, etc., que
conservaba...” (65).

Lo que el biégrafo, como buen historiador y hermano de religion,
refiere con acento de queja y con palabras de pena, contiene a su tiempo
un aspecto de gloria para el Cardenal Vives y de satisfaccién para nos-
-otros, como deciamos al principio. ¢

Dicese que Pio X, al enterarse de la muerte de nuestro Cardenal, excla-
mé: “Hemos perdido al amigo mas fiel de la Santa Sede—Fuit semper
amicus verus, sincerus, fidelis” (66). Lo ha dicho un Santo, y, por lo tanto,
podemos creerlo. Y también podemos comentarlo. Yo entiendo que uno de
los mayores méritos y de las mas caracteristicas grandezas del Cardenal
Vives consiste precisamente en esto: en haber trabajado al servicio de dos
grandes Papas, al servicio de la Iglesia, en silencio, con discrecién, con
humildad franciscana.

P. AcatancerL pE LANGASCO, O. F. M. C.

(62) Nota su biégrafo que “la vida del P. Calasanz en Roma fué una contnua oblacién...
“Q@dstense por amor de Cristo, sacrificindose por las almas, como la cera que se gasta ardiendo
ante el altar de Dios.” Esta exhortacion que en 1890 dirigfa & los Misioneros de Colombia, €l
3a cumplia al pie de la letra en los cargos y oficios que la obediencia le sefialaba” (0. c¢. p. 149).

{(63) Cfr. Gasparri, [ ¢, p. 8

(64) Cfr. ANTONIO M. DE B., 0. ¢., p. 430.

(65) Ibidem, en nota 1.

(66) Cfr. A. 0. F. M. C., XXX (1914), pp. 49-50.
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