
V A R I A C R I T I C A
1. AD ARISTOTELEM (384-322)

In Aristotelis carmine de Hermia, principe Atarnei, quod a Diogene
Laertio V ó (=fragm. 074 Rose [Lipsiae 1886 p. 422 et 19], et a
Didymo Alexandrino in commentis de Demosthene quae edi-
derunt Diels-Schubart, Lipsiae 1904 Teubneriana) col, 6, 9 tradi-
tur, error in eo versu exstat, ubi omnes editores xtoiet iniuria Ie-
gunt, cuius loco xet&ot rectissime scribendum est.

Artaxerxes en5m III Ochos (358-338), rex Persarum, Mentoris impe-
ratoris facultate persuadendi (=*ecfrot) usus est, cum iste Mentor
8oXtoc(=dolosus) et Oraecus natione ac IinguasolIertissime Her-
miam, hostem Persarum fautoremque Graecorum, ad collo-
quium vocare et in insidias posset illicere. Artaxerxes igitur i l lum
principem Oraeculum nei$ol (=suada), non Ttotet Mentoris nisus
cepit; Mentor quidem semper Artaxerxi fidelis erat; qua fidelità-
te sola non contigisset, ut Hermias caperetur; potius Mentoris
machinationibus et pollicitationibus dolosis factuni est, ut Her-
mias tandem captus ad Artaxerxem Susas transferretur ibique
(anno a. Chr. n. 341) occideretiir.

Ergo primo descriptione morum Mentoris lectio illa ^iaTsi falsa
reiecta est; nam Tuoiei et 8oXtoc inter se repugnant; praeterea
W. Croenert, «Neue Lesungen des Didymos papyros (Rhein*
Mus. 62 [1907] 384) aliarum litterarum reUquias in hoc loco car-
minis cognovit, quae pro mea lectione ^eiftoZ et moiet perfacile
palaeographice et phonetice confundi poterant, restat, ut xeifroî
ad intellectum narrationis carminis optinie conveniens scribatur.
Hoc ipsum carmen erat secundum ab Aristotele in Hermiam ami-
cum compositum veI sex annis post illum primum hymnum de
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Hermiae virlute fApsiá, zoAu;j.o/J)s...) factum (qui hymnus circa
annum a. Chr. n. 341 exortus est; carmenautem secundum circa
annum 335 factum est).Callisthenes i l le rerum scriptor,Aristote-
lis n e p o s e t d i s c i p u l u s , q u i l i b e l I u m «Hermiam vel de virtute»
scripsit, haec duo poemata ab Aristotele in Hermiam creata in
opusculo laudativo posuisse videtur; ex quo Callisthenis l ibel lo
Didymum Alexandrinum ipsum quoque res ad Hermiam spec-
tantes sumpsisse ex is t imo,s icu t idemDidymuse t iam aliis rerum
scriptoribus usus est; cf. W. Schubart: Einfuehrung in die Pa-
pyruskunde (Berlin 1918) 163-165.

2, Ao CiCERONEM (de oratore II 9, 36)

Celeberrimum i l l ud Ciceronis «historia... magistra vi tae» ex ignoto
auctore Oraeco desurnptuni invenitur in libro «de oratore» II 9,
36, ubi tota sententia ita legitur:

«historia vero testis temporum, lux veritatis, vitae memoria, magis-
tra vitae, nunt ia vetustatis».

Omnes auteni codices et editores hoc pacto scribunt: «vita memo-
riae», sed fa l saes t haecscriptio; neque enimhistoria unquam
idem valet atque vita; immo potius historia est metnoria ; scilicet
memoria vitae peractae.

Hanc meam opinionem iam Cicero ipse in oratione PhiIippica 9 cap.
10 his verbis plane expressit;

*vita enim mortuorum in memoria est posita vivorum»;

id est; vivorum memoria (—historia) v/taemortuorum monumentis
(de or. 11 12, 52) et narrationibus studiosa est.

Atque etiam hac de causa *vitae memoria* scribatur necesse est;
etenim idem Cicero in «Tusculanis disputationibus» I 24, 27 rne-
moriam ita praedicat:
*...memoria, quam quidem Platorecordationem esse volt vitae
superioris>. Cfr. etiam Ciceronis definitionem memoriae in libro
*de invent ione> II 53, 150: «memoria est, per quam animus
repetit i l la , quae fue run t» .
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Quibus verbis manifesto ad notionem avap^oew;, quatn Plato phi-
losophus in dialogo qui inscribitur «Menon» explicat, alluditur;
haec igitur recordatio seu memoria vestigia scientiae hominis
iam ante eius natum insitae declarat et evolvit; ideo in ilio Cice-
ronis dicto «historia... vitae memoria», historia scientiam signifi-
cat, quae occasione data expergefit; haec autem est scientia vitae
superioris (= prioris), quae hanc vitam praesentetn antecessit;
ob rem haud dubie «vitae memoria» Cicero ipse scripserat, quo-
niam agitar secundum doctrinam Platonicam de scientia rursus
animata (àvájiv^otç = recordatio = Wissen ist Rueckerinnerung
an das fruehere Leben).

Quam ad textus emendationem alias quoque observationes licet
nunc adjungere.

Historia duas species scientiae compIecti videtur: scientiam specula-
tivam, quae causas (M-i) inquiri t , et scientiam historicam (&-i),
quae res gestas enumerat.

Historia est festis temponwi; nam reruni scriptor oculis suis et
quasi coram res gestas observari eisdemque rebus adesse potest,
ut omnia bene noverit toio>p ille scriptor nominari debet toTojp
enim testis est, ut ex Homeri Iliade 18, 4Q9 et 23, 486 elucet;
schoIio ad 23, 486 tatu>p ut juípiu; (= testis) explicatur.

Historia tamquam stella iudicatur lux veritatis; Cicero ad familiares
V 12, 3 in legibus historiae *veritatem* numeral; praeterea idem
Cicero in opere «de oratore II, 62 postulat: «ne quid veri (re-
rum scriptor dicere) non audeat». Cicero de «luce veritatis» etiam
haec verba facit in l ibroqui inscr ibi turAcademica II, 31: «nihi l . . .
es te i (sc .ment i )ver i ta t is lucedulc ius» . Luxspectat adeviden-
tiam (evapyetav).

Historia deinde est «v/tóe memoria»] hoc loco «historia» est scien-
tia non speculativa, sed ea scientia, quae ad scientias litterasque
priore vita acquisitas, secundum Platonis doctrinam, pertinet;
historia hoc loco nihil nisi recordatio (= ovcqiv^oic) reruni est;
etiam musa Mnemosyne hic commemorari debet.
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Historiavaletel iam «magistravitae»; nam historia docethomines
viíam prudeiiter agere rationibusque uti; Cicero in «disputatio-
nibusTusculanis» I l 6 , 1 9 e t i a m philosophiam magistramvi-
tae> laudat; ergo historia quodammodo cum philosophia cog-
nata videtur esse, quia historia (ut taiopía) scientia quoque spe-
culativa habetur, quae causas reruni altissimas internasque (8ioti)
eodem modo ac philosophia exquirit.

His tor iadenique *nuntia vetustatis* vocatur, quia facta (ott) praete-
rita refert. Apud Oraecos Klio musa historiae est, quae patrurn
glorias (XiAr1) pronuntiat .

Cicero historiam modo gradationis descripsit; nam primo historia
t ranqui l le c u r s u m a n n o r u m e t resgestas observatut tes t i s ,qui
rebus non tain interest quam adest; deinde historia speculatur de
veritate rerum gestarum facitque de eis iudic ium; porro facta re-
cordatur et deinceps praecepta moralia e rebus gestis parta tra-
dit et s imul vetusta nuntians antiquas res cum rebus recentibus
comparat. Quibus quinque actionibus historiae totidem rerum
scriptoris officia correspondent: facta quasi coram observare, ve-
runi de rebus gestis dicere, recordari (— vetustas res cum rebus
recentibus rnemoriter comparando compoiiere), docere homi-
nes praesentes, nuntiare facta fu tu r i s hominibus. Cicero admira-
tione quadam naturam historiae describit neque planissime ex-
plicat; has quinque laudes Tul l ius e diversis Oraecorum philo-
sophis collegit et s imul hoc in loco ad oratoris modum divino
spiritu inflatus protuli t . Postea Plinius in epistula IX 27, 1 ita
celebravit historiam: «quanta potestas, quantad ign i tas ,quanta
maiestas, quantum numen>. Ex ore Ciceronis quidem magis ra-
tio, prorsus admiratio Plini i pectore de magnitudine historiae
eff luxi t . Vir quoque historiae deditus est « fehx , qui potuit rerum
cognoscere causas» (Vergil. Qeorgica 11 490).

3. Ao QELiJUM (c. 100-170 p. Chr. n.)

VI 14, 10 s e r m o e s t d e e l o q u e n t i a t r i u m phiIosophorum Qraeco
rum, qui anno a. Chr. n. 155 ab Atheniensibus Romam missi Ie
gati de oppido Oropo cum senatii Romano agerent; « tum admi
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rationi fuisse aiunt Rutilíus et Polybius philosophorum trium sui
cuiusque generis facundiam;
violenta, inquiunt, et rapida Carneades dicebat,
scita et tereti Critolaus,

">

modesta Diogenes et sobria.>

Iisdem adiectivis etiam Macrobius (c. 400 p. Chr. n.) in «saturnali-
bus» I 5, 16 usus est:

«fui t , ut relatuni est, facundia
Carneades violenta et rapida,
scita et tereti Critolaus,
modesta Diogenes et sobria.»

Oeilii verbis et MacrobiicomparatiselucetMacrobiumfidelissime
Qellii textum reddidisse; propterea scriptio in editionibus GeJl i i
«teretia« pro recto *tereti» tradita faIsissima est; nam etiam apud
Oellium sicut apud Macrobium «tereti* ablativus ita intellegen-
duses t ,u tabla t iv i forma «facundia» ex antecedenti «facundiam»
ad «tereti* suppleatur.

Solum modi dicendi horum philosophorum, non eorum sententiae
in iudicium vocabantur. Demetrius de eiocutione 75 recte igitur
dixit: 8et Yap oò ià Xcyo|isv(/ oxorcsìv, t&Xot ^to; ^eyeim.

Macrobius hoc ioco multo meliorem praebet traditionem verborum
Qellii quam omnes codices Oellii; itaque « te re t i» etiam pud Oel-
lium scribendum est. XVI 19, 1: « H i l a r i a d m o d u m etcohibi l i
oratione vocumque filo tereti et candido fabulam scripsit l lero-
dotus super fidicine illo Arione».

«Hi la r i» necesse est ponatur pro scriptura codicum falsa sensuque
priva: «celeri»; etenim Herodoti genus dicendi hi lare iudicatur
(=-/Gtpiev), non celere. Herodotus hanc historiam non locutus
est, sed scripsit. Ex una codicum stirpeubi «celari» estet iam
vestigiaadiectivi « h i l a r i » eminent; ad *h i l a r e> cf. Cicero «ora-
tor» 30, 108 et «Brutus» 53, 197. Adiectivum «cohibi le» ab adiec-
tivo simplici « h a b i l e » ( s ù / s o É c ) derivatur, quod «solIers» signifi-
cat; cf. OelIius VIl 14, 7 «cohibitum». XVII 2, 17: «cum iis, in-
quit (Quintus Claudius), consermonabatur;
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«sermonari» rusticius videtur,sed rectius est; sermocinari *terc-
tìus est, sed corrupt ius>.

Pro adiectivo «teret ius» codices exhibent *rectius>, quod ipsum bre-
vi iam ante scriptum videíur; alterum «rectius» falsissinium est,
quod ita exortum iudico: i l lud rectum «teretius» a scriba quodani
in duas partes «te ret ius», deinde in «te rectius» mutatum esse,
postremo, *te* omisso, solum «rectius* relictum esse; opponun-
t u r a u t e m «rust ic ius* et «teretius» -genusrust icum(uypotxov)et
teres (aTooypXov) dicendi. Adiectivum «teres* Oel l iussaepiusad-
hibet: VI 14, 10; XVI 19, 1; comparativus «teretius» legitur XlI l
21 (20), 15. Cicero ut i turhocadiect ivo «de or>. III 52,199; «or .»
9, 28, «de óptimo genere oratorum> 4, 11.

OeIlius praebet duo iudicia, quorum prius «rectius», posterius «cor-
ruptius» dicitur; i l lud *corruptius> idemestac «minus ap tum>.

4. Ao A r i ï E N A t U M (c. 200 p. Chr. n.)

Philetas, poeta Cous (circa 340-280 a. Chr. n.) ipse epigramma in
sepulcro suo ponendum composuit, quod apud Athenaeum
Naucratitam Deipnosophistam IX 401 E ita legendum est:

^Etve, Ot^TjTác ec¡u. ^óyoüv ó $eo8o^evoc.|te
tüXeoe xai XexiuJv cppovií§£í so7t:epLOt.

(cf. Athenaei... Dipnosophistarum recensuit Oeorgius Kaibel v. II
[Lipsiae 1887 Teubnerianaj 375, 19-20).

Oraeca sic Iatine reddo: «Hospes! Philetas sum; pseudomenus ille
syllogismorum mendax sophisma et cogitatationis de concepti-
bus (= XsxTtov) vespertinae me perdiderunt».

In huius distichi sepulcraIis versu secundo (= pentametro) scribatur
oportet XexTo>v pro falso vuxTo>v; nam haec duo vocabula vuxiAv
et iojreptot tarnquam per tautologiam inter se repugnant, et so-
Iummodo aut una vox aut altera postulatur, non vero simul am-
bae stare possunt; sed cum alter quoque terminus logicus post
«pseudomenum» desideretur, n ih i ln i s iXexTov ex absurdoil lo
voxTo>v potest recuperari; opponuntur Xóytov et Xexicõv; scriba
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autem quidam imprudens AEKTQN in NTKTQN corrupit ; ut enim
«pseudomenus» terminus Iogicus vaide proprius est, ita Xsxtxov
(genitivus pluralis ad Xexiov pertinens) vox logica certissima dis-
ciplinae Stoicae habetur, quam speciem conceptus rarissimam
scrib'a tot saeculis post non iam intellexit.

Ad 4*eo8o|tevo; cf. Alexander Ruestow; Der Luegner (Leipzig IQ lO) .
Ad XsxTGv cf. Stoicorum vetertim fragmenta colIegit Ioannes ab
Arnim; vol. 4, indices scripsit Max. Adler (Lipsiae 1924) 89; cf.
praeterea: I. M. Bochenski: Ancient formal logic (Amsterdam
1951) 84, 102.

Postremo notandum est in eadem Athenaei pagina 375 (vol. II ed.
Kaibel) hos locos hac ratione emendari opus esse:

!I 375, 15 TOv xaAo'juevov c^su3ouevov (recte IIerwerden, non ¿£u3o-
Xoyov);

II 375, 16 fo/uo; yup *av ™ ró>;¿a (rcav Orth, nonr,avu);

II 375, 17 TO Tipo; ToO ¡j.v^uíoD (zpòc Ortli, non Tcpò).

EMiL ORTH.
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