LA LOGICA EN SALAMANCA DURANTE LA PRIMERA
MITAD DEL SIGLO XVI

por VICENTE MUNOZ DELGADO

1. Los ESPANOLES Y LA LOGICA EN LA UNIVERSIDAD DE PARIS
A PRINCIPIOS DEL SIGLO XVI.

Paris era una moda para los espafioles de finales del siglo xv y princi-
pios del xvi, Alli se iba a estudiar, alli fueron profesores muchos espafioles,
en aquellas prensas se publican cantidades enormes de libros de dialéctica
escritos por compatriotas nuestros.

Se distinguia de manera muy especial el colegio de Monteagudo cuyas
bases intelectuales habia echado el burgalés Jerénimo Pardo (1 1502) con
su extraordinaria obra Medulla Dyaleclices, publicada en segunda edicién
por el patriarca de Monteagudo, Juan Mair, en colaboracion con Jacobo
Ortiz.

En ese mismo colegio del célebre escocés florecen los hermanos Luis y
Antonio Coronel donde ensefian y publican obras de légica, siendo dificil de
distinguir la parte que corresponde a los espafioles y la de Juan Mair. Lo
mismo ha de decirse del fecundo y extraordinario aragonés Gaspar Lax, que
también colabora y ensefia en Monteagudo .

1. «Cum in erudiendis artistis quorum praesentem gero provinciam aliquatenus labo-
rarem, mi Niniane, saepius ab eis eflagitantibus et potissimum a Ludovico Coronel et An-
thonio eius germano, Gaspar, Pardoque cuinis hyspanis et Roberto Caubraith compatriota
tibl et mihi communi, ut Commentarios in Petri Hispani Summulis cuderem quas Parisius
lectitant omnes. Hyspanorum conditio (uti tu Parisius vides) est non mediocri indagine
optimas litteras amplectin... MAIR, Juah, In Petri Hyspani Summulas Commentaria, Lyon
1505, al principio.
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172 ViceNTE MuNoz DELGADO 2

En el colegio de Coqueret destaca, al lado del escocés Roberto de Cau-
braith, el enorme valenciano Juan de Celaya que hacia 1515 pasa a Santa
Barbara donde publica numerosas obras segin las tres vias en boga, nomi-
nalismo, escotismo y tomismo.

Rival y compatriota de Celaya fue el aragonés Juan Dolz del Castellar
(Teruel), ambos desarrollan temas parecidos aunque se combaten acremen-
te. Dolz ensefia en el colegio de Lisieux y habia sido discipulo de Gaspar Lax.

Era, pues, muy notable la aportacion espafiola a la escolastica parisiense
del tiempo. Por alli pasaron muchos ibéricos que después habian de venir
a Salamanca a ensefiar trayéndonos los autores que estaban de moda en
¢l Paris de principios del xvr 2,

¢Como hemos de caracterizar a la logica «nmominalistar dominante en
Paris a principios de siglo y que pervive en Salamanca durante muchos
afios? Es dificil hacerlo con precisién, sobre todo de una manera interna,
cdado que los nominales tenian como divisa la independencia doctrinal. Pero
de una manera externa podemos sacar de dos textos una visién panoramica
de la ensefianza l6gica en el Paris a que nos referimos.

En un documento de la época, Heptadogma seu septem pro erigendo gym-
nasio documenta, se recomiendan los siguientes textos para la légica:

«In logica summe colatur et in eadem imitetur Aristoteles. Pro Summulis
Petrus Hispanus, commentarii ipsius Georgii Bruxellensis, Fabri Stapulen-
sis aut domini Majoris Scoti, nunc prae caeteris in pretio habentur... Ada-
mussim termini videantur parvaque logicalia pro fundamentis, quae sunt in
logica uti Donatus in grammatica... De horis pro dialecticorum lectionibus
non est jam disserendum, totus enim dies vix sufficit, praesertim pro dis-
putationibus continuis, pro sophismatibus dominicis et festis viriliter de-
fendendis, pro magnis ter in hebdomada reparationibus, pro conclusionibus
sabbatinis et argumentationibus faciendis...» 3.

2. Una descripcién documentada del Paris a que me refiero en Viirosrapa, Ricardo
Garcia, La Universidad de Paris durante los estudios de Francisco de Vitoria (1507-1522),
Roma Universidad Gregoriana, 1938 v en RENAUDET, A., Prereforme et humanisme a Paris
perdant les premiers guerres d’Italie (1494-1517), Paris 1953, 2.* edicién.

3. Cfr. en Villoslada, R. G., La Universidad de Paris, p. 16. Las Summulae logicales
de Pedro Hispano comprenden estos tratados: I. — De propositionibus (responde al De
Interpretatione de Aristételes). II. — De praedicabilibus (a la Isagoge de Porfirio). III. —
De Praedicamentis (a las Categorias). IV. -— De syllogismis (s los Primeros Analiticos).
V. -—— De locis (a los Topica). VI. — De suppositionibus. VII. — De fallaciis (a los Elenchos).
VIII. — De relativis, IX. — De ampliationibus. X. — De appellationibus. XI. — De restric-
tiontbus. XII. — De distributionibus, Summulae, ed. Bochenski, Marietti 1947. Los tratados
que no corresponden & ningunsa obra del Organon aristotélico, ni a 18 Isagoge de Porfirio,
se llamaron logica moderna (parva logicalia); a éstos se unen otros tratedos, algunos pro-
cedentes ya del siglo x111 como los Exrponibilia, Syncathegoremata, Sophismata, etc, y otros
sistematizados en el x1v como los Insolubilia, Obligationes y Consequentige. Todos estos
tratados pasan a las Sumas de légica de los grandes autores nominalistas de los siglos x1v-
xvI, se explicaban especialmente en Simulas y predominaron en la tendencia moderna, que
finaliza con los autores aqui estudiados. Los Estatutos de Salamanca de 1538, titulo 19,
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3 LA LOGICA EN SALAMANCA... 173

Ahi vemos nombrados algunos autores que estaban de moda y que en-
contraremos citados frecuentemente en los }égicos espafioles de la primera
mitad del siglo.

Completa la anterior descripciéon la autodefensa escrita por los nomi-
nales parisienses ante el decreto de prohibiciéon del rey francés Luis XI:

«An. 1473. Illi doctores nominales dicti sunt qui non multiplicant res
principaliter signatas per terminos secundum multiplicationem termino-
rum. Reales autem, qui e contra res multiplicatas esse contendunt, secun-
dum multiplicitatem terminorum... Item Nominales dicti sunt qui diligen-
tiam et studium adhibuerunt cognoscendi proprietates terminorum a qui-
bus dependet veritas et falsitas orationis, et sine quibus non potest fieri
perfectum judicium de veritate et falsitate propositionum. Quae proprieta-
tes sunt: suppositio, appellatio, ampliatio, restrictio, distributio; exponi-
bilis. Cognoscunt praeterea obligationes et insolubilem naturam, vera fun-
damenta argumentorum dialecticorum et omnes eorum defectus quibus
instructi de unaquaque argumentatione faciliter cognoscunt an bona sit
an mala. Reales autem haec omnia negligunt et contemnunt dicentes nos
imus ad res, de terminis non curamus» *.

Los reales también cultivaban algunos de esos temas, aunque sin darles
tanta importancia. Pedro Hispano, el autor de las Summulae Logicales, que
tanto habia contribuido a Ja difusion de las propiedades de los términos, fue
comentado por todas las escuelas, segun las tres famosas vias que estaban
de moda. De todas maneras las doctrinas aludidas constituian los temas
obligados, pero no eran exclusivos de los nominalistas 5. Los defectos de

obligaban a la ensenanza de todos estos tratados mas el de término de que habla Ciruelo
en la nota 6. Las mas reclentes publicaciones sefialan al gran Abelardo y al siglo X11 como
precursores insignes de los temas de los moderni. Véanse las notas 5 y 6.

4. ViLLosLApa, Ibid., p. 89. Antonio Coronel, destacado nominalista de este tiempo,
contrapone asi los nominales & las dos vias de reales haciendo gala de independencia inte-
lectual : «Ego autem nhon voco nominales dicentes res non subiici nec predicari, nec in
praedicamento poni, nec obiectum esse adaequatum potentiae, nec quantitatem a quanto
distingui, nec a suis partibus totum, nec ab absoluto relationem, nec passionem a suo su-
biecto, neque intentiones a conceptibus, sed illi veri sunt nominales qui veritatem tantum
inquirunt et suas opiniones modo intelligibiliter declarant... Nescio qua abusione vocati
sunt Ockhamistae quasi Guillermi Ockham sequaces... Nominales neminem sequuntur prae-
ter veritatem», In Posteriora Aristotelis, Lyon 1528, f. 40r. Este texto tan sabroso y sim-
patico vale como un resumen de problemas discutidos entre nominales y reales. Pero sobre
todo indica la independencia intelectual de la que se habia llamado schola non affectata.
Por eso, mejor que de una escuela, se puede hablar de la tendencia o moda nominalista
dificil de caracterizar internamente. La alusién a las vias es manifjesta. Véase ia nota 39.

5. Resumo la visién de Ciruelo acerca de la evolucion de la ensefianza logica que
describe exactamente la situacién en Paris. Las Sumulas de Pedro Hispano fueron reci-
bidas en todas las Universidades y al principio se leian literalmente, sin comentarios, de
modo sencillo y sin que perdiesen el caracter de infroduccién. Pero aparecen los comen-
tarios y las divisiones entre nominales y reales propagando las exposiciones segun las tres
vias. Juan Versor lo comenta en el sentido de las tomistas, Juan de Magistri lo expone al
modo de los escotistas. Un tercer Juan, apellidado Buridan, imitador de la secta ockhamista
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lenguaje eran comunes a todos, ¥y es poco honrado citar diatribas de los
humanistas con aplicacién a los nominalistas o terministas de modo ex-
clusivo.

Para darnos cuenta de la situacion es necesario distinguir igualmente
dos tipos de ensefianza logica, que correspondian a dos catedras. 1) La de
Prima, donde se explicaba principalmente a Pedro Hispano y a sus Samulas,
aumentadas con otras doctrinas como los Exponibiles, las Consequentiae,
Insolubilia y Obligationes, unidos a los temas de las propiedades logicas de
los términos.

Todo ello parecié oscuro sin anteponer antes un tratado de terminis, que
debia explicar la naturaleza del término, del signo y sus principales divi-
siones ¢ 2) La otra catedra era la de Visperas: en ella se explicaba el Orga-
non de Aristoteles, siguiendo todos sus tratados, precedidos de la Isagoge
cle Porfirio.

En Paris imperaba un sistema ecléctico que consistia en exponer esas
doctrinas segun las tres vias, es decir, segiin la sentencia tomista, escotista
y nominalista u ockhamista.

En Sumulas habia mayor uniformidad y en ellas tiene menos aplicacion
el sistema de ]as tres vias. En cambio la logica Magna, catedra de Visperas,
que explicaba la Isagoge de Porfirio y el Organon de Aristételes empezaba
ya planteandose el problema de la naturaleza de la logica y seguia con los
temas del préologo de Porfirio acerca de los universales, con los predica-
mentos, etc. En todo ello entraban problemas filoséficos de hondura que
solo superficialmente se manifestaban en las Sumulas. Por ello el sistema

y ‘tenido en su tiempo por un légico doctisimo en Paris, aumenta a Pedro Hispano con unas
adiciones y correcciones de tal forma que su edicion de las Sumulas no son una intro-
duceién, sino una logica. magna. Esto sucede sobre todo después que un cuarto Juan Dorp
compone un comentario al medo de los nominales. ¢Post hunc admodum magni cataclysmi
inundavit nominalium commentariorum turba in Summulas ut vix eos quis dinumerare
valeat addentes glosas super glosas. Nam Georgius quidam Bruxellensis accessit ut Dorpii
expositor seu abreviator, Joannes etiam Madoris supervenit ut Georgii atque Dorpii am-
plificator et adhuc non cessant plurimorum novae inventiones. Unde factum est ut Sum-
mularum breviarium, quod a principio velut amnis Siloe suavissimus fluebat cum silen-
tio, postmodum excrevit in fluvium Egypti turbulentissimum qui suas excedens ripas, fu-
rioso impetu et magna. illuvione, totam inundaverit iam illam famigeratissimam Pariseorum
Academiam et congruenter omnes alias Universitates», CIRUELO, Summulae, Salamanca
1537, f. 1v. Véase la nota 3 y la 6.

6. El tratado de ltérmino se concibié como una introduccién a las Samulas al cobrar
éstas una importancia superior al mismo Estagirita y contener también doctrinas no-aris-
totélicas, Ciruelo se expresa asi: «Videntes insuper logicorum regentes tantam Summula-
rum suctoritatem in hoc nostro evo quod ad eas non minus quam ad textum logicae Aris-
totedis multis et magnis opus sit commentariis, decreverunt eis addere alias introductiones
quas et terminos vocant. Hos primus omnium edidit Petrus Alliacensis, licet satis breves;
auxit etiam eos Joannes Madoris; addiderunt et alii post eos ad instar supradicti crementi
Suramularum in tantam guantitatem ut iam in solo terminorum opusculo lectores pariter
et auditores plusquain semisnnum absumanty, Summulae, f. 1r.
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5 LA LOGICA EN SALAMANCA... 175

de las tres vias se adapta especialmente a los Comentarios al Organon y a
Porfirio.

Esta distincién de las dos catedras y su diferente ensefianza es especial-
mente interesante en su aplicacién a Salamanca en cuyos estatutos estaban
determinadogs con gran exactitud esas enseflanzas y tratados.

Lo dicho basta como descripcién del ambiente dialéctico que se respi-
raba en Paris. De las tres vias la mas autorizada era la llamada nominalista.
Pero no se trata del nominalismo del siglo x11 ni siquiera se trataba de se-
guir a pie juntillas a Ockham, Buridan, Juan Mair o cualquier otro. Se tra-
taba de un eclecticismo con mucha independencia doctrinal y con gran li-
bertad para defender opiniones personales.

Esta es la razén principal de la dificultad de caracterizar con toda exac-
titud tanto la l6gica que reinaba en Paris como la que vamos a ver en la
Ciudad del Tormes.

Se trata de un predominio de la tendencia moderna, de un cultivo pre-
ferente de los temas del lenguaje, 1o que podriamos llamar un desarrollo de
la légica como scientia sermocinalis, ordenado a ]a obtencion de consequen-
tiae formales (razonamientos) cuyo valor depende de la disposicion de los
términos y no del contenido.

Cuando hacia 1509 Salamanca abre las puertas a los nominales se cultiva
en nuestra ciudad un tipo de légica que responde a la moda y a la tenden-
cia dominante en la Ciudad del Sena.

Cisneros tomo por modelo al Paris de principios de siglo, a] organizar las
Artes en la Complutense y tenia preferencia por los profesores formados
en aquel centro. Salamanca temiendo por su primacia intelectual espafiola
adopta medidas similares. Un acta de claustro pleno de 2 de octubre de 1508
refiere este acuerdo: «que se fisiesen catedras de nominales y les diesen
salario competente e buscasen buenos lectores que el estudio no se despo-
blaria y no haria falta ni dafio ¢l de Alcala. E sobre esto platicaron en que
todos acordaron que haya catedras de nominales de 16gica, filosofia natural
y teologia... y se busquen personas famosas que las lean» (ff. 133v - 134r).

Decidida la creacién de las nuevas catedras se nombra una comision pa-
ra que dé cumplimiento a lo acordado y traiga buenos profesores.

El maestro Pedro Chacon en su célebre Historia de la Universidad de Sa-
lamanca se hace eco de esa decision y de la nueva moda: «el afio de 1508
extendiose por todas partes la fama de los filésofos y tedlogos nominales
que en la Universidad de Paris florecian y porque a] estudio de Salamanca
no le faltase nada de lo Qque en otros habia, enviaron ciertos hombres doc-
tos a Paris para que con grandes salarios truxesen los mas principales y fa-
mosos hombres que de los nominales hallasen y asi truxeron personas de
mucho nombre para leer teologia nominal... y para cuatro cursos de légica
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176 VICENTE Mufoz DELGADO 6

y filosofia, dos por la orden de los nominales y dos de los reales por el modo
y forma que en aquellos tiempos en la Universidad de Paris se leian» 7.

La doctrina y las obras de corte parisiense que aparecen en Salamanca
es lo que ahora vamos a estudiar y presentar analizando cuidadosamente su
herencia literaria. Hay autores que vienen de Paris a ensefiar légica en Sa-
lamanca y hay otros que manifiestan abiertamente su preferencia por los
autores que alli estaban de moda.

2. PRINCIPALES AUTORES Y PRINCIPALES ESCRITOS DE LOGICA
EN SALAMANCA,

Me limito a la primera mitad del siglo Xvi y me refiero a las dos cate-
dras de Samulas o Prima, y de Visperas o Logica Magna, que perduran du-
rante todo el siglo en la Ciudad del Tormes. Hacia 1516 se fundan algunas
catedrillas de Artes de las que tenemos escasas noticias debido a lagunas
en el Archivo Salmantino, que hemos de llenar con el estudio de las obras.
Pero doctrinalmente y como clasificacién de obras es necesario atender a
esas dos catedras, lo que nos sirve para catalogar los escritos en obras de
caracter sumulista y en obras de 16gica magna. Pero hay algunos que escri-
ben de ambas materias y esos nos van a servir para presentar una sintesis
de conjunto.

Los sumulistas de esta época, son principalmente los siguientes:

1) ALONsO DE COrDOBA (1 h. 1541) y su Principia dialectices, Sa-
lamanca 1519.

Es uno de los maestros parisienses que Cisneros trae a su estudio. Al P.
Villoslada le parece verosimil que ha venido a la Complutense con Miguel
Pardo y Pedro Ciruelo ya que en 1508-1509 aparecen los tres en una escri-
tura de confraternidad con la Iglesia de los santos Justo y Pastor.

Muy breve debid ser su estancia en Alcala ya que e] 26 de abril de 1510
toma, posesiéon de la catedra de Ldgica de nominales en Salamanca, que re-
cientemente se habia creado para ser tan modernos como Paris y Alcala.

Los comisarios encargados de las nuevas catedras de nominales mani-

7. MvuRNoz DELGADO, V., La Logica nominalista en la Universidad de Salamanca (1510-
1530), Madrid 1964, pp. 77-84; BELTRAN DE HEREDIA, V., Accidentada y efimera aparicion del
nominalismo en Salamanca, en «Ciencia Tomistan 62-63, 1942, pp. 68-101. Al final de este
articulo va una lista de obras de logica impresas en Salamanca durante el periodo aqui
estudiado. Todas ellas han sido examinadas directamente como base principal de esta pre-
sentacion.
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fiestan al claustro salmantino el 24 de abril de dicho afio: «gque le habian
enviado a llamar para leer logica, con el cual habian hablado e trabajado
e acordado con él, lo siguiente: de darle cien florines cada afio e 1a lea tres
afios tres horas cada dia». El P. Cordoba, fraile de S. Agustin, habia de leer
ad modum parisiense. Desempefia varias catedras en Salamanca y después
pasa finalmente a la de filosofia moral muriendo por el afio 1541 &,

En 1519 publica nuestro agustino una obrita de Stmulas que nos va a
servir para analizar la légica que habia ensefiado, ya que por ese tiempo o
era profesor de logica o estaban aun recientes sus lecciones.

El titulo Principia dialectices in terminos, suppositiones, consequentias,
parva exponibilia, distincta, nos muestra la divisién de la obra y 1o que su
autor consideraba como los elementos mas fundamentales que debe apren-
der el que empieza el estudio de esa disciplina: son cuatro temas sumulis-
tas que recogen lo mas caracteristico de esta tendencia légica y que refle-
jan igualmente la moda del Paris que él habia conocido.

Estas primeras nociones deben acompafiar al joven que empieza la ca-
rrera de Artes hasta el final de su vida porque la dialéctica «omnium scien-
tiarum altrix et via ests (f. 1v).

El primer principio de la dialéctica es el término (ff. 1r - 12r). Lo define
de manera estructura) considerandolo como parte constitutiva de la pro-
posicion. Tanto el término como la proposicién pueden tener un significado
potencial. El P. Cordoba con la distincion entre proposicion consueta e in-
consueta, que también aplica al término y a la definicion, da una amplitud
enorme a €sas nociones.

Recuerda las principales divisiones de los términos, corrientes en los au-
tores, siendo de destacar la importancia que da a los términos transcen-
dentes, que pueden verificarse de todos los seres (f. 6r).

Una de esas divisiones de los términos es la de primera y segunda inten-
cién que puede valernos para averiguar la nocién terminista de légica que
tiene nuestro agustino. Los de primera intencién son signa rerum, los de
segunda son signa signorum; éstos significan un signo en cuanto tiene al-
guna propiedad logica, gramatical o retorica. Por eso todas las disciplinas
triviales tienen por objeto el signo en cuanto signo, es decir en cuanto su-
jeto a alguna propiedad °.

8. Archivo Universitario Salmantino (A.U.S.), Libros de claustros, f. 270v; Libros de
Cuentds 1536-1539, ff. 188r, 204r, 214v, 230r, etc. En ilas cuentas de 1541, fol. 27v aparece un
sucesor, Juan Gil de Nava. Cfr. MuRNoz, V., La légica nominalista, pp. 115-122. Sonh cono-
cidas estas palabras elogiosas del Beato Orozco: «a este Doctor debe mucho nuestra Es-
pafia, porque él truxo la via que dicen de los nominales y regentd buenos afios leyendo
las artes liberalesy. SANTIAGO VELA, Ensayo de una biblioteca ibero-americana de la Orden
de San Agustin, art. Cordoba, pp. 80-82; ViLLosLapa, R. G., La Universidad de Paris, p. 396.

9. «Terminus secundae intentionis est qui significat rem ea ratione qua est signum vel
significat aliquid ea ratione qua significatur per signum sub aliqua proprietate grammati-
oa, logica vel rhetorica» (f. 5v).

12
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El término asi estudiado, como un extremo de la proposicién y con las
propledades légicas que en ella adquiere, es el objeto de la logica.

La segunda parte de la obra de nuestro logico explica precisamente las
propiedades logicas, en especial la suposicién, que divide en personal y ma-
terial, omitiendo la simple, como solian hacer los nominalistas. «Suppositio
est terminus existens in propositione verificabilis de pronomine demons-
trante rem quam significats (f. 6v).

La suppositio valia para estudiar el ascensus y el descensus, que el P.
Cordoba considera consequentia formalis, distinguiendo cuatro casos con-
sabidos: copulatus, copulativus, disiunctus, disiunctivug (f. 9r).

La suposicion le sirve para recordar las reglas de la verdad y falsedad
de la proposicion afirmativa y negativa, una de las finalidades principales
de esa doctrina: una proposiciéon negativa es verdadera cuando los extre-
mos no tienen suposicion o cuando no suplen por el mismo objeto; la afir-
mativa es falsa cuando los extremos de la misma no tienen suposicién o
cuando suponen por objeto diferente (ff. 7r - 8v).

La propiedad llamada ampliacién es un caso particular de la suposiciéon
en orden a una diferencia temporal. El P. Cérdoba recuerda lag principales
reglas que para distinguir el tiempo en la proposicion daban los logicos (ff.
&v - 9v). La otra propiedad, la llamada appellatio, se da solamente en los
términos connotativos y la divide en formal y racional, segin costumbre de
todos los dialécticos modernos. La racional indica un acto de} alma; la for-
mal aplica un adjetivo (forma) a un sujeto (f. 9r).

La tercera parte de la obrita y el tercer principio de la dialéctica es la
consequentia (ff. 10v - 14v).

«Consequentia est oratio composita ex antecedente et consequente et
nota illationis, ut so] lucet, ergo dies est> (f. 10v). Negar una consecuencia
es negar la relacién entre antecedente y consiguiente; el que una conse-
cuencia sea afirmativa 0 negativa se deriva de la cépula ilativa y no pre-
cisamente de la cualidad del antecedente o del consiguiente.

La consecuencia puede ser correcta e incorrecta, nunca se debe llamar
verdadera o falsa. La relacion entre antecedente y consiguiente se inter-
preta en sentido estricto, de tal forma que la consecuencia bona es nece-
saria y la mala es imposible. De ahi el proverbio l6gico: «consequentia se-
mel bona semper est bona, et consequentia quod semel est mala, semper
est mala». Una consecuencia correcta tiene por resultado que lo opuesto al
consiguiente destruye el antecedente.

Da aigunas normas y reglas para la consecuencia. La formal exige es-
tas condiciones en todas las proposiciones componentes: los términos han
de tener la misma cantidad, la misma cualidad, la cépula ha de expresar
la misma relacién, los términos han de tener pareja colocacion. Dos silogis-
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9 LA LOGICA EN SALAMANCA,.. 179

mos en barbara tendrian la misma forma ]égica. Es esta una doctrina cons-
tante en todos los autores y que revela gran sentido de lo que es la légica.

Recuerda Cordoba algunas reglas generales de toda consecuencia y al-
gunas peculiares de algunas divisiones como gran parte de los logicos de
esta época (ff. 10v - 14v).

La ultima parte explica las llamadas proposiciones exponibiles (ff. 14v -
16v) de las que ya habia hecho mencién anteriormente. Las proposiciones
exclusivas, reduplicativas, las de incipit et desinit, casos especiales de cuan-
tificadores y de otras particulas que necesitan explicacion.

Es una obrita verdaderamente tipica de esta época. A Pedro Hispano,
al que cita varias veces se le habia perfeccionado de varias maneras. En
primer lugar el tratado acerca del término y sus divisiones, que no aparecia
en Pedro Hispano, pero que venia exigido por necesidades pedagoégicas al
trasladar al principio las propiedades 16gicas de los términos, que en el cé-
lebre portugués venian al final. i

El tratado de la consequentia también es 5jen0 a Pedro Hispano y per-
tenece a una légica y a una tradicién distinta, muy relacionada con la tra-
dicion estoica, cuyos elementos perduran a través de Boecio y Abelardo.

Es un compendio de las nuevas Sumulas modernas, superiores a las de
Pedro Hispano y suprimiendo todo lo que se ensefiaba en el curso de Vis-
peras o de Logica Magna, que eran Porfirio con su Isagoge y el Organon
del Estagirita. La obrita de Cérdoba era sin duda una introduccion a los
otros estudios y hemos de afiadir que es notable su precisién, su ordenacion
de los temas y que el acervo doctrinal que conserva supera tanto a Pedro
Hispano como al mismo Estagirita, aunque naturalmente hablando a nivel
sumulista elemental .

2) PEeDRO MArGALLO (1 h. 1558) y su Logices utriusque scholia in
divi Thomae subtilisque Duns doctrina ac nominalium, Sa-
lamanca 1520.

Antes del afio de la publicaciéon de la obra del P. Coérdoba aparece ésta
del conocido portugués Pedro Margallo, célebre coopositor en la catedra de
Teologia con el simpatico dominicano Francisco de Vitoria.

Margallo habia también estudiado en Paris e interviene en muchos asun-
tos en Castilla y en €l claustro. Habia abandonado el Colegio de Santa Cruz
de Valladolid en 1518 para venir a] de San Bartolomé en Salamanca.

10. MuNoz, V., La logica nominalista, pp. 83, 115-122. Al final de esta obra se insertan
varias fotocopias de la obra légica del P. Cdérdoba aqui analijzada.
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Margallo debié tener por ese tiempo algun curso de Artes, que no tene-
mos bien documentado. En el libro 1 de Bachilleramientos aparece la in-
corporacion de su grado y su magisterio en teologia en 1 de septiembre de
1526 1,

La obrita que tenemos delante es sumamente curiosa. En primer lugar,
el ilustre portugués emplea en Sumulas el método de las tres vias. Esto era
poco frecuente, porque tal doctrina elemental tenia bastante uniformidad
en todas las tendencias, aunque para los terministas fuese mas predilecta
y tuviese una significacion mayor. De todos modos la explicacion segun
las tres vias estaba de moda en Paris y Alcala y es tipica del eclecticismo
nominalista que practicaban Coronel, Celaya y otros en esta primera época
del siglo xvr 12,

La obrita de Stimulas o de iniciacion, una Isagoge como él dice (p. 86),
es bastante inferior a la del P. Cérdoba en lo que respecta a la sistematiza-
cion, aunque sigue muy de cerca tanto las doctrinas como el método.

Empieza por el término y sus divisiones (pp. 87-116) concebido estruc-
turalmente como constitutivo de la proposicion. Repite parecidas divisiones
a las estudiadas por todos. Es significativo que al terminar este primer tra-
tado inserta dos poemas de] autor, uno dedicado a S. Pedro y otro a los te6-
logos, 10 que parece indicar cierta independencia del tratado, ya que tales
versos se acostumbraban al principio y al final de las obras.

La segunda parte se refiere a las propiedades de los términos en la pro-
posicién, estudiando la suposicién, la ampliacién, la restriceién y la apela-
¢ién (pp. 116-126).

Es, pues, una obrita acerca de los términos y sus propiedades. Pero esta
algo desordenado y después de esa exposicion vuelve en una segunda parte
sobre los mismos temas discutiendo y resolviendo objecciones acerca de lo
rmismo.

A pesar de sus citas de Santo Tomas y de los reales y la comparacién
que hace de las diferentes tendencias, la obra hay que clasificarla dentro
de la misma tendencia que el P. Cérdoba.

En las pp. 136-138 las normas acerca de la praxis responsalis el opponen-

11. MuNoz, V., La logica nominalista, pp. 122-126. En el Libro de Cuentas de 1529, fol.
6v aparece aun en la catedra de filosofia moral. Poco después marcha a Portugal. BaTal-
LLON, M., Erasmo y Espaiia. México, Fondo Cultural Econdémica, t. 1, p. 282 ss., estudia su
intervenciéon en la controversia erasmiana. También hablan de él las Historias del Co-
legio de S. Bartolomsé.

12. Recientemente el Instituto de Alta Cultura anejo a la Facultad de Letras de la
capital lisboeta ha publicado una reproduccién en facsimil, con transcripcién moderna y
traduccion portuguesa de la obra légica de este autor con este titulo: MarRGALLO, Pedro,
Escolios en ambas as logicas a doutrina de S. Tomas, do subtil Duns Escoto e dos nomina-
listas. Lisboa 1965. Las paginas entre paréntesis se refieren a esta edicién.
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tis recuerdan los tratados de obligationibus, indicando como se hace la
disputa.

Y en las pp. 138 y 236 recuerda lo esencial de la doctrina de la conse-
quentia, aunque sin darle el caracter independiente y la importancia que
le da el P. Cordoba. También el ascensus et descensus y la nocion de signi-
ficacion quedan especialmente destacados en Margallo.

Esencialmente es, pues, un tratado de los términos y de sus propieda-
des légicas dentro de la proposicion.

3) CrisToBAL DE MEDINA y su Introductio Dialecticae, Salamanca
1527.

Cristébal de Medina es para mi un autor desconocido y no he podido
localizarlo en los Archivos salmantinos y ni me ha sido dado encontrar no-
ticias de este l6gico.

Conozco, sin embargo, una obrita de iniciacién donde expone los mis-
mos temas que Margallo en la que se titula «secundum artium cursum in
Salmanticensis schola regentis» y va dedicada a sus discipulos. Su conte-
nido se limita al desarrollo, en 19 capitulos, de las principales divisiones
del término y de las propiedades légicas, incluyendo el tema de las propo-
siciones exponibiles.

Es decir, expone, sin muchas novedades, los mismos temas que Pedro
Margallo y parte de los del manual del P. Cordoba. Por eso no es necesarto
que repita aqui las reflexiones ni el analisis de su contenido que he reali-
zado ya en otra ocasién.

Debo, sin embargo, afiadir que, en €] prologo a una ediciéon de las Sumu-
las de Fernando de Enzinas, que realiza por esos afios en Salamanca, Cris-
tobal de Medina se proclama amigo y seguidor de los légicos de Paris, e in-
dica que ha ensefiado sucesivamente en Salamanca por lag obras de Juan
Mair, Juan de Celaya, Juan Dullaert, pero que prefiere a todos a Fernando
de Enzinas, que también era parisiense B.

Esto es suficiente para poder afirmar que por sus tendencias, por los

13. «Cum statuissem me hoc primo nostri cursus anno, optimi adolescentes et egregia
scholasticorum turba, tractatum Summularum PFerdinandi de Enzinas ad unguem vobis
propalare», CRISTOBAL DE MEDINA, Introductio Dialecticae, f. 2. Esta obra es un compendio
de Fernando de Enzinas como explica & continuacién. No contento con eso, y llevado de
su aprecio a ese logico vallisoletano, imprime en Salamanca para sus alumnos el Primus
Tractatus summularum Ferdinandi de Enzinas, donde nos dice acerca de su ensefianza:
«Ante hoc [Fernando de Enzinas] Joannes Maioris, Dulleert, Celayas et alios quosdam
solitus sim interpretari...» f. 1. Mufoz, V., La légica nominalista, pp. 127-131, y al final
publica varias fotocopias de estas dos obras salmantinas publicadas por Cristébal de Me-
dina,.
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temas que desarrolla, merece los mismos calificativos que todos los que aqui
presentamos. Es decir, predominio del terminismo, estudio de los términos
y sus propiéedades, sigulendo a Pedro Hispano visto con los ojos de la en-
sefianza parisiense del tiempo.

Do0S LOGICOS PARISIENSES, ESPECIALMENTE CONTRATADOS:
DOMINGO DE SAN JUAN Y JUAN MARTINEZ SILICEO.

Segun testimonio de Zume] y del doctor Antonic Honcala, éste ultimo
fue enviado a Paris con la consigna de pagar buenos salarios a dos profe-
sores que viniesen a Salamanca a ensefiar al modo de Paris: Honcala cum-
ple la comision de la Universidad trayendo a Domingo de San Juan, joven
mercedario que ensefiaba en Paris por el 1515, para explicar al modo de
Paris in via reaqlium y a Juan Martinez Siliceo, ilustre sacerdote, que mas
tarde fue preceptor del principe Felipe y posteriormente Arzobispo de To-
ledo y Cardenal, para enseflar in viag nominalium ',

Ignoro si Domingo de San Juan tuvo dos épocas en su vida; pero, re-
firiéndome a las dos obras de dialéctica que conocemos, hay que decir que
la légica que ensefiaba en Salamanca era la de Juan Mair, como veremos
en seguida.

No sabemos tampoco con exactitud la fecha de su arribo a la Ciudad
del Tormes, que parece ser por el 1516. De ambos tenemos mucha documen-
tacion respecto a] periodo que nos ocupa y €n relacion a sus doctrinas 16-
glcas.

4) JuAN MARTINEZ SILICEO (T 1577) y su obra logica.

Este ilustre extremefio se marcha a Paris y estudia poniéndose al servi-
cio del légico valenciano Juan de Celaya para ayudarse econémicamente.
Algunos de sus maestros fueron Roberto de Caubraith en e} colegio de Co-
queret y Juan Dullaert de Gante en el de Beauvais. El mismo Siliceo al fi-
nal de su Ars Arithmetica, 1514, nos dice que todo lo que sabe de dialéctica
se lo debe a Caubraith y lo que aprendié de filosofia a Dullaert 5.

Después de nueve afios de estancia en la Ciudad del Sena, como alumno

14. Véase la transcripcion de estos testimonios en Mufoz, V., La légica nominalisia,
pp. 83-85.

15. «Pelicitas atque beatitudo sit tribus praeceptoribus meis: Ludovico Romanho, Ro-
berrto Caubraith et Joanni Dullaert, mihi semper venerando praeceptori... Praedico igi-
tur eius quod est in me Grammaticae Ludovicum inventorem fuisse, eius quod in Dialec-
tice, Robertum, et efus quod in Philosophia Joannemy, Ars Arithmetica, Paris 1514, al final,
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y como profesor, viene a Espafia contratado por Honcala, hacia 1516, ya
que en 6 de agosto de 1517 es recibido como colegial de San Bartoltomé.

Agregado al cuerpo docente de nuestra Universidad Siliceo ensefia 16gi-
ca nominal en una de las catedras de reciente creacién. Los libros de cuen-
tas del Archivo salmantino dicen escuetamente: «la catedra de logica no-
minal que es del maestro Siliceo, 1a cual tiene por nueve afios» 6

El 21 de junio de 1522 a la muerte del maestro Ortega nuestro Siliceo
es nombrado catedratico de Filosofia Natural.

a) Prima Sectio Dyalecticae, Salamanca 1517,

Siliceo escribe esta obra de gran amplitud donde desarrolla los mismos
temas que hemos visto en Margallo, Medina y Cérdoba. Esta primera sec-
cién estudia «primaria dialectices elementa» y es exactamente una expli-
cacidn de los términos, sus principales divisiones y las propiedades l6gicas
de los mismos dentro de la proposicién. Por ella pasan todos los maestros
que estaban de moda en Paris como Jorge de Bruselas, Dullaert y en espe-
cial el agustino italiano Pablo de Venecia.

En otra ocasion he analizado esta obra con mas detencion; en este caso
es innecesario, porque repite los temas estudiados por los anteriormente
analizados.

Esta Dialéctica de Siliceo estaba planeada para tener cuatro secciones,
segun indica repetidas veces. Solamente conocemos en la actualidad un
fragmento de la tercera seccién, que explica las proposiciones exponibiles,
tema que algunos de los anterfores agregaban a las mismas propiedades de
los términos. El fragmento comienza: Tertia sectio Dialecticae Siliceanae
in qua exponibiles propositiones habentur disputatae que contiene la cono-
cida doctrina que analiza el lenguaje especial de esos enunciados.

b) La Logica Brevis, Salamanca 1521.

El desconocimiento de parte de las secciones de la obra anterior queda
suplido por esta enorme obra que constituye la primera sintesis completa
de la doctrina sumulista, concebida como una introduccion. Tal vez es un
resumen de las secciones de la Dialéctica, anteriormente expuesta.

La Logica brevis es una sintesis de todas las doctrinas légicas a nivel
sumulista, es decir, una suma o compendio de todo lo que Se enseflaba en
légica y que recuerda bajo multiples aspectos la que habia realizado Gui-
llermo de Ockham.

16. A. U. S, Cuentas de 1518-1519, f. 5v.
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Contiene 18 capitulos que van desarrollando sucesivamente estos temas:
los términos, los predicables, los predicamentos, las propiedades l6gicas de
los términos, légica de la proposiciéon categorica, logica de la proposicién
hipotética, la doctrina de la consequentia, las proposiciones exponibiles, los
silogismos, la doctrina de la division, la definicion, la demostracién, los
topicos o lugares, las falacias, insolubles y obligaciones. Ta] es el indice y
resumen de esta notable Suma de légica, tal vez la mejor que se escribe en
Salamanca en la primera mitad de siglo, abarcando todos los temas e in-
cluyendo tanto la logica vetus como la nova y moderna, lo mismo la logica
minor que la magna,

Es una notable ordenacion del material légico donde los predicables y
predicamentos, que algunos querian suprimir de las Sumulas, quedan entre
los dos tratados de la naturaleza del térm'no y de sus propiedades légicas.

También interesa destacar e] tema de la demostracién, omitido en las
Samulas de Pedro Hispano. Debe afadirse que Siliceo simpatiza poco con
los Insolubilia y que los trata brevemente.

Siliceo llena, por tanto, unos afios en que la loégica nominal de tipo pa-
risiense reina en la Ciudad del Tormes. Fomenta también la propagacion
y la impresién en Salamanca de otras obras de tendencia parecida, como son
el Comentario a los Predicables de Anton‘o Coronel siguiendo las tres vias,
el Comentario al Perihermeneias de Juan Dullaert su maestro y el Calcu-
lator de Suiseth. Todas estas obras se imprimen por esta época en Sala-
manca y estan corregidas, prologadas o alabadas por Juan Martinez Siliceo V.

5) DoMINGO DE SAN JuaN (T 1540), y su obra logica.

Como hemos visto, viene con el Maestro Martinez Siliceo a ensefiar a
Salamanca el modus parisiensis y ello in via realium. Esos son los datos que
nos suministran algunos documentos posteriores 8.

Conocemos de €1 dos obras: una acerca del tema silogistico y otra acerca
de las oposiciones entre proposiciones.

Originario de San Juan de Pie del Puerto, en 1a Baja Navarra, entra de
joven en la orden de la Merced. Sabemos que en 1515 enseflaba en Paris y
que hacia 1516, antes de haber cumplido 25 afios, es traido a Salamanca.
Sospecho que en Paris debi6é ser alumno de Juan Mair dada la veneracion
que demuestra siempre por el maestro de Monteagudo.

Desde su venida a la Ciudad del Tormes ocupa nuestro fraile una regen-

17. Mufoz, V., La légica nominalista, pp. 97-114, 209-274, 189-190 un extenso estudio
acerca de la logica de Siliceo y al final varias fotocopias de sus obras.
18. Cir. en MuRoz, V., La légica nominalista, p, 84.
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cla de Artes hasta el 3 de diciembre de 1523 en que gana la catedra de Vis-
peras de Loégica, que conserva y desempeiia hasta su muerte acaecida a
fines del curso académico de 1540.

Los cronistas mercedarios hablan de varias obras que no me han sido
posibles identificar., Lo que aqui exponga se funda exclusivamente en las
obras que conservamos y se refiere a la primera parte de su vida académica,
es decir, hasta la catedra en propiedad en 1523.

Antes de esa fecha debe tener en Salamanca una catedra de nominales,
como dicen los libros del Archivo, «la catedra de nominal, que es del ba-
chiller Fray Domingo de 1a Orden de la Merceds ¥.

En su obra Oppositiones, 1522, en la dedicatoria al P. Provincial precisa
algo mas la materia de su ensefianza: «cum ex instituto professionis nos-
trae qui annuis vicibus de almae huius Universitatis more logicam et phi-
losophiam profitemur...» (f. 1v).

Pero de filosofia no conocemos hasta la fecha ningin escrito. Poseemos
en cambio dos de caricter sumulista.

Domingo de San Juan, como tantos otros que venian de Paris en este
tiempo, era un fanatico de Juan Mair y de sus Simulas. Nos indica, ademas,
que estaba establecido en estas clases de nominales la ensefianza por las
Sumulas de Mair, que eran las que él interpretaba 2.

Las dos obras que voy a presentar se refieren precisamente a dos puntos
en los que le parece a Domingo de San Juan que el maestro de Monteagudo
necesita un complemento: el silogismo y la doctrina de las oposiciones. Pa-
ra ello compone dos obras acerca de esos dos temas y los presenta como un
complemento de Juan Mair: «quos complementa Summularum illius viri
doctissimi dicere poteritis» (f. 2r).

a) Syllogismi, o In IV Petri Hispani, Salamanca 1521, 40 ff.

Interesa destacar el cardcter sumulista de esta obra que se presenta co-
mo un comentario al tratado cuarto de Pedro Hispano y no como un comen-
tario a los Primeros Analiticos del Estagirita que desarrolla el mismo tema.
Esto no impide que eventualmente el mercedario utilice profusamente la
obra de Aristoteles.

Pero el silogismo sumulista, que desarrolla nuestro fraile, se distingue

19. A. U. 8., Cuentas de 1518-1519, ff. 6r, 8r, 17v, etc.

20. «Cum ex instituto professionis nostrae... magistri Johannis Maioris Summulas
hisce diebus interpretarer» Oppositiones, f. 1v. «Cum ... in hac florentissima Universitate
decretum sit, sancte equidem et non parum ad communem utilitatem discipulorum ut
viae vocatae nominalis magistri regentes in artibus teneantur priori sui cursus anno Dia-
lecticam reverendi magistri Johannis Majoris, viri per orbem celebratissimi, legeren, Ibid.,
f. 2r,

Universidad Pontificia de Salamanca



186 VicENTE MuRoz DELGADO 16

bastante del de Aristételes principalmente por dos aspectos: 1) por la uti-
lizacién constante de las propiedades logicas de los términos que aparecen
ya, como una condicién de los elementos de las proposiciones que van a en-
trar como constitutivas del silogismo; 2) el silogismo se concibe como una
consequentia formalis, pudiendo darse muchas consecuencias que no son si-
logisticas. Estos dos aspectos son tan fundamentales que no da un paso sin
mencionarlas como algo esencial en la teoria. Ahora bien, la doctrina de
las propiedades de los términos y la de las consequentiae fueron desconoci-
dasg por el Estagirita y proceden de elementos extrafios a su genial creacién
de la silogistica. La consecuencia es también ajena a la obra de Pedro His-
pano; se trata de las Sumulas de los moderni, que estdn bastante agran-
dadas.

Destaca mucho la primera figura, como habia hecho Aristételes; pone,
como previa a toda la doctrina, las condiciones generales para que una con-
secuencia sea formal, que hemos encontrado en l6gicos como Cordoba, Si-
liceo, Margallo, etc. La teoria de la reduccién a los modes de la primera fi-
gura es tratada también con la maxima extensién y utiliza para ello varias
consequentige desconocidas por el Estagirita. Considera el silogismo como
una proposicién hipotética y las dos premisas como una copulativa, que go-
zan de la propiedad conmutativa.

De ahi deduce que la doctrina de los modos indirectos no es precisamen-
te peculiar de la primera figura como creia Pedro Hispano y otros, sino que
es comun a todas, ya que las dos premisas son intercambiables en todos los
modos, por gozar de dicha propiedad conmutativa.

Los modos quedan de esa manera ampliados. Lo mismo hace aplicando
a la conclusién la doctrina de la conversién y equivalencia.

Analiza exhaustivamente las proposiciones, sus cuantificadores, conoce
la doble cuantificacion, estudia el silogismo in divinis, le merece una consi-
deracion especlal el silogismo de exposicion, que considera aceptable en
todas las figuras.

Confiesa varias veces que prefiere a Juan Mair a todo otro dialéctico y
que sus doctrinas en esta materia son muy superiores a las de los demas
16ggicos.

Utiliza a Juan Dorp, Jorge de Bruselas, Antonio Coronel, Gaspar Lax,
Roberto de Caubraith, Jeronimo Hangest, es decir, toda aquella inmensa
fronda de dialécticos 2.

El silogismo categoérico desarrollado por nuestro autor es de una ampli-
tud muy superior a la del aristotélico y a la de nuestros manuales, recoge

21. Bstudio esta obra con mas detencién en: La exposicion sumaulista de la doctrina
silogistica de Fray Domingo de San Juan de Pie del Puerto t 1540, en «Estudios» 19, 1963,
pp. 3-50.
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y soluciona una enormidad de dificultades sobre cada modo silogistico, que
tenian patente de circulacion en las aulas europeas del tiempo.

La dialéctica es, para nuestro logico, una scientia communis, su objeto
es «de omni signo in quantum signumy ; por eso la dialéctica debe preceder
a todos los demas estudios (f. 3r).

b) Oppositiones, Salamanca 1522, 24 ff.

Es e] otro tema sumulista que desarrolla para complementar a su vene-
rado Juan Mair. Explica las condiciones generales de la oposicion contra-
dictoria y contraria en muchas de sus aplicaciones.

Lo mismo que en la obra anterior se preocupa del tema de los Insolubilia
o0 proposiciones autofalsificantes. Emplea las doctrinas de las propiedades
légicas, sobre todo la suposicion, y las ordena a las consequentiae.

Interesan algunos datos biograficos como cuando recuerda a su vene-
rado maestro Bartolomé de Castro del que hablaremos mas abajo.

Por todo lo dicho no puede ofrecer duda a nadie que Domingo de San
Juan, contratado para ensefiar in via realium segun algunos testimonios,
viene a Salamanca y ensefia in via nominalium 2.

Sus doctrinas, sus autores preferidos y sus temas dilectos son los que
habia traido de Paris. Desarrolla solamente esos dos topicos sumulistas, pe-
ro con toda la amalgama que se habia acumulado alrededor del texto de
Pedro Hispano, cuyos cauces habian sido muy superados.

Do0sS GRANDES SINTESIS DE TODA LA LOGICA SALMANTINA EN 1518 v 1534:
JuAaN DE ORIA Y PEDRO DE ESPINOSA.

Los autores anteriormente citados se han ocupado solamente de temas
a nivel sumulista desarrollando, ya todo el material de las Sumulas como
Siliceo, ya alguna de sus partes como todos los demas.

Pero tenemos dos autores de gran interés que escriben acerca de Sumu-
las y acerca de Légica Magna. Cronoldégicamente son interesantes porque
Juan de Oria es el primer profesor que se contrata para ensefiar 16gica no-
minalista y Pedro de Espinosa vive en unos afios en que la moda nomina-
lista era mas combatida y empezaba a decaer. El estudio de estos dos auto-
res nos da la ocasién deseada de dar una visién panoramica de todos los
estudios l6gicos en esta época hasta cerca de 1540.

22. Un estudio acerca de las Oposiciones en Mufoz, V., Domingo de San Juan de Pie
del Puerto y su obra légica acerca de las oposiciones entre proposiciones, en «BEstudios» 21,
1965, pp. 161-186.
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6) Juan pE ORIA y su Enciclopedia de toda la logica.

Poco sabemos de este gran 16gico que, al parecer, era aragonés y fue pri-
mer maestro del Colegio benedictino de San Vicente de Salamanca, después
de su incorporacién a la Congregacién de Valladolid.

Juan de Oria, segun los estudios del P. Beltran de Heredia, es €l prime-
10 que tiene una catedra de logica nominal, a raiz de la fundacion de dicha
ensefianza. El primer curso debe ser el de 1509-1510 ya que, segun los libros
de claustros, el 24 de abril de 1510 se manda dar a Juan de Oria lo que fuese
justo por su trabajo en haber <leido fasta agui logica de nominales».

El 5 de noviembre de 1511 pasa a la catedra de filosofia natural de no-
nminales, también de nueva creacién y en ella se habia de utilizar a Jorge
de Bruselas y leer al modo de Paris. Ulteriormente fue también catedratico
de Escoto y de Biblia, habiendo tenido en ésta Ultima algunos disgustos
con la Inquisicién 2.

Juan de Oria es uno de los légicos mas grandes de esta época y se mere-
ce una monografia y un estudio detenido.

a) Las Sumulas.

Oria escribe sobre todos los temas de Sumulas con gran competencia y
con un sentido sistematico superior a todos los demas estudiados anterior-
mente.

Lo mismo que hemos visto en otros, Juan de Oria estudia los términos y
sus principales divisiones en un opusculo que titula T'ractatus elementorum
dialectices.

El término es el signo 16gico, que puede entrar como elemento de la pro-
posicién en el mismo sentido que en Cérdoba y Margallo. Ese signo légico,
en cuanto parte potencial de una proposicién, pertenece a la primera ope-
racién y, en cuanto actualmente forma parte de un enunciado, se estudia
en la segunda operacién. Solamente admite dos operaciones en la razéon
cognoscitiva.

El objeto de la logica es el mismo que en Coérdoba y en Domingo de San
Juan, es decir, el signo en cuanto signo. Todas las ciencias sermocinales o
triviales tratan del signo en segunda intencién y en segunda imposicion
(f. Tv).

Son asi verdaderamente ciencias sermocinales, es decir, del lenguaje en

23. BELTRAN DE HEREDIA, V., Accidenlada y efimera aparicién del nominalismo en Sa-
lamanca, p. 75. A. U. 8., Claustros 1510, f, 270v; MvuRNoz, La légica nominalista, pp. 82-83,
145-147.
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segunda intencién: del nombre en cuanto nombre, nombre en cuanto su-
jeto, término en cuanto sincategorematico, ete.

No voy a recorrer todas las divisiones de los términos que explica Oria,
porque son generalmente las mismas que distinguian y estudiaban todos.
Pero es de notar una elaboracion de esos temas con gran homogeneidad y
con cierta originalidad.

Con paginacién independiente y a continuaciéon del anterior viene el
segundo opusculo sumulista acerca de las propiedades logicas de los tér-
minos en las proposiciones, distinguiendd hasta seis: suppositio, ampliatio,
restrictio, status, appellatio, alienatio.

Admite la suposicién simple, aunque dando supremacia a la personal,
como suelen hacer generalmente todos los nomnales (f. 12r). La appellatio
se divide en racional y formal, como hacen todos los de esta época (f. 5r).

Pasa después a comentar el primer tratado de las Sumulas de Pedro His-
pano, siguiendo e] texto del célebre portugués. Comenta largamente el pro-
logo, tan famoso en todos los comentaristas, y vuelve a reiterar su nocién de
dialéctica: «signum logicum, distinctum contra physicum, est subiectum
adaequationis Dialecticae, quia definitio perfecta subiecti praesertim ei con-
venire videtur» (f. 1r).

Sigue la exposicion de las nociones de Pedrg Hispano, pero con muchos
elementos posteriores, que habian predominado en la logica nominalista. Tal
es por €j. la referencia a las proposiciones Insolubiles o autofalsificantes al
tratar de precisar la verdad y falsedad en el enunciado légico; lo mismo
digase del significatum de esos mismos enunciados, donde comenta la opi-
nién de Gregorio de Rimini acerca del complexe significabile (f. 6v).

Distingue las propiedades de la proposicion en absolutas (cantidad, cua-
lidad, verdad-falsedad, divisiones principales) y las relativas (oposicion,
conversion, equivalencia). De todo hace un estudio extenso con gran sen-
tido de 1o formal sobre todo al exponer la oposicién como repugnantia for-
malis.

La subalternacién y la conversiéon de proposiciones se estudian desde la
consequentia formalis doctrina que, en Oria como en Domingo de San Juan,
invade toda la enseflanza.

Por €50 le merece un tratado aparte dedicado solamente a ese tema. El
Tractatus consequentiarum, exponibilium, insolubilium, obligationum, de
ascensu et descensu, de reductione aliarum propositionum ad propositionem
de inesse es el opusculo que contiene los temas modernos, posteriores en su
sistematizacién a Pedro Hispano y que reviste enorme interés dentro de
esta légica de cufio parisiense, transplantada a la Ciudad del Tormes.

Oria explica toda la légica desde ]a doctrina de las consequentiae, que
después ha de perder importancia en lag sucesivas deformaciones que se
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van haciendo de la légica escolastica, pero que de suyo es una doctrina cen-
tral y basica, como muy bien ve nuestro enorme Juan de Oria.

En otra ocasion he intentado un estudio de este tema remontandome al
Pseudo-Escoto, Buridan y a otros grandes logicos.

Los Insolubilia le merecen también mucha atencion e igualmente las
llamadas Obligationes,

Este es el contenido de las Sumulas de Oria, verdadera enciclopedia de
los temas de la légica nova y moderna de los siglos x11-xv de tan alto in-
terés en la valoracion contemporanea de la aportacion escolastica a la l6-
gica formal.

b) La logica de los Comentarios a Porfirio y al Estagirita, en Juan de
Oria.

Afortunadamente conservamos de Oria una exposicion de la Isagoge de
Porfirio con este significativo titulo: In quinque voces seu Praedicabilia Por-
phyrii, y otra In librum Praedicamentorum Aristotelis. Ambos estan impre-
508 en Salamanca en 1518.

Estos dos comentarios son también caracteristicos de la época de las
vias que reflejan la tendencia ecléctica del nominalismo que imperaba en
Salamanca, Alcala y en Paris. Pero nuestro logico no se contenta con las
tres vias consagradas, extiende €l procedimiento a mas autores «opiniones
sancti Thomae, Henrici, Scoti et Gregorii» (f. 1v). Oria tiene conciencia de
que los temas discutidos en los Predicables y Predicamentos superan con
mucho los cuadros-de la dialéctica, afectando a todas las materias de fisica
v metafisica.

Ademas de esos autores, jefes de las veredas famosas, recurre muchas
veces en esta obra y en las anteriores a] inmenso San Agustin.

Los temas del Peri Hermeneias del Estagirita habian pasado general-
mente a las Sumulas y correspondian al texto del libro primero de la obra
de Pedro Hispano. Pero algunos comentaban la doctrina de las proposiciones
@ nivel sumulista, siguiendo a Pedro Hispano, y a nivel de la l6gica magna,
siguiendo a Aristételes. Es lo que hace Juan de Oria que ahora repite la
doctrina acerca del nombre, verbo, oracién, proposicién, oposiciones, etc.
e€n su In librum de interpretatione sive elocutione resolutissima expositio
clonde inserta, ademas, unos cuadros sobre las oposiciones, las consequen-
tiae, las modales y un extenso capitulo acerca de los futuros contingentes
cle tanta historia en Salamanca.

Aqui termina la obra de 16gica magna de Juan de Oria. Es curioso que
o aparezca ningun comentario ni a los Primeros ni a los Segundos Anali-
ticos, que pasan por ser, en algunas tendencias escolasticas, como la parte
central de la logica aristotélica.
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Se me antoja sintomatica esta omision y en cualquier caso me sirve para
recalcar el caracter distinto de la l6gica aristotélica y de la de Oria. La pre-
eminencia de la consequentia que en Oria ocupa el puesto que otros, con
menos sentido logico, han querido dar al silogismo categérico podria tal
vez ser la explicacion.

Recordemos que Oria no admite la tercera operaciéon de la razén a la
que hacian corresponder Santo Tomas y otros ambos Analiticos. La conse-
quentia es para estos légicos una proposiciéon compuesta y el silogismo tan-
to categérico como hipotético es también una proposicion. Tampoco tiene
ningun tratado especial del silogismo, que queda absorbido por la conse-
quentta.

Esto revela la distincion de esta Jogica de la de Aristételes por el predo-
minio decisivo de esa nociéon fundamental de consequentia y por el tratado
de las propiedades de los términos, que, con algunos otros elementos ahora
tan importantes, no estaban en el Estagirita.

Tiene Oria algun otro opusculo interesante para conocer su teoria 16-
gica como el Tractatus de conceptu et modo concipiendi. Lo mismo digase
de su obra Tractatus de immortalitate animae, curioso por ser uno de los
pocos que en Espafia se ocupan de refutar la teoria llamada averroista del
entendimiento separado.

No necesito encarecer mas la importancia de Oria como continuador de
esta logica. De todos los autores aqui presentados es tal vez e] 16gico de ma-
yor envergadura y el que conserva doctrinas de mayor interés que después
desaparecen.

Muchas veces en sus obras alude a la légica in divinis, que era una gran
preocupacion de este tiempo, que encontramos igualmente en Domingo de
San Juan, Margallo, manifestandose, en su obra escrita, siempre dentro de
la sana doctrina catolica.

No sabemos si Juan de Oria habia venido de Paris o déonde habia es-
tudiado, ni he podido encontrar mayores datos en el Archivo Salmantino.
Pero su logica es una continuacién de la que se ensefiaba en esos afios en
la Ciudad del Sena, donde predominan la doctrina de los términos y sus pro-
piedades, el parvulus modernorum y antiquorum, la doctrina de la conse-
quentia y la ensefianza segun las tres vias 24,

24, Un estudio mas detenido de las doctrinas y obras logicas de Oria en Mufoz, La
logica nominalista, pp. 147-155, 313-359.
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7) PEDRO DE ESPINOSA y su sinlesis de la logica terminista.

Las obras de Oria estan impresas en 1518. Andando los afios por el 1535
encontramos otro légico que escribe igualmente toda una enciclopedia de
nuestra disciplina, exponiendo tanto los temas de Sumulas como los de 16-
gica magna. Se trata de Pedro de Espinosa, cuya obra escrita es también
de gran interés.

Acerca de su vida son muy pocos los datos que poseemos y algunos inse-
guros. Esperabé y Arteaga habla de un Espinosa que no parece correspon-
der a este, ya que debio haber en el siglo varios personajes del mismo nom-
bre. Espigando en el Archivo Salmantinoe lo encontramos haciendo la Li-
cencia en Artes el 11 de agosto de 1535, habiéndose examinado el dia 9 del
mismo mes y siendo aprobado con todos aes. El 19 de agosto del mismo aifio
obtiene el Magisterio en Artes. Ahi se nos dice entre otros pocos datos:
<iten provo cuatro cursos de lettura que fizo en 4 afios diversos con el doc-
tor Gonzalo Herrera... Provo ser Bachiller» 3,

Picatoste habla de este autor y lo mismo Nicolas Antonio, indicando que
fue profesor en Salamanca.

Podemos completar y documentar esas noticias con sus obras donde se
titula «Salmantice regentem» y Maestro en Artes. Sus obras parecen edi-
tadas de 1531 en adelante. Ignoro la fecha de su muerte.

De todas maneras Pedro de Espinosa es un filésofo totalmente descono-
cido y ha escrito de varias materias, mereciendo un puesto mas elevado que
algunos otros que suenan en las historias. En el prélogo de sus Comentarios
a la logica de Aristoteles, en una dedicatoria al P. Francisco del Castillo,
dice que habia explicado logica cinco afios en los conventos de agustinos y
franciscanos.

Su primera obra parece ser un Tractatus proportionum, dedicada al rec-
tor de Salamanca que califica de «meas primitias sapientiae meae». De ello
puede concluirse que publica su primera obra en 1531, aunque como ya aqui
se titula maestro en Artes no veo c6mo conciliar esa fecha con la anterior-
mente dada de su magisterio, que no parece ser una simple incorporacion.

Pedro de Espinosa es con Juan de Oria e] escritor mas fecundo en esta
época de la filosofia de Salamanca; pero Espinosa le aventaja en variedad
y fertilidad.

25. A. U. S, Grados de 1534-1535, pp. 209-217; PicaTosTE ¥ RODRIGUEZ, Felipe, Apuntes
para una biblioteca cientifica espanola del siglo XVI. Madrid 1891. Picatoste y Nicolas
Antonio aluden a sus relaciones con Siliceo.

Universidad Pontificia de Salamanca



23 LA LOGICA EN SALAMANCA,.. 193
a) El Ars Summularum, Salamanca 1533-35.

Es una obra enorme que contiene multitud de tratados sumulistas abar-
cando todas las materias.

Va precedida de una dedicatoria a Siliceo de quien se proclama discipulo
y a quien dedica igualmente su otra obra Philosophia Naturalis, 1535. Tam-
bién se proclama discipulo y especialmente amigo de Domingo de San Juan,
al que consulta y pide consejos acerca del arte sumulista (f. 1v).

Asimismo, en esta dedicatoria, nos dice que considera como los dos me-
jores maestros de Sumulas a Fernando de Enzinas y a Domingo de Soto.
No hay que olvidar que este ilustre dominico refleja en sus Sumulas, Bur-
gos 1529, la légica que habia aprendido y ensefiado tanto en Paris, como
Alcald en 1a época en que reinaba el nominalismo en esos Estudios.

Esta dedicatoria nos dice ya mucho sobre la filiacion doctrinal de nues-
tro Bspinosa, que coincide en sus lineas generales, con los demas autores
aqui estudiados 2.

El primer tratado, De terminis, empieza por cuatro capitulos acerca de
los modos de saber (modi sciendi), que son la definicién, divisiéon y conse-
cuencia.

Considera esas tres nociones como algo previo a la nocion de término, lo
que constituye una novedad dentro de nuestros légicos salmantinos del
tiempo, que comenzaban por la definicién de término y signo. Era proble-
ma, controvertido y algunos como Celaya, Carranza de Miranda, Rodrigo de
Cueto, €l mismo Fernando de Enzinas y otros comienzan por los modos de
saber y ya introducian desde el principio la nociéon de consequentia, que es
fundamental en esta légica.

Como los demas autores concibe la légica como estudiando los términos
en segunda intencién, es decir, en cuanto afectados por alguna propiedad
l6gica (f. 51).

No necesita Espinosa manejar mucha bibliografia para estos rudimentos,
pero son sintomaticas las citas de Siliceo, Enzinas, Jer6nimo Pardo y Oc-
kham (ff. 8v, 10r, 11r, 2r).

Pasa después a estudiar las propiedades légicas de los términos, colo-
cando entre ellas al ascensus et descensus, que concibe como una conse-
quentia formalis el modo de los demas autores aqui estudiados.

La appeliatio la explica como los nominalistas y no precisamente segin

26. En la dedicatoria de las Sumulas a Siliceo recuerda la comision que alli llevo el
Doctor A. Honcala: «Cum enim universitas Salmanticensis esset sepulta in Artibus et
philosophia, patres conscripti nostri declinaverunt inire consilium (ut haec pestis et ig-
norantia nostra propulsaretur) mittere legatum doctorem Honcalam Parrisius ut Atenae
illae novae mitterent aliquem qui eos ab hac ignorantia redimerety, Ars Summularum, f. 1v.

13
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Pedro Hispano, remitiéndose para su ulterior desarrollo a la obra de Jorge
de Bruselas (f. 22r).

Comenta después el primer tratado de Pedro Hispano acerca de la pro-
posicion, volviendo a utilizar a Pardo, Espinosa, Enzinas y Soto (ff. 1v, 2r,
8v).

Los actos sincategoremadaticos le merecen un tratado especial con cierta
independencia. Espinosa estudia acerca de las operaciones y actos sinca-
tegorematicos estos puntos: existencia, naturaleza, propiedades y causa
eficiente.

Los autores clasicos en €] tema eran Jerénimo Pardo, Fernando de En-
zinas y anteriormente Juan Dorp y Juan Buridan, ampliamente utilizados
aqui por nuestro Espinosa y citandolos. Naveros y Enzinas en Alcald dedi-
can mucho también a este tema, que unian al del significado de la propo-
sicion e intentaban descifrar el significare aliqualiter de esos términos y
el modo de correspondencia con la operaciéon mental.

Le merece peculiar atencién el sincategorematico ommnis que produce,
aplicado a un categorematico, una significaciéon copulativa. El término non
le da ocasioén para discutir las diferentes maneras de negar, sobre todo apli-
cado a una hipotética donde niega el todo y no las partes, aunque considera
probable la sentencia de Dorp que sostiene que la negacion delante de una
tal proposicién afecta al todo y a las partes (vol. 19v).

Otro tratado estd dedicado al tema de los términos exponibilia y a las
proposiciones afectadas. Otro a la exposicién sumulista del silogismo, que
concibe también como consequentia formalis (f. 1r). Explica largamente la
reduccion indirecta de los modos, dedica amplio espacio a la ]ogica modal,
al silogismo con exponibilia, etc. Lo mismo que en Domingo de San Juan
los principios supremos son el dictum de omni et nullo y trata de aclarar la
doctrina de Pedro Hispano con textos de los Primeros Analiticos.

Sigue un breve resumen de los temas de Insolubles y autofalsificantes
donde cita a Tomas Bricot y a Heytesbury (ff. 10r-v).

Termina con un resumen de lo que se llamaban Obligationes o reglas
para una disputa hipotética de gran interés légico, que nuestro autor con
buen acuerdo resume con gran concisiéon (f. 11).

Tal es el esquema de las Sumulas de Pedro de Espinosa, perteneciente a
la misma tendencia y direcciéon doctrinal que los logicos anteriores, tanto
por sus opiniones, como por los temas y autores preferidos.

b) La légica magna, Salamanca 1534.

Espinosa comenta todo el Organon con la unica excepcion de los Prime-
ros Analiticos que, tal vez, considera suficientemente explicados en el tra-
tado sumulista acerca del silogismo. Resume en unas breves anotaciones el
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Peri Hermeneias, siguiendo €l comentario de Juan Dullaert y remitiéndose
a las Sumulas para otros temas que no quiere repetir. Comenta también los
Posteriora, los Topicos y los Elenchos.

El titulo de la obra nos indica la orientacion y la moda ecléctica de las
tres vias: Commentaria lucida super logicam Aristotelis... quae continebunt
declarationem nobilissimarum sectarum Thomae, Scoti et Nominalium.

Como buen nominalista es independiente en sus opiniones y lo mismo
combate a Coronel, cuyo comentario a los Predicables utiliza, que a Bartolo-
mé de Castro, o defiende la doctrina tomista del ente de razén y otras ve-
ces combate a Santo Tomas o a Escoto.

No necesito ir recorriendo el comentario al libro de los Predicables, Pre-
dicamentos y demas; me basta, en este momento, con indicar la exposicion
segun las tres vias, como habian hecho Coronel, Castro, Celaya, Oria, Mar-
gallo, etc.

La insercion de un comentario a los T6pica merece, sin embargo, nues-
tra atencion y consideracién especial. Es sintoma de una nueva era que
pronto va a comenzar en Salamanca y ya habia entrado fuera de ella. Sera
el predomnio de la légica de la inventio et judicium, centrada en los T6-
picos de Aristételes, entendidos a través de Ciceron y Rodolfo Agricola.

En Espinosa no parece haber aun influjo de Agricola, aunque si de Boe-
cio y Cicerén al explicar los Topica, que pronto va a ocupar un puesto de
preeminencia y servir de base para ordenar el Organon y la misma doctrina
légica.

Espinosa dice que los Posteriores pertenecen a la logica nova, que se di-
vide en tres partes: judicativa o resolutoria, inventiva o tépica y sofistica
(f. 29v). Es una divisién y una consideracion muy sintomatica de que las
auras de la l6gica renacentista van penetrando en la légica salmantina. Na-
turalmente que se trata de algunos indicios soclamente.

Espinosa comenta también el De Coelo de Aristoteles donde inserta una
parafrasis de Lefevre d’Etaples, también expone los Meteoros, €l De Anima,
la Esfera de Sacrobosco y escribe el ya mencionado Tractatus proportionum.

Revela Espinosa un saber enciclopédico enderezado al estudio de la 16-
gica, de la naturaleza y de las matematicas, caracteristicas de muchos au-
tores nominalistas.

Espinosa es, tal vez, el ultimo escritor de légica en Salamanca que con-
tinua la direccién que inician Oria, que traen de Paris Cordoba, Margallo,
Domingo de San Juan y Martinez Siliceo, éstos dos especialmente dilectos
para nuestro Espinosa 7.

27. «Consului magistrum meum et vere patrem et dominum fratrem Dominicum de
Mercede, qui suo maturo consilio ad me impulsit... Rogavi ut corrigeret et videret qui
mihi fuit in hoc benevolus et vidit et approbavit et correxit...», Ars Summularum, £. 1v.
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3. OTROS AUTORES DE PARECIDA TENDENCIA QUE CIRCULAN EN SALAMANCA,

Hemos visto y analizado algunos autores que han ensefiado Artes en esta
época en Salamanca. Para completar vamos a resefiar algunos autores que
se imprimen y relacionan directamente con nuestra Universidad durante
este periodo como un sintoma de predominio de esa direccion.

1) PEDRO CIRUELO (1470-1554).

Pedro Ciruejo fue un hombre de vastisimo saber que habia sido busca-
do para una catedra de nominal en Salamanca, pero que no acepta por sus
compromisos anteriores con el cardenal Cisneros, que le encomienda la ca-
tedra de Santo Tomds en la recién fundada Complutense.

Ciruelo, nacido en Daroca, fue profesor en Sigienza, Paris, Alcala y Sa-
lamanca. Habia estudiado logica en Salamanca a fines del siglo Xv y en va-
rias ocasiones nos habla del predominio de los reales en Salamanca pro-
nunciandose en contra y mostrando sus preferencias por la escuelas de
Paris 2.

La personalidad de Ciruelo es tan singular que nos merece una peculiar
consideracion, tanto por su afamado profesorado en Paris donde enseila
matematicas y filosofia de la naturaleza, como por sus escritos de logica
donde se nota alguna evolucién y por sus referencias a la ensefianza que
reflejan distintas vivencias de su prolongada existencia.

En 1519, en Alcala, publica la Prima Pars Logices donde recalca el as-
pecto de «scientia sermocinalis», perteneciente a las disciplinas triviales
oponiéndolo a las ciencias reales (f. 5v). Ciruelo se complace, ademas, en la
comparacion constantemente repetida entre logica y gramatica (f. 8v).

Las Categorias de Aristoteles y los Predicables de Porfirio tienen un sen-
tido puramente terminista y recrimina a los que han traspasado las fron-
teras de la l6gica interpretando esas dos obras griegas en e} sentido de los
reales (f. 19v). Los reales confunden el sermo con la res, no distinguen en-
tre signo y significado: la logica no debe ir mas alla de 1os signos (9r).

En 1538 hace imprimir en Salamanca las Paradorae Quaestiones donde
dedica varios capitulos a temas légicos, siguiendo la misma linea de consi-
derar a nuestra disciplina como «scientia sermocinalis», que debe estar al

Domingo de San Juan, era, pues, su amigo y fue el corrector de sus Sumulas. Esta obra
de BEspinosa y su Philosophia Naturalis estan dedicadas a Siliceo.

28. «Bam itaque logicalem Aristotelis Summam latinam,.. multipliciterque a variis
commentatoribus expositam cum primum apud nostratum hispanorum maximam illam
Salmanticensem Achademiam et didicissem... non satis mihi videbar eam callere nisi
etiam Parisiensis Scholae... degustassem», Prima pars logices, 1519, proemio.
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servicio de las ciencias reales y se pronuncia de paso contra Raimundo Lu-
lio y Fernando de Coérdoba 2.

Pero la obra de madurez légica de Ciruelo son sus Summulae (Salaman-
ca 1537), que no he visto estudiadas por nadie. En ellas elabora de manera
sistematica nuestra disciplina como «scientia sermeocinalis» de una mane-
ra muy notable.

Presenta estas Sumulas como nuevas, distintas de las de Pedro Hispano
y las atribuye a otro autor, que el aragonés va comentando.

Estas Sumulas se dividen en 7 tratados, libelli como é] dice, y se corres-
ponden con el esquema y la ordenacion habitual en Pedro Hispano.

La légica ahi expuesta sigue la linea de los autores aqui estudiados, des-
tacando siempre la dimension de sermocinalis, y vuelve a interpretar los
predicamentos y predicables en sentido terminista.

Trata de llegar a una elaboracién de la légica y de sus predicamentos
paralela y coordinada con la que los reales hacen de los predicamentos y
predicables.

Sostiene la necesidad de admitir un predicamento undécimo al que han
de pertenecer todas las ciencias del sermo. Su génerc generalismo seria el
stgnum sermocinale ad placitum, que después se ira subdividiendo en gra-
matica, 16gica, y retérica. El signo logico se clasificaria en tres especies:
termino, proposicién y argumentacion (f. 54v).

Este predicamento logico, ordenado al modo que se hace en la década
aristotélica, tendria sus propiedades: contrariedad como entre verdadero
y falso, oposicion relativa como entre sujeto y predicado, reflexién sobre si
mismos, es decir, homoélogos en terminologia légica moderna, ya que nom-
bre es nombre (f. 55r).

Especialmente notable es la exposicién del silogismo en el libro IV donde
corrige al Pedro Hispano del siglo X1 con la introduccién de la doctrina
de las consequentiae, abundantemente utilizada para la reduccion a los mo-
dos de la primera figura (f. 61v). Recuerda mucho €] tratado de Domingo
de San Juan y de Espinosa, pero es mucho mas conciso y mas agradable su
lectura.

Ciruelo, lo mismo que los otros autores, es muy independiente en sus opi-
niones y huye de extremismos sin tener dificultad alguna en combatir oca-
sionalmente tanto a Buridan como a San Alberto o a Pedro Hispano.

Tiene, sin embargo, nuestro l6gico aragonés una caracteristica verda-
deramente notable entre los logicos de esta época. Su desprecio por los par-
va logicalia o propiedades 16gicas de los términos, que habiamos visto tan

29. Paradoxae quaestiones numero decem, Salamanca 1538, tratan de légica la quaes-
tio prima, secunda y serta.
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destacadas y apreciadas por todos los anteriores. «Illa fere omnia eius dic-
ta ...antiqua sunt et confusione plena atque in eius emendandis opus esset
magno processu... Ad veras et solidas philosophorum doctrinae parum va-
lere putantur a doctis» (f. 97v).

Podria naturalmente ser un sintoma de los nuevos tiempos y de que los
ataques renacentistas habian producido su efecto. Pero es necesario anadir
que semejante juicio acerca de las suposiciones y demas compafieras lo ha-
bia ya estampado en 1519 en la Prima Pars Logices (f. 17r).

En las Summulae de 1537 inserta la exposicién que de esos temas hace
Jacob Faber Stapulense (Lefévre d’Etaples) condensando asi las propieda-
des logicas, los exponibilia, insolubilia y obligationes. Todo eso le merece
poco aprecio (ff. 98r - 99v).

Ciruelo es también de los que habian compuesto en 1529 un Comentario
a los Analiticos Posteriores de Aristételes y dado mucha importancia a la
demostraciéon en contraste con lo que habiamos dicho acerca de Juan de
Oria, por ejemplo.

Se trata, por tanto, de un teérico de la légica como scientia sermocinalis
de caracter singular e independiente, donde nuestra disciplina aparece mas
elaborada.

Eso mismo se demuestra en el prélogo a las Summulae donde Ciruelo se
duele de la postracion de los estudios filoséficos por el predominio de las
Sumulas, agravada por la multitud de comentaristas, siguiendo las tres vias
que llegaron a constituir un verdadero diluvio de escritos sumulistas (f. 2r).

No es necesario insistir en su Cursus Mathematicarum, en sus Comen-
tarios a la Esfera, en sus escritos de Astrologia, etc., que hacen de Ciruelo
un émulo de tantos otros nominalistas que cultivaron al lado de la logica,
las matematicas y la filosofia de la naturaleza .

2) Otros autores nominalistas en Salamanca.

Para completar debo recordar a otros autores de parecida tendencia que
se imprimen en Salamanca durante esta época.

En 1518 en los talleres de Lion de Deis se publican en nuestra ciudad los
Posteriora magistri Petri de Alliaco cum aditionibus magistri Roberti Ce-
nalis.

Supongo que se-trata de Pedro de Ailly, aunque no comprendo porque se
le llama <hispani, pampilonensis» como puede verse en el ejemplar de la
Biblioteca de] Cabildo de Palencia.

30. Cfr. Mufoz, V., La légica como ’'scientia sermocinalis” en la obra de Pedro Sdn-
chez Ciruelo, en «Estudios» 22, 1966. Véanse las notas 5 y 6.
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El maestro Roberto Cenalis, Ceneau o Ceneaux, aparece en los archivos
universitarios parisienses cursando en 1512 en Monteagudo con Juan Mair,
habiendo sido también apologista catoélico 3.

En la misma imprenta y afio sale en Salamanca el Tractatus De Anima
de Pedro de Alliaco.

En la misma fecha y en la misma imprenta se publican en la ciudad del
Tormes las Quaestiones Magistri Bartoli Castrensis acerca de la naturaleza
de la l6gica segun las tres vias, que el autor habia explicado en Alcala y de-
dicado a Cisneros. Van seguidas del Comentario del mismo autor a los Pre-
dicamentos de Aristéoteles, segun las tres vias.

Por los mismos afios, sin conocimiento de la fecha precisa, se imprimen
también los Comentarios a los Predicables de Porfirio de Antonio Coronel,
segun las tres vias.

Por influjo e iniciativa de Juan Martinez Siliceo sale en 1517 el Comen-
tario al Perihermeneias de Aristoteles del maestro parisiense Juan Dullaert
de Gante y en 1524 el Liber Calculationum de Suisset.

Crist6bal de Medina publica con un prologo el Primus Tractatus Summu-
larum Ferdinandi de Enzinas, en fecha aproximada, por 1527 2.

Por el momento no he recogido mas autores, pero creo que son suficien-
tes para ilustrar la penetracién de la moda de las tres vias y sus comenta-
rios en la Ciudad del Tormes.

4. TESTIMONIOS DE LOS PROTAGONISTAS ACERCA DE ESTA LOGICA,

Quiero completar esta presentacion de la logica en Salamanca con las
opiniones de los mismos protagonistas que tenian conciencia de traer a Es-
pafia la légica de Paris y expresaban el concepto que a ellos mismos les me-
recia la ensefianza de la légica en nuestra entrafiable Salamanca.

Acerca de esto tenemos muchos testimonios que confirman la interpre-
tacion que nosotros hemos dado.

Domingo de San Juan en su opusculo acerca de las Oppositiones y en el
In IV Petri Hispani (Syllogismi) afirma estos extremos: 1) Juan Mair de

31. ViLLosLapa, R. G., La Universidad de Paris, p. 23.

32. Véase la descripcion de estas cbras con la fotocopis en Mufoz, V., La ldgica no-
minalista, pp. 159-191. Domingo de San Juan se proclama. discipulo de Bartolomé de Cas-
tro (Oppositiones, f. 11r). Maestro de Castro es el burgalés Gil Gonzalo, que tiene una
catedra de teologia nominal por 1518 en Salamanca, habiendo estado primero en Paris
y después en Alcala. De Gil Gonzalo cita Bartolomé de Castro estas dos obras de logica:
Comentarios a los Segundos Analiticos, Comentario al Peri Hermeneias. (In Predicamenta
Aristotelis, ff. 38r, 38v, 52r). Es la unica referencia que tengo de esos escritos logicos del
prodigioso Gil Gonzalo amigo de Cisneros y uno de los que primeramente ensefian en
Alcala, habiendo igualmente profesado en Salamanca.
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Monteagudo es el 16gico preferido y el maestro de todos «ut inquit Ioannes
Maior cuius dialecticam caeteris omnibus semper praefero» (Syllogismi,
f. 6); 2) Manifiesta que por Estatuto de la Universidad Salmanting se en-
sefiaban las Sumulas de Juan Mair y que asi lo practicaba él en su catedra
de nominal. «In hac florentissima universitate decretum sit, sancte equi-
dem et non parum ad communem utilitatem discipulorum, ut viae vocatae
nominalis magistri regentes in artibus teneantur priori sui cursus anno
Dialecticam reverendi magistri Joannis Maioris, viri per orbem celebratissi-
mi, legere» (Oppositiones, £. 2r); 3) Juan Mair es para é! un hombre docti-
simo, de santas costumbres, que ha contribuido mucho con sus escritos y
su docencia universitaria a la extension por todo el orbe de la dialéctica y
de la filosofia. «Vir alioguin per quem haec ars s't magnopere aucta et illus-
trata... ex cuius schola velut ex equo troiano tanta logicorum et philoso-
ohorum turba prodiit ut totum poene orbem compleverint> (Id., . 1v).
Este ultimo elogio es repetido como un estribillo y casi literalmente por
otros légicos de la misma tendencia, como por ej. Antonio Coronel y aun
en 1527 Juan Gélida en carta a Diego de Gouveia, repite el mismo elogio 3.

Los autores que cita Domingo de San Juan, como hemos visto, demues-
tran igualmente que se mueve conscientemente en el horizonte del Paris de
las dos primeras décadas, precisamente €l que combate Luis Vives, el de
Dullard, Lax, Coronel, Mair, etc.

Juan Martinez Siliceo compaifiero de Domingo de San Juan en Paris y
Salamanca, es consciente de haber traido la logica de la capital de Francia
a nuestra Universidad; en la dedicatoria de su cbra a Alfonso Manrique,
obispo de Cérdoba, testimonia que 21 amor a la patria le sac6 de Paris: «ista
est quae me evulsit e celebratissimo Parissioque Gymnasio ut bonas artes
quas illic collegeram Salmantice seminarem quod utique pro viribus in-
choavi et ad mediam usque messem perduxis ¥

Y en el mismo sentido interpreta su venida el comisario de Salamanca y
canénigo de Avila Dr. Antonio Honcala al principio de sus Comentarios al
(3énesis, 1555, recordando los motivos de la venida de Siliceo a Salamanca.

Afios mag tarde, Pedro de Espinosa, al dedicar a su maestro Siliceo su
renovado Curso de Artes, recuerda la postracion de la Universidad de Sa-
lamanca y el remozamiento que aporta ».

Pedro Margallo abunda en los mismos elogios y apunta nostalgicamente,
en la dedicatoria al hijo del Duque de Portugal, €l deseo de que las artes
que de Paris pasaron a Salamanca transmigren ahora de ésta a Portugal %.

33. Cfr. en ViLrLosLapa, La Universidad de Paris, p. 410.

34. Dyalectica, Prima Sectio, al principio.

35. MuRoz, La légica nominalista, p. 85. Cfr. las notas 26 y 27.

36. «Ex Athenis Lutheciam, a Luthecia Salmanticam gymnasmate migrasse liquidum
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Ciruelo, que a principios de siglo viene a Salamanca a estudiar légica,
considera que no conoce esa disciplina hasta que va a Paris y se queja de
que la interpretacién de los reales se habia extendido por toda Espafia, con-
siderando muy superior la moda que reinaba en Paris a la que pretende aco-
modarse al escribir sus obras ¥.

Cristobal de Medina, en texto varias veces comentado, abunda en las
mismas ideas. Ha ensefiado Sumulas en Salamanca por Celaya, Juan Mair,
Dullaert, etc., pero prefiere a Fernando de Enzinas el vallisoletano que en-
sefié en Paris y después en la Complutense 3.

En otras palabras casi todos aluden a Paris, se habian formado en Paris
y utilizaban los autores que alli estaban de moda. Hay que recordar lo ya
dicho que en el Paris de principios de siglo abundan los espafioles como
alumnos, como profesores y como escritores. Paris era entonces universal
con predominio de espafioles y escoceses.

Con esto queremos decir que ]a l6gica que reinaba en Paris a principios
del XvI continua viviente en Salamanca hasta poco antes de llegar a la pri-
mera mitad del siglo. Paris, Salamanca y Alcalda constituyen una unidad
doctrinal, dentro de una gran variedad, en lo que a la l6gica se refiere.

Los temas que principalmente cultivan nuestros l6gicos son los sumu-
listas comentando a Pedro Hispano con las adiciones de los moderni. Es una
concentracion de temas en torno a los términos y a la proposicion que nos
autoriza a llamarla légica terminista o l6gica como ciencia sermocinalis.

Al lado de esa doctrina hay que poner la logica de la consequentia que,
como tema central, informa todos los tipos de razonamiento y argumenta-
cion, superando los cauces del silogismo categorico aristotélico y al mismo
tiempo completando varios aspectos del mismo.

En légica magna predomina la ensefianza segin las tres vias que en-
contramos en Oria, Espinosa, Margallo. Era también una de las caracteris-
ticas de la ensefianza en Alcala, como muestra la obra de Bartolomé de
Castro y en Paris como se ve en Coronel, ambos impresos en Salamanca por
ese tiempo ¥,

Para que se vea que esa descripcion es exacta pueden leerse los ataques
de algunos renacentistas, como es Fernando Alonso de Herrera, que escribe

est. Bt utinam tua iam industria bonarum physiologiae artium e Salmantica in nostram
ferantur Lusitaniamy», p. 82.

37. Véase 1a nota 28.

38. Véase la note 13.

39. «Se ha dicho que el eclecticismo es uno de los caracteres de Mair y de su Escuela.
Mejor diriamos que es la libertad de pensar por cuenta propia sin prejuicios de secta,
prestando atencién y examen imparcial a las diferentes escuelas entonces en boga, to-
mismo, escotismo, nominalismo, no esclavizando el entendimiento a la autoridad de nin-
gun maestro y acercandose unas veces & uno y otras a otros», VILLOSLADA, Ibid., pp. 143-
144. Véase la nota 5.
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en Salamanca en 1517: «Se burla de las suposiciones, ampliaciones, restric-
ciones, apelaciones y otras endechas apoécrifas que mas se deben cantar a
estos perdidos, que andan haciendo corrillos, que a los verdaderos dialéc-
ticos». «Los maestros en artes no son maestros en las sietes artes liberales,
sino mas bien en los siete pecados mortales y que no tienen buen funda-
mento, porque no aprendieron la poetizacion, sino tan solo a Pedro His-
pano y los Parva Logicalia... Dijo que nada le importan los escotistas ni los
tomistas y profirié blasfemiag contra el Santo Doctors 4.

El blanco de las criticas eran principalmente las propiedades légicas de
los términos y los innumerables autores que comentan tales materias ex-
tendiendo el horizonte de Pedro Hispano en el sentido de los temas del len-
guaje. En la misma obra se critica acerbamente a Juan Versor (i 1480) que
era €l comentarista preferido de los tomistas, a Lefévre d’Etaples que he-
mos visto resumen Ciruelo y Pedro de Espinosa, a Juan Mair y a la Escuela
de Paris en general.

Todo eso era precisamente lo que habia privado en Paris y continua
viviente en Salamanca hasta muy cerca de la mitad del siglo.

Las consequentiae las combate Luis Vives quién, lo mismo que los demas
humanistas, sabia mas de gramatica que de logica formal. Las criticas del
gran valenciano en el exilio reflejan en Paris algo parecido a lo que estuvo
sucediendo en Salamanca en los afios indicados. La estrella de Pedro His-
pano pronto va a ser sustituida por Agricola y por otro tipo de logica mas
humanista, menos precisa y menos logica en una palabra 4.

5. LA CRITICA POSTERIOR Y ESTA LOGICA.

Sintomas de descontento los encontramos ya en estos mismos logicos,
especialmente en Ciruelo que en sus Summulae desprecia las propiedades
logicas de los términos, los parva logicalia antiguos y modernos, llama. «val-
de sommolentus» a Pedro Hispano y le critica muchas cosas. Ademas pide
la reduccién de las Stmulas y considera un desastre tanta superfetacion de
comentarios sumulistas 4.

40. ALONso DE HERRERA, Hernando, Disputa de ocho levadas contra Aristotil y sus se-
cuaces. Ed. Bonilla y San Martin, 1920, pp. 1-2, 58, 65-66, 111.

41. Vives, L., De causis corruptarum artium, lib. 3, cap. 6. Acerca de la varia fortuna
de las Sumulas de Pedro Hispano puede dar idea el hecho de que Mullally cuenta entre
la aparicién de la imprenta y 1530 unas 160 ediciones sin que se trate de una lista exhaus-
tiva; en cambio entre 1530 y 1639 aparecen solamente seis y entre 1639 y 1945 ninguna.
Buridan, Burleigh, Strodo, Ockham, etc. siguen una linea parecida de ventura y desven-
tura. Cfr. Ong, W. J., Ramus Method and Decay of Dialogue. Harvard University Press,
1958, p. 94.

42. CiruerLo, Summulae, ff. 2r, 2v, 59v, 60r, 97v. Véase la nota 6 y 7 con algunos tex-
tos de Ciruelo. BEste autor aprecia aun mucho la doctrina de las consequentiade, que in-
forma toda su doctrina.
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Pedro de Espinosa introduce ya algunos puntos, también sintomaticos,
como un tratado de locis v un comentario a los Topicos, como también hace
Ciruelo. Prescindiendo de los ataques de los humanistas que arremeten ya
desde el siglo Xv de una manera constante hay que aguardar hasta la mi-
tad del XvI para que empiecen las grandes diatribas dentro de los mismos
escolasticos contra esta logica.

En Alcala Cardillo de Villalpando, en Salamanca Luis de Lemos, Nar-
ciso Gregori, Alonso de la Vera Cruz, Sanchez de las Brozas y muchos otros
se juntaran al coro de humanistas, ramistas y agricolistas de toda Europa
que claman contra la légica que hemos explicado y que paralelamente flo-
rece de manera semejante en la Complutense, en Paris y Salamanca.

Baste este texto del P. Alonso de 1a Veracruz, el agustino que va de Sa-
lamanca a Méjico: «O ignorantissimos et garrulos sophistas, nam vos mea
petit oratio, Laxos dico, Enzinas, Dullardos, Spinosas, Coronelos... Quadru-
pertitos et reliquos huius farinae mixtos cur venustissimam puellam e nos-
tris finibus relegastis» 4.

Era la nueva ola y la nueva corriente que se extendia por toda Europa.

Cardillo dira en Alcala que Espafia se queda rezagada en ese movimien-
to. «<En Alemania, Francia, Flandes e Italia ya no queda ni 1a menor memo-
ria de las Sumulas y de la barbarie sofista... Espafia es hoy la unica en Eu-
ropa que acepta tales nifierias y favorece la barbarie en la ensefianza su-
mulista. Adolecen de este vicio principalmente Salamanca y Alcala». Por su
gusto Cardillo suprimiria todas las Simulas y se quedaria solamente con la
16gica aristotélica .

No es necesario afiadir que la 16gica actual valora de muy distinta ma-
nera a aquellos 16gicos espafioles de Salamanca y de otras latitudes.

Menéndez Pelayo, en su meritisimo inventario de la ciencia espafiola,
con su indiscutible autoridad en las letras patrias, consagré6 la calificacién
de «escolasticos decadentes y recalcitrantess, que después tanto se ha re-
petido. El1 P. Ricardo Garcia Villoslada en su mencionada obra sobre Paris
en tiempos de Vitoria abunda en las mismas ideas. Muy otra es, sin embargo,
la perspectiva en que los historiadores de la logica actual se colocan, con-
cediendo gran importancia a ese tipo de logica y apreciando grandemente
a sus autores. Y ¢quién lo diria? precisamente estiman esa légica los que
la estudian a la luz de la moderna logistica 4.

43. VERACRUZ, Alonso de la, Recognitio Summularum, Méjico 1554, f. 24r.

44. CARDILLO DE VILLALPANDO, Gaspar, Summa Summularum. Ed. de 1615, ff. 81v - 85r;
Id., In Aristotelis categorias. Alcald 1560, praefatio.

45, Baste por testimonio el del P. I. M. BOCHENSKI (ue en su monumental Formale Lo-
gik afirma : «Die scholastische Logik besteht wesentlich sus zwei Stiicken: der Lehre von
den Eigenschaften der Termini und jener von den Konsequenzeny, ed. de 1956, p. 179. Es
decir, las diferentes doctrinas acerca de los términos, de sus propiedades, el analisis del
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6. SINTESIS FINAL,

Espafia en el siglo xvr sigue, aunque algo tardiamente, en filosofia y 16~
gica las diferentes corrientes que dominaban en Europa. En la primera mi-
tad del siglo triunfa la légica de aquel nominalismo moderado y ecléctico
que tuvo por centro a Paris de donde irradia principalmente a la Complu-
tense y a nuestra Salamanca.

Hacia mediados de siglo triunfa la l6gica humanista, centrada en Ro-
dolfo Agricola, en los Topica de Aristételes y de Cicerén, que culmina en el
ramismo.

Todo ello se refleja en la evolucién salmantina posterior al primer pe-
riodo aqui estudiado.

Entre la corriente terminista y la humanista se sitta la de los tomistas
'y escolasticos moderados que tratan de renovarse conservando gran parte
del patrimonio, practicando la idea de Soto que compara a la dialéctica de
su tiempo a un arbol frondoso que hay que podar, pero no extirpar porque
se mezclan trigo y cizafia.

Los humanistas combaten especialmente a Pedro Hispano, a las propie-
dades de los términos, a los parva logicalia antiguos y modernos. La légica
moderna, desde la semantica y sintaxis actuales de los signos, aprecia mu-
cho todas esas doctrinas. Lo mismo los Insolubilia, que se comparan con
razén a las antinomias que aparecen en el pensar matematico.

Otra doctrina de gran importancia en la actualidad es la de las conse-
quentige que también posteriormente va perdiendo su valor aunque sin de-
saparecer del todo. Los logicos actmales las consideran como la creacion mas
grande de la historia de la logica.

En la campafia contra estos elementos militaban también los que bus-
caban al Aristételes puro como si la loégica tuviese que ser necesariamente
s6lo aristotélica y como si no pudiese tener elementos extraaristotélicos. Na-
cie niega la grandeza inmensa de la logica del Estagirita, pero los escolas-
ticos crearon y reelaboraron elementos nuevos como los parva logicalia an-
tiguos y modernos, las consequentiae, etc. gque han de agregarse al acervo
comun escolastico e integrarse en un todo que es algo distinto de la logica
pruramente aristotélica.

La légica de las Stmulas es, pues, de gran interés tanto las Simulas del
siglo X111 como los elementos nuevos que se van afiadiendo en las dos cen-
turias siguientes. La logica de las tres vias, procedimiento tipico de la época,

h;nguaje juntamente con la teoria de la consecuencia, como alma de todo, es lo mejor de la
ligica escolastica. Estas doctrinas son precisamente las que compendian esta l6gica sal-
manting de la primera mitad del siglo xvr,
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es también de gran interés, pero esta mezclada con muchos elementos extra-
logicos que pertenecen a la metafisica y a la sicologia. La ordenacion uni-
versitaria, que carecia de un catedra de metafisica, la indole misma de los
libros de Porfirio y del Organon, favorecia la mezcla de todas esas disci-
plinas.

Como conclusién de lo expuesto podemos resumir asi el caracter doc-
trinal de la légica salmantina en esta primera época:

1. Bstudio amplio de los términos, sus propiedades, analisis del len-
guaje y sus paradojas. La logica es scientia de sermone, es, como todas las
disciplinas del trivium, scientia sermocinalis.

2.” El analisis del lenguaje logico y de sus tecnicismos esta ordenado a
determinar la verdad y falsedad de los enunciados y a la obtencion de con-
sequentiae formales bien precisas, base de la deduccién y argumentacion
légicas. La consequentia es mas importante que el silogismo categorico, que
es un caso particular llamado «consequentia syllogistica». Son los temas
mas desarrollados en la literatura sumulista que respondia a la ensefianza
de la catedra de Prima de Logica. Estos caracteres son los que los nomina-
les habian presentado como caracteristicas suyas en 1473 ante Luis XI, No
tenian ascendencia aristotélica directa.

3. En logica Magna que comentaba la obra de Porfirio y el Organon del
Estagirita predomina el eclecticismo moderado de las tres vias con bastan-
te independencia y gran libertad de opiniones, que generalmente se salen
del marco de la logica formal para entrar en la filosofia de la l6gica.

Esta logica y el método empleado para su exposicion forma una unidad
con la que reinaba en Paris en las primeras decenas del siglo y con la que
se ensefia en la Complutense hasta Cardillo de Villalpando.

PRINCIPALES FUENTES DE ESTA LOGICA, IMPRESAS EN SALAMANCA
(1517-1540)

ALLIACO, Pedro de, Posteriora magisiri Petri de Alliaco cum additionibus magistri Roberti
Cenalis... «Impressa Salmantice per honorabiem virum Laurentium Lyhom de deis de
Pisauro». Anno 1518, 42 ff., 29 cm.

— Libri Paraphraseos Themistii peripatetici acutissimi in Posteriora Aristotelis et Tracla-
tus de anima editus a domino Petro de Alliaco. «Impressa Salmantice per honorabilem
virum Laurentium de Lion de deis de Pesauro». Anno 1518, 30 ff., 20 cm.

CasTrRO, Bartolomé de, Quaestiones magistri Bartoli Castrensis habitae pro totius logicae
prohemio.
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— Quaestiones eiusdem in Praedicamenta Aristotelis et disputatae secundum opinionem
Thomae, Scoti et Ocham et textu ex translatione Argyropuli inserto. Canones triumphi
numerorum ab eodem Bartolo Castrense primitus adinventi cum carminibus chartarum.
«Salmanticae, sumptibus ac industria honorabilis viri Laurentii Hondedeis»... Anno
1518, 64 If.

CenaLis, Roberto, Véase ALriaco, Pedro de.

OC1ruELO, Pedro Sanchez, Paradoxae quaestiones numero decem. «Absolutum est hoc para-
doxicum opusculum in alma Salmanticensium Achademia die vigesimo sexto februariiy,
1538, 64 ff., en 4..

— Summulae Petri Hispani nunc recenter correctae ac bonae solidaeque logicae documen-
tis illustratae septemque libellis distinclae cum praeclarissimo commentario. «Absolu-
tum est hoc Petri Hispani.., Opusculum in alma Salmanticensium Achademia». Anno,
15317, 99 ff.

CoRrDOBA, Alfonso de, Principia Dialectices in terminos, suppositiones, consequentias, parva
logicalia, distincta, fratris Alfonsi Cordubensis in artibus et theologia magistri, ordi-
nis sancti Augustini. Correcta et aucta ab eodem. «Expliciunt principia dialectices...
exarata Salmanticae». Anno 1519, 16 ff., en 4..

CORONEL, Antonio, Quaestiones logicae secundum viam realium et nominalium una cum
textus explanatione. «Praedicabilia secundum viae realium ... expliciunt. Salmanticae
impressa». 39 ff. Sin fecha ni impresor.

DoMINGO DE SAN JUAN, Syllogismi fratris Dominici de Sancto Johanne del Pie del Puerto,
regni Navarrae, ordinis sacratissimi Beatde Maride de Mercede, Expositio in Quartum
Petri Hispani. «Impressum... in insignj civitate Salmanticensi sumptibus ac industria
honorabilis viri Laurentii Hondedeis., ». Anno 1521, 42 ff.

-— Oppositiones fratris Dominici de Sancto Joanne,,. acutissimi dialectici ac philosophi.
«Salmanticae impressum sumptibus venerabilium virorum Laurentii Hondedeis et Al-
fonsi de Porres». Anno 1522, 24 ff.

DULLAERT DE GANTE, Juan, Quaestiones super duos libros Perihermeneias Aristotelis, una
cum expositione doctissimi Joannis Dulluert de Gante, adiecta Sylicei, eiusdem Dullaert
discipult, cura et vigilantia... «Impressae Salmanticae». Anno 1517, 128 ff.

ENziNas, Fernando de, Primus tractatus Summaularum Ferdinandi de Enzinas cum textu
Petri Hispani, cui additus est tractatus relativorum. Nunc vero revisus per Christopho-
rum de Medina, Salmanticae regentem. 63 ff. Véase MEpINA, Cristébal de.

EspINOsA, Pedro de, Ars Summularum ad legendum apprime utilis continens omnes trac-
tatus... rescindens tumultuariam conjfusionem opinionum,.. Composita per Petrum a
Spinosa artium magistrum, Salmanticae regentem in artibus et philosophia dum secun-
dum cursum ageret. Continet haec ars tractatum terminorum copiosum (ff. 1-11), trac-
tatum septimum uberrimum (ff. 13-21), primum tractatum lucidissimum cum textu
Petri Hispani (ff. 1-17), tractatum actuum syncathegorematicum (ff. 17v-20), tracta-
tum exponibilium (ff. 1-10), quartum tractatum syllogismorum cum textu Petri Hispani
(ff. 1-9), tractatum insilubilium et obligationum (ff. 10-11). «Venundatur in proelo Ro-
derici Castafieda. Montani de Valle de Lariedo». Sin afo.

— Commentaria lucida super logicam Aristotelis Petri a Spinosa, artium magistri quae
continebunt declarationem trium nobilissimarum sectarum Thomae, Scoti et Nomina-
lium. «Venumdatur in proelo Roderici Castafieda Montani de Selaya. In vico Saraceno-
rumy. 1533 al principio, 1534 al final, 65 ff.

MARGALLO, Pedro, Logices utriusque scholia in divi Thomae, Subtilisque Duns doctrina ac
nominalium. «Datum calcographis Salmanticae». Anno 1520, 38 ff. en 4.°

- Escolios em ambas as logicas a doutrina de S. Tomdas, do subtil Duns Escoto e dos no-
minalistas, Lisboa, 1965. Reproduccion en facsimil, traducciéon portuguesa e introduccién
a la obra anterior.
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MARTINEzZ SILICEO, Juan, Prima Sectio Dyalecticae... in qua primaria dyalectices elementa
comperiuntur argutissime disputata. ¢Impressa Salmanticae expensis ac characteribus...
Laurentii de Hondedeis de Pisauro». Anno 1517, 119 ff.

— Tertia Sectio Dialecticae Siliceanae in qua exponibiles propositiones habentur disputa-
tae. 24 ff. Ejemplar incompleto y mutilado.

— Logica brevis magistri Silicei cunctis theologis, legumperitis, medicis, philosophis, rhe-
toribus, grammaticis et omni litteratorum sorti accommodaata in qua omnem disserendi
modum, non minus solide quam subtiliter est invenire... «Impressa Salmanticae opera
honestissimi ac nobilis viri Laurentii Hondedeis Pisauriensi»n. Anno 1521, 40 ff.

MEDINA, Cristébal de, Introductio Dialecticae (sin portada). «Explicit Introductio Dialecti-
cae Xtophori de Medina, Salmanticensis professor... Impressa Salmanticae». Anno
1527, 27 ff.

OR1a, Juan de, Summulae. Contienen: tractatus elementorum dialectices (ff. 1-14), trac-
tatus proprietatum circa elementa dialecticae (ff. 1-16), tractatus de enunciatione ({f.
1-48), tractatus de conceptu et modo concipiendi (ff. 49-56), tractatus consequentiarum,
exponibilium, insolubilium, obligationum, de ascensu et descensu, de reductione aliarum
propositionum ad propositionem de inesse (ff. 1-28). «Expliciuntur Summulae... Ex-
cussa Salmanticae, expensis probi viri Joannis de Porres et in eius aedibus». Anno 1518.

— In quinque voces seu Praedicabilia Porphyrii praeclarissima interpretatio (ff. 1-39).

— Expositio... in librum Praedicamentorum Aristotelis (ff, 39-72).

— In librum de Interpretatione sive elocutione resolutissima expositio (ff. 1-18). Salaman-
ca 1518.

San JuaN, Domingo de, V. DOMINGO DE SAN JUAN.
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