TEOLOGIA Y METODO EN EL PROBLEMA SOBRE LA
NATURALEZA DE LA CORREDENCION MARIANA *

por ENRIQUE DEL SDO. CORAZON O.C. D.

SumMmariUM.— I) Thema atque terminologia imprimis determinatur,

II) Sinthesis quaestionis atque norma methodologica ad eam tractandam
praecise stabilitur;

IT1» Expositio doctrinalis, Sensus redemptionis quoad eius elementa essen-
tialia. De natura corredemptionis: termini et status quaestionis:

1.—Corredemptio quatenus “cooperatio” V. Mariae in opus redemptionis
generis humani,; senlentiae theologorum et determinatio huius cooperationis.

2—Analysis corredemptionis marialis, quatenus consideratur opus redemp-
tivum exr analogia cum opere redemptivo Christi. Determinatio actionis
corredemptricis eiusdemque sensus soteriologici. Eligitur aspectus sacrifi-
cialis, cuius momenta et valor supernaturalis determinantur.

Conclusio.

I—-TEMA Y NOMENCLATURA

1) Tema.

a) Determinar con exactitud y precision la naturaleza de la corre-
dencion mariana, sin dejar lugar a futuras ambigiiedades, seria una grande
adquisicién para la mariologia de hoy. Se habria resuelto una de sus cues-
tiones fundamentales, que podria ser decisiva en la ciencia mariolégica
contemporanea. Lo mismo que en otro tiempo lo fueron la maternidad
divina y la inmaculada. Tan fundamental aparece hoy la corredencién,

(*) Este trabajo fue leido en el Congreso Mariologico, celebrado en La Corufa, 6 al
11 de setiembre (1960), con motivo de lg Coronacién solemne de la Virgen del Rosario,
Patrona de la ciudad.

«Salmanticensisy, 8 (1961), '
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30 P. ENRIQUE DEL Spo. CORAZON, 0OCD. 2

en sentido soteriolégico, como la misma maternidad divina, ya que la ma-
ternidad divina, por ser soteriolégica también, esta ordenada a la correden-
cién, constituyendo la preparacion adecuada de la Corredentora. Misién y
oficio que definen la persona de la Virgen Maria.

La corredencion, por lo demas, no es una gracia aislada, ni de tal modo
singular e independiente, que podamos prescindir de ella al estudiar o con-
siderar la persona de Maria. Corredentora indica un destino, una finalidad.
Siempre el fin es mas excelente que los medios (al menos en cuanto fin),
si bien en este caso -—en virtud de un principio teol6gico, tan sabiamente
utilizado por los tedlogos escolasticos en un problema metodolégicamente
parecido al nuestro: causae sunt ad invicem causae—, fin y medios tienen
una interferencia sobrenatural, que casi les identifica. Son causa y causado
bajo diferente consideraciéon. Maternidad divina y corredencién quedan
elevadas asi a un mismo plano de dignidad y en una misma orientacién
terminal.

Mas aun. El tema sobre la naturaleza de la corredencion no afecta sola-
mente al campo de la mariologia. Tiene una repercusién profunda en todo
el dogma catdélico, porque se relaciona intima e inmediatamente con una
de las verdades fundamentales de nuestra religion y de la teologia: con
el dogma de la redencion. Uno es el Mediador-Redentor —dice San Pablo
a Timoteo— entre Dios y los hombres, el hombre Cristo Jesus, que se en-
tregé como precio por todos (1 Tim., 2, 5). Un Redentor, una redencion.
Querer incluir las obras espirituales de la Virgen Maria en el precio de
la redencion, y asociar su persona a la persona de Jesus en cuanto Reden-
tor, (no parece cambiar, alterar, modificar el sentido del dogma en sus
elementos esenciales, tal como lo propone el Apostol? Y sin embargo, el
dogma permanece inalterable.

Con esto, dignidad de la Corredentora por su cualidad de Madre de
Dios y misién en el campo de la soteriologia, no hemos querido mas que
poner de relieve, muy sucintamente, la importancia teolégica de esta cues-
tién, reconocida por todos los mariélogos.

b) Ahora bien; al buscar la soluciéon definitiva de este problema, he-
mos de tener en cuenta que ésta no ha de depender del juicio, o de la apre-
ciacion de un teologo. La base de las divergencias doctrinales y tedricas
en este caso (a las que nos referiremos mas adelante) es la diferente inter-
pretacién, o valoracion de los textos escrituristicos y de los documentos
del Magisterio de la Iglesia. Textos y documentos que, si son enteramente
diafanos y precisos en afirmar la existencia de una corredenciotn —en
cuanto ésta significa en general la asociacion de la Virgen a la obra re-
dentora—, justifican por su imprecision las diferentes y aun contrarias
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3 TeEOLOGfA Y METODO EN EL PROBLEMA SOBRE... 31

interpretaciones en el problema de su naturaleza. Esto quiere decir que
la solucidén, en ultima instancia, ha de darla el Magisterio auténtico de la
Iglesia, interpretando y valorando sus propios documentos. El tedlogo
puede y debe ir preparando el camino, suministrando elementos de juicio,
que vayan dando claridad y precisién al problema. Este es, por 1o mismo,
nuestro intento .

Por lo demas, creemos que acerca de la corredencién en sentido doc-
trinal esta casi todo dicho > Se han ensayado teorias desde diferentes pun-
tos de partida °. Se han propuesto soluciones, tomando como base la doc-
trina de la Escritura y del Magisterio . Se han enumerado los modos de

1. No comparto la actitud de algunos tedlogos, exces.vamente aprioristas, que quieren
definir el sentido de esta cuestiéon en fuerza de las exigencias de la especulacion teold-
gica. Creemos que fundamentalmente la solucién del problema ha de tener un signo
positivo. Por lo demas, ¢se puede llegar a determinar la existencia y la naturaleza de la
corredenc:on en fuerza de los solos principios especulativos? No quiero decir que se
trate de un problema de exclusivismo: es mas bien de preferencia. Pero, aun asi,
creo que ésta la tienen los datos positivos.

2. Pueden verse los diversos .manuales de Mariologia y algunos estudios generales:
ALpaMa, J. A., Mariologia, seu de Matre Redemptoris, en Sacrae Theologiae Summa,
IIT, BAC, Madrid, 1956, 422-447; ALASTRUEY, G., Mariologia, sive tractatus de Beatis-
sima Virgine Maria Matre Dei, II (Vallisoleti, 1941), 1-132. BeErTEITO, D., S. D. B., Maria
nel Domma Cattolico. Trattato di Mariologia, sec. edit, (Torino, 1955) 530-590. MERKELBACH,
Enrique Maria, O. P., Mariologia (Bilbao, 1954), 437-463. RoscHiNI, G. M., La Madre de
Dios segun la fe y la teologia, I (Madrid, 1955) 469-562, Estudios Marianos, XIX (1958)
Alma Sociag Christi (Acta I Congressus internationalis mariologici, Romae, 1930 cele-
brati). II De Mediatione B. V. Mariae in gratiarum adquisitione et distributione (Romae,
1952'. DILLENSCHNEIDER, C., Le Mystére de la Coredemption mariale, Théories nouvelles
(Paris, 1951). LENNERZ, H., S. J., De Beata Virgine tractatus dogmaticus (Romae, 1957)
231-289. En estas obras puede verse la bibliografia mas importante en esta cu:stion, de
la que citaremos en el cursc de nuestra exposic.én los estudios de mayor significacién
historica y doctrinal. Ver también, BARAUNA, G., O. F. M., De natura corredemptionis in
theologia hodierna (Roma, 1959).

Redactado ya este trabajo en su mayor parte, ha llegado a nuéstras manos una im-
portante publicacién sobre la corredencion mariana, de la que no hemos querido ser-
virnos, para mo alterar nuestro esquema, y que débera ser tenida en cuenta en estudios
posteriores, Nos referimos al vol. IV de las Actas del Congreso Mariano Internacional, ce-
lebrado en Lourdes, en el mes de setiembre de 19358 y que recoge los trabajos presentados
por la Seccién Canadiense. Maria et Ecclesia. Vol. IV : Cooperatio Beatae Virginis Mariae
ad Christi redemptionem. Romae, Academia Mariana Internationalis, 1959. XI-538 pp.

Dignos de notarse son los estudios del P. E. LaMIiRANDE, O. M. F., sobre las diversas
opiniones t2ologicas acerca de la naturaleza de la corredencion, a pesar de que todos
admiten su ex:stencia. De estilo positivo son los estudios de W. SEpasTiaN, O. F. M. (sobre
los santos Padres), de D. UNGER, O. F. M. (sobre San Ireneo, de A. SPINDELER (Sobre San
Leon Magno). De caracter espiculativo son los estudios del P. ILDEFONSO DE LA INMACU-
LADA, O. C. D.; del P. B. Korosak, O. F. M: (inspirado en la teoria del P: F: HURT, S: J:,
de que hablaremos mas adelante), y del P. J. ALFaRO, S. J., que adelanta muy poco sobre
la teoria de KoOEsSTER. Otros tedlogos sz ocupan del mérito corredentivo de Maria: R. Gavu-
THIER, C. S. C, A. FEr1aND, P. S. S:, R: GarriGoU-LAGRANGE, Otros estudios tratan mas
directamente el tema de corredencion subjetiva.

3. Asi las teorias de LENNERz-GOOSSENS, sobre la corredencion solamente mediata;
la teoria puramente corredencionista; las teorias de HiUrTH, désde el punto de vista
juridico; de KoESTER-RUPPRECHT, desde el concepto de alianza, de que hablaremos mas
adelante. Asi también la teoria del consensus, que es completada con €l elemento, mas
importante y profundo, de la compassio.

4. RaBsaNos, R., La Corredencion de Maria en la Sagrade Escritura, Est. Mar, (1953)
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la corredencién y se ha explicado su sentido por analogia con los modos
comunes de la redencién obrada por Jesucristo 5. Se han abordado también
los problemas histéricos mas fundamentales °.

Ante esto, no podemos tener la pretensién de ser originales. Ni creemos
que pleda tenerla hoy ningun teélogo en este terreno. Tal vez la labor
mas meritoria sea ir recogiendo y aprovechando las adquisiciones ya lo-
gradas, ponderar ideas, ordenarlas, estructurarlas y elaborar con ellas una
explicaciéon o un sistema. Cabe también aqui una originalidad, si no de
doctrina, si al menos de método y de estructura.

¢) Bs claro que al estudiar la naturaleza de una cosa, de una entidad,
de un misterio, hay que dar por supuesta, o por probada su existencia.
El analisis de los elementos esenciales recae necesariamente sobre el ser
mismo, que se supone existente.

Es evidente por demaias, que aqui no debemos proceder en un orden
hipotético: estudiar la naturaleza de un misterio, que podria existir...
Debemos, pues, dar por supuesta la existencia de la corredencién en si
misma. .

Ahora bien: la interferencia existencia-naturaleza de una cosa, crea a
veces un problema complejo, sobre todo en elementos de orden sobrena-
tural; porque en casos particulares y concretos, la naturaleza determina la
existencia misma de la casa.

9-59. PEINADOR, M., C. M. F., Maria asociada a la obra redentora. Estudio sintético de
mariologia biblica (con informac:on bibliografica al respecto) BEst. Mar. (1958) 13-43.

Arbama, J. A., S. J., Posicion actual del Magisterio eclesidstico en el problema de la
Corredencion, Est. Mar,, (1958) 45-75. BITTREMIEUX, J., Adnotationes circa doctrinam B. M.
Virginis Corredemptricis in documentis RR. Pontificum, EphThLov., (1939) 745-T78;
CaroL, J. B.,, Romanorum Pontificum doctrina de B. V. Co-redemtrice, Marian. (1947
3-63. 1d. Pio XII e la Corredenzione di Maria, Marian, (1939) 361-64, CRISOSTOMO DE PaAM-
PLONA, O. F. M. Cap., La Corredencion mariana en el Magisterio de la iglesia, Est. Mar.
(1943) 89-110. GREGORIO DE JESUs CruciFicapo, O. C. D., La Corredencion, o Asociacion de
Maria con Cristo en la ”"Munificentissimus”, Est. Mar. (1952) 157-168. LiLier, L., S. D. B.,
La Corredenzione mariana nel magistero del Papa Pio X (Torino, 1951). SEILLer, H,,
Corredemtrix. Theologische Studie zur lehre der letzten Pdpste iiber die Mitterloserschaft
Mariens (Romae, 1939).

Sobre ambas fuentes de la revelacion, puede verse amplia bibliografia en Caror, J. B.,
De Corredemptione B. Marias Virginis, Civ. Vaticana (1950) 9-42.

5 CuEervo, M., La cooperacion de Maria en el misterio de nuestra salud debe ser
concebida analogicamente a la accion de Jesucristo, Est. Mart. (1943 111-141; Ip., La
gracia y el mérito de Maria en su cooperacion en la obra de nuestra salud, CiTom (1938
87-1047 Ip., Cuestiones particulares sobre el mérito de Maria, CiTom (1939r 305-337; Ip,
Sobre el mérito corredentivo de Maria, Est. Mar. (1942) 325-352; Ip., Comentarios a la
"Suma Teologica”’. Tratado del Verbo Encaernado, XI, (BAC, Madrid, 1960). Introd. a
ia q. 26: La Corredencion Mariana: Naturaleza de la Corredencion, pp. 946-957. DRUWE,
E, S. J., La Meédiation universelle de Marie, en Marie, I (1949) 417-572 (amplia biblio-
gratia en 570-571). LLAMERA, M., O. P., El mérito maternal corredentivo de Maria, Est. Mar.
(1951) 83-140. Véase los resimenes doctrinales en los manuales, con buena bibliografia :
Arpama, J. A., S. J., Mariologia, 1. c., 439-447; RoscHmNi, G. M., La Madre de Dios, 1: c:,
544-562 :

6. Druweg, E., S. J., 1. ¢.; Arpama, Mariologia, 427-430, con abundante bibliografia.
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5 TEOLOGfA Y METODO EN EL PROBLEMA SOBRE... 33

Asi ocurre en el misterio de la Encarnacién, en cuanto es misterio de
la unién hipostitica y asi ocurre también en el caso presente. De ahi que
el estudio de la naturaleza de la corredencién, no pueda presuponer abso-
lutamente su existencia, porque seria caer en un circulo vicioso: dar por
probado lo que se quiere probar.

Efectivamente. Nadie niega que la Virgen Maria sea corredentora, jun-
tamente con Jesus; que haya cooperado con él a la obra de la redencién
y liberacion espiritual del género humano. Sin embargo, no todos los auto-
res admiten que sea corredentora en sentido objetivo, ni que haya coope-
rado inmediatamente a la obra de la adquisicion de las gracias para los
hombres.

Podriamos preguntarnos ahora, si la corredencién mediata, o solamente
subjeliva, que defienden algunos maridlogos, es en realidad corredencion.
Nosotros creemos que no. Y elegimos esta solucién, porque nos fundamos
en un concepto determinado de corredencién, un concepto que esta de-
finido por su misma naturaleza. De aqui que juzguemos que no hay mas
corredencion verdadera que la inmediata y objetiva y que rechazar esta
equivaldria a rechazar simplemente la existencia misma de la corredencion.
De aqui se ve que al no admitir un modo especial de la corredencién (como
sucede en el caso de la unién hipostatica), se puede negar su misma exis-
tencia.

En fuerza de esto: ¢qué sentido tiene el tema que hemos de estudiar?,
{a qué equivale la cuestiéon sobre la naturaleza de la corredencién ma-
riana: a probar su existencia, o a explicar su sentido?... Contestaremos que
simplemente a ésto:

Supuesto que la Virgen Maria ha cooperado con Jesucristo a la obra de
la redencion de los hombres, queremos determinar en concreto el modo de
esta cooperacién. Y esto, no atendiendo precisamente al concepto de corre-
denciom —puesto que esta determinado por analogia con la redencién de
Jesucristo y de por si no ofrece mayor interés bajo este aspecto—, sino
atendiendo mas bien al concepto de cooperacion. (Cémo y hasta dénde
ha cooperado la Virgen Maria a la obra redentora de Jesucristo?

No6tese bien el doble aspecto del problema. La corredenciéon en cuanto
tal —corredencion— es de la misma naturaleza que la redencion obrada
por Jesus: meritoria, satisfactoria, de caracter sacrificial, etc. La corre-
dencién en cuanto cooperacion puede ser mediata, o inmediata (préxima
o remota), fisica o0 moral. Nosotros no hemos de insistir en el primero de
estos dos aspectos. Estudiaremos preferentemente el segundo, sobre el que
no estan de acuerdo los marioélogos. Todos admiten una cooperacién; pero,
no todos la elevan a un mismo grado de dignidad y de inmediatez en la
obra redentora de Jesus.

€
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2) Nomenclatura.

Precisamente, de la diversa manera de entender y explicar el modo
de la cooperacion de Maria a la redencién objetiva, ha nacido la diversa
manera de interpretar el hecho mismo de su cooperacion., Y de esta di-
versidad de interpretaciéon, la diversidad de férmulas y terminologia, en
ocasiones empleadas con cerrada intransigencia.

No es cosa de detenernos a rebatir la actitud de K. RAHNER, que quiso
descartar de esta tesis el nombre de corredentora:

«Debe suprimirse —dice— el término corredentora, porque inevitablemente evoca la
idea de que Maria participa en la redencién y coopera a ella en el plano y funcién
reservada al Unico Mediador. O a la inversa; que nada en la redencién es obra de
solo Cristo» 7.

El ataque se dirige directamente contra la tesis de la corredencion
inmediata y objetiva. (Como habria que designar entonces, segiin K. Ra-
HNER, la funcién soteriolégica de Maria?... Simplemente, como una accién de
recibir la redencién llevada a cabo por Jesucristo, y trasmitirla a la huma-
nidad.

Ni es necesario tampoco insistir en rebatir la actitud de algunos tedlogos
protestantes y jansenistas, que desde el siglo xviI se han esforzado por des-
terrar de las obras teéblogicas y aun de los libros de de piedad el titulo de
corredentora, dado a la Virgen Maria por sus mismos correligionarios.

Conocidos son los testimonios adversos de A. Wiendenfeld, de A.Baillet
y del Dr. Pusey, citados por el P. RoscHIiNI ®. No han faltado, por otra
parte, teologos catélicos due han renovado en nuestros dias esa actitud
adversa. Riviére se atrevigo a calificar de «piadosa exageracion» el titulo
de corredentora en el afio 1925 °. Teélogos de tanta autoridad como Bart-
mann, Van Noort, Dickamp, Hoffmann y el propio Merkelbach, se mos-
traron contrarios a la actitud del P. Lepicier, O. S. M., que empleod la
palabra corredentora en €l titulo de uno sus libros: L’Immaculée Mére de
Dieu, Corrédemptrice du genere humain (Tournhont, 1906), afirmando que
era una novedad inadmisible *.

Mas recientemente escribié contra la legitimidad del titulo de corre-

7. RaHNER, K. Le principe fondamental de la Théologie mariale, RechSRel. 42
(1954) 481-522.

8. WIENDENFELD, A., Monila salutaria B. V. Mariae ad cultores suos indiscretos (Gan-
davi, 1637), IX y XI. BaiLLET, A., De la dévotion a la S. Vierge et du culte qui lui est du
(Paris, 1693), incluido en el Indice de Libros Prohibidos en el afio 1694. Cfr. RoscHINI, La
Madre de Dios..., I, p. 471.

9. Riviere, J., La notion de Marie, Medidtrice, EphThLov (1925) 223-229.

10. Ver una resefia breve en DRUWE, 1. ¢, p. 428.
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dentora, A. I. Kayser en 1937 ", valientemente impugnado por A. WEILLER ¥,
y por el P. CaroL .

La indecisién del gran tedlogo SCHEEBEN en 1882, en cuanto al empleo
y uso teolégico de este titulo, se fue superando poco a poco, aunque no
hayan faltado contradictores hasta nuestros dias.

Otros teélogos, sin ser intransigentes con posturas opuestas, minimizan-
do excesivamente la funcioén soteriolégica de Maria, han preferido silenciar
el término corredentora y designar a Maria simplemente como nueva Eva
(FECKES, BiLroT, DENEFFE) “. Hasta han pretendido constituir esa férmula
como primer principio de la mariologia cientifica.

Algunos tomistas tienen preferencia por el titulo: Maria, Madre del
Redentor (BovER, BENZ, MERKELBACH, G.-LAGRANGE, J. M. NicoLas), por juz-
garlo mas objetivo y, al mismo tiempo, con mas claros fundamentos bi-
blicos y patristicos . Estos teélogos justifican su actitud considerando la
maternidad divina como esencialmente soteriolégica. Idea expuesta ya
por Mr. LEBON y por algunos mariélogos espafioles (P. BasiLI0O DE SaN
PaBro, C. P.) %,

Generalmente, la mayor parte de los tedlogos contrarios a la idea de
la corredencion mariana inmediata y objetiva, se contentan con designar
a la Virgen como Socia Redemptoris, término amplio, indefinido, indife-
rente, que no hiere las pretensiones de ningun teélogo, y puede servir para
amparar y cobijar a su abrigo autores de opiniones diversas.

En 1938 el P. CoNGaR, en una resefia informativa sobre teologia y ma-
riologia, abogaba por sustituir el término corredentora, por el de asociada
al Redentor, o cooperadora en la redencion ; titulos que, segun él, refle-
jan con mayor exactitud la mision soteriologica de Maria, que no es uni-
voca con la de su divino Hijo.

La teoria de la asociacién, sin pretender hacer aqui toda su historia,
fue expuesta claramente un aflo mas tarde por J. LEBON ® profesor de la

11, Kavser, A. I, en Homiletical and Pastoral Rev.ew (1937) 69-72, )

12. WEILLER, A., The blessed Virgin Coredemplriz, en Homiletical and P. Rev. (1937)
958 ss.

13. Caroi, J. B., The Holy See and the title of Coredemptriz, Homiletical and P. Rev.
(1937) 747, ss.

14. Véase DILLENSCHNEIDER, C., Le principe premier d’'une théologie mariale organique
(Par.s, 1956), 33-34.

15. DILLENSCHNEIDER, l. C., 36-37.

16. DILLENSCHNEIDER, 1. C., 38-39; LLAMERA, M., Maria, Madre Corredentora, o la ma-
ternidad divino-espiritual de Maria y la Corredencion, Est. Mar. (1948) 145-197. BasiLio
DE SaN PasrLo, C. P, La divina maternidad es intrinsecamente soteriologica, Est. Mar.
(1949; 257-298. Sobre J. LEBON, ver nota 18,

17. CoNGAR, M. 1., Bulletin de Théologie, RevSciPhThe. (1938) 468.

18. LEBON, J., Comment je congcis, j’etablis et je defende la doctrine de la Médiation
mariale, EphThLov. (1939) 704 ss.
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Universidad de Lovaina, con una férmula tomada del Papa Benedicto XV
y que ha cobrado maxima actualidad y garantia al ser ratificada por el
Papa Pio XII: abdicacion de los derechos maternales de Maria sobre su
Hijo en el Calvario. '

En las ideas de Lebon insistié el canénigo J. THomas, en las Jornadas
sacerdotales marianas de 1951, reduciendo la misién de Maria al consortium
mediativum, no corredentivo . Asi cristalizé definitivamente la teoria del
consorcio, como expresion de la misién soteriolégica de la Sefiora, expuesta
mas tarde con mayor rigor teolégico por KoEsTER, tocando en la linea de
la corredencién objetiva %,

La férmula Socia Redemploris, como sustitucién de corredentora (re-
vezando lo mas amplio e indefinido a lo méas concreto y preciso) se ha
juzgado feliz y acertada, al gozar también de un claro fundamento patris-
tico, desde San Ireneo *. Ha sido aceptada por la mayoria de los teélogos,
que ha querido evitar inicialmente la controversia y eludir encuentros
doctrinales sobre el modo, o la naturaleza de la cooperacién de Maria a
la obra de Jesus.

Se afirma que el Papa Pio XII, consciente de las discusiones tedlogicas
actuales acerca del sentido de la corredencién mariana, no quiso positiva-
mente emplear en sus documentos marianos el término corredentora, que
parece significar una cooperaciéon inmediata, contentandose con llamar
a Maria Socia Redemptoris, o designarla con otras férmulas equivalentes,
utilizadas en parte por los Pontifices anteriores *

No juzgamos errénea, ni inexacta la expresion Socia del Redentor; pero,
si la creemos imprecisa y, por lo mismo, insuficiente en este terreno para
proporcionarnos una base de solucién. No expresa de por si fodo lo que
Maria hizo en la redencién de los hombres. Afirma, es verdad, la exis-
tencia de una corredentora; pero, no expresa el modo propio y singular
de su cooperacion inmediata y objetiva. Y como quiera que aqui el modo
determina la existencia del hecho, llamar simplemente a Maria Socia del

19. Cfr. DILLENSCHNEIDER, Le principe..., p. 42; THoMmas, J., Quelle est melleure
structure interne d'un traité théologique de Mariologie, en Journées sacerdotales... (Di-
nant, 1951y 111-114.

20. KoesTErR, H M., Die Magd des Herrn (Limburg, 1947); Ib., Unus Mediator, (Lim-
burg, 1950).

21. SaN IRENEO, Adv. Haer., V, 19: MG 17, 1175.

22. Véase, por ejemplo, la Enciclica Ad coeli Reginam, AAS, (1954) 632, ss., en la que
se revela esta preocupacién y mesura en la terminologia. Efectivamente, el Papa no usé
nunca los titulos de corredentora ni corredencién. Y sin embargo, es el Pontifice que
con mas claridad ha ens:fiado a la iglesia la doctrina de la corredencién mariana —exis-
tenc.a y naturaleza—. Véase ALpaMa, Posicion actual del Magisterio, 1. ¢., 45. Esta actitud
del Pontifice contrasta mas, por cuanto antes de haber sido elegido Papa, en lg clausura
del centenario de la Redencién, celebrada en Lourdes, en la que actué como Legado
Pontificio (1934) llamoé a la Virgen Corredentora.
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Redentor, sin determinar el grado de esta asociacién, no seria afirmar su
misién soteriolégica, personal, singularisima, exclusiva en la obra de la
redencioén, como verdadera corredentora.

Por otra parte, 2l titulo corredentora esta plenamente justificado en
toda la tradiciéon teologica, desde el siglo xiv *. Incluso, se le ha dado a
Maria el titulo redentora, redemptrix, desde el siglo x1, como consta a
través de no pocos documentos y escritos principalmente liturgicos, cita-
dos por LAURENTIN %, y de algunos documentos pontificios de los ultimos
Papas *. ‘

Contando con este valor de tradicion, nos parece que el titulo corre-
dentora, es el mas adecuado y exacto para expresar la misién soteriolégica
de Maria y que, por lo mismo, no debe dzscartarse de la Mariologia actual.
Es, por lo demas, el unico que refleja con todo rigor y precisién la parti-
cipacién singularisima que Maria tuvo en la obra redentora de Jesus *.

II.—-DOCTRINA Y METODOLOGIA DE LA CUESTION

Es preciso establecer una norma metodolégica, recta y objetiva, para
llegar a una solucién definitiva del problema que hemos planteado. Para
esto, debemos partir de unos presupuestos ciertos, de un hecho —si se
quiere— clave de la metodologia teolégica, que recojan en sintesis el ver-
dadero sentido de la cuestion.

1) La doctrina y el sentido de la cuestion.

La corredencién mariana —lo mismo que la obra redentora de Jesu-
cristo— fue determinada y aceptada por la libre voluntad de Dios.

El pecado de Adan, no solamente transmitié a los hombres las penas
y miserias corporales, sino también la misma culpa, que es muerte del
alma. La culpa, en cuanto ofensa de Diocs, establece un estado de ene-
mistad entre Dios y los hombres, al mismo tiempo que hace a éstos reos
de la pena y del castigo.

El hombre no puede restablecer por sus fuerzas naturales la amistad
perdida. Solamente puede llegar al estado de reconciliaciéon en cuanto

ALDAMA, Mariologia..., n. 160,

LavreNTIN, R., Le titre de Corédemptrice. Etude historique (Paris, 1951).

Pro X1, Miserentissimus Redemplor, AAS (1928 178.

Sobre la historia y legitimidad de este titulo, ademas del estudio de R. LAURENTIN,
anbes citado, puede verse: Druwe, E., S. J.,, La médiatién universelle..., 1. ¢., 427-537; EI
terme de corédemplrice:; Son hntozre legztzmzte de son emploi. Roscmm, La Madre de
Dios, I, 537-541.

sgggg
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Dios lo quiere y en la forma y en la medida en que Dios lo quiere. El pecado
de origen fue un acto de orden sobrenatural, al que Dios habia asignado
efectos especiales y cuya remisién depende también de la voluntad divina.
El hombre, por si mismo, es impotente para levantar esta losa que le
oprime.

Dios es muy libre para perdonar el pecado del hombre y muy' libre
también para determinar las condiciones que han de merecer este perdén.
Dios no tenia obligacion de perdonar al hombre. Podia haberle dejado
para siempre en la sima de la perdicién, sin que por eso obrase en contra
de su justicia. Si le ha reconciliado consigo, ha sido por un acto de su
misericordia y de su benevolencia. Un acto, en definitiva, de su libérrima
voluntad.

Ahora bien. Si Dios es libre en querer, o no querer la reconciliacién
de los hombres consigo, ha de ser libre también en determinar la forma,
los modos, el alcance, la naturaleza de esta reconciliacién. Esto no ofrece
dificultad ninguna, ya que el que tiene potestad sobre la existencia de
una cosa, ha de tenerla sobre sus circunstancias y propiedades.

Segun esto, podia haber condonado el pecado de los hombres, sin que
éstos hubieran hecho por su parte ninguna expiacién. Podia haber elegide
una persona de la masa de perdicion, la cual, representando a toda la
humanidad, ofreciese por todos alguna obra satisfactoria. Esto, cierta-
mente, no hubiera sido una reparacion condigna ad aequalitatem, sino sim-
Plemente ex liberalitate.

Sobre esto, pudo Dios exigir una reparacion condigna y estrictamente
rigurosa por el pecado de los hombres y establecer la ley del tanto-cuanto
significaba la ofensa en la satisfaccion y expiacién. Pero, esta reparacién
no podia ser obra de una pura creatura. Por eso, en este acto de su libre
voluntad, Dios querria implicitamente la unién de una persona divina
con la naturaleza humana, a fin de abrir el camino de la posibilidad de
tal reparacion, conseguida la solidaridad de Dios con los hombres y la
representacion por el Dios-Hombre de toda la humanidad pecadora.

Esto supuesto, Dios era libre para determinar en concreto la obra me-
diante la cual se debia reparar el pecado. Era libre también para deter-
minar el efecto de esa obra, o reparacién: remisién del pecado simple-
mente, o remisién también de las penas debidas por los pecados. Era Dios
libre asi mismo para establecer las condiciones necesarias, para que se
aplicasen a los hombres los frutos de la redencion. Era, finalmente, libre
para determinar que la redencién fuese obra de una sola persona, o que
fuese obra de dos, o mds personas; que fuese en concreto fruto de los
méritos de Jesucristo solamente, o que fuese al mismo tiempo fruto de
los méritos de Jestis y de su Madre santisima.
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Asi plantea inicialmente la cuestién el P. LENNERzZ, llegando a una con-
clusiéon contraria a la nuestra ¥. Ahora bien. Si Maria cooperé a la obra
de la redenciéon de los hombres, es cierto que lo hizo en virtud de una
libre disposicién de la voluntad divina: ex Dei voluntate, dice el Papa
Pio XII en la Enciclica Haurietis aquas *. La voluntad de Dios, 10 mismo
que determiné el hecho de la cooperaciéon de Maria, pudo determinar el
modo, la amplitud, la inmediatez y la forma de esta cooperacion.

BEsto quiere decir, que tanto la existencia de la corredencién, como el
problema acerca de su naturaleza —que mutuamente se complementan
e interfieren— no debe resolverse a priori, ni por los postulados de la
verdad en si misma, ya que esta regido por una ley suprema, que depen-
diendo de la libre disposicién de la voluntad divina no puede ser conocida
aprioristicamente.

2) Metodologia de la cuestion.

Tratando, pues, de establecer una metodologia de la cuestion —como
via ad terminum-—, se me ocurre que encaja aqui perfectamente la norma
metodolégica que Santo Tomas propone en el libro 3 de Las Sentencias *
y en la cuestién primera de la 3. parte de la Summa Theologica (art. 3),
orientando el problema sobre el motivo de la Encarnacion:

«Ea. quae ex sola voluntate Dei proveniunt, supra omne debitum creaturae, nobis
innotescere non possumt, nisi quatenus in Sacra Scriptura traduntur, per quam divina
voluntas nobis innotescit» (3p. q. 1, a. 3, ¢..

«Ba enim quae ex sola voluntate dependent mobis ignota sunt, nisi in quantum nobis
innotescunt per auctoritates Sanctorum, quibus Deus suam voluntatem revelavit. Bt quia
in canone Scripturae et dictis sanctorum expositorum haec sola asignatur causa...»
(III Sent., 1. c.).

Salvando el sentido y la recta y sincera intencion del Angélico en estos
lugares, incluyamos nosotros en ese canon de la Escritura y entre los
dic¥a sanctorum, los testimonios del Magisterio auténtico de la iglesia, que
debe ser nuestra norma de interpretacion biblica y patristica. Con ello
podremos delinear la metodologia de la cuestiéon en el ambiente y con-
forme a las exigencias de nuestro tiempo.

La Encarnacién pudo ser ordenada por Dios a muchos fines: a la glo-
rificaciéon de si mismo; a la promocion de los hombres al bien *; a la

27. LenNerz, H. M., De Beata Virgine..., 231-289.

28. Pro XII, Hauretis aquas, AAS, (1956), 352.

29. Santo Towmas, I1I Sent., dist. 1, q. 1, a. 3.

30. CIRILO DE ALEJANDRIA, De recta fzde ad Theodosium, 19: MG 76, 1170. AGUSTIN,
De Trinitate, XIII, 10: ML 42 1024. In., De catechizandis rudibus, 4; ML 40, 314; Ip,
De Civitate Dez X1, 2; ML 41, 318, -
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exhaltacién del hombre y dignificacién de la humanidad *; a hacerse vi-
sible el invisible *#; a la liberacién del pecado, etc. La determinacién ul-
tima, concreta y particular, solamente dependi6 de la voluntad divina.
No resta, pues, otra via para conocer esta ordenacion, que conocer el de-
creto de esta voluntad, que se nos manifiesta por la Sagrada Escritura y
por los demas testimonios de la revelacién.

Paralelamente, la redencién pudo ser determinada por la voluntad
divina de muy diversas maneras, bajo diversas formas, con mayor o menor
amplitud, como hemos visto mas arriba. De aqui que no podamos conocer
en concreto la ordenacion de la voluntad divina, sino en cuanto se nos ma-
nifiesta por la revelacion: por la Sagrada Escritura y por la doctrina del
Magisterio de la iglesia, principalmente.

No caben aqui, por tanto, las pruebas aprioristicas. Para conocer la
naturaleza de la corredencion hemos de acudir ante todo a los documen-
tos de la revelacion. Segun esto: ¢en qué formas y modos expone, explica
y ensefia la doctrina de la revelacién —el Magisterio de la iglesia, sobre
todo— la cooperaciéon de Maria a la obra de la redencién?, ¢(qué amplitud,
inmediatez y eficacia atribuye y concede a esa cooperacién? Eh ahi la cues-
tién a resolver.

III.—EXPOSICION

Planteado asi el problema y determinada la norma metodolégica, va-
mos a iniciar su exposicion, como respuesta a las preguntas que ante-
riormente hemos formulado y que flotan =n el ambiente de nuestro estudio.

1) Elementos de la corredencion.

Ante todo debemos determinar los elementos esenciales en la reden-
cion, tal como ésta se nos ofrece en la doctrina de la revelacién y a través
de la elaboraciéon teolégica sobre el contenido de la obra de Jesus. I'ara
ello, nada mejor que hacer un analisis por sus causas.

a) Tenemos en primer lugar la persona que redime. Dios determino
una redencién estrictamente condigna y sobreabundante, que un puro

31. OriIGeNES, De principiis, II, 6;: MG 11, 210-212, IrReNeo, Demonst. Evangelicae Prae-
dicationis, 31, pp. 38-59 (edic. WEBER-SIMONIs, Friburg, 1917). Juan Crrsostomo, Homilia 2
in Math., MG 57, 25-26.

32. GREGORIO NACIANZENO, Epist. 101: MG 37, 184. Niceras pE REMESIANA, De Symbolo,
3 (Bdic. Burn, p. 41). PeEbro CRIsOLOGO, Sermo 147; MI, 52, 594-506. GREGORIO MAGNO,
Moraiwa in Job, XXIV; 2; ML 76, 287. Isiporo bE SEVILLA, De ecclesiasticis officiis, I, 26,
ML 83, 762. .
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hombre no podia llevar a cabo. Por eso fue necesario en este supuesto que
una Persona divina se uniese a la naturaleza humana, para que a través
de ella pudiese dar a Dios una satisfaccién por los pecados de los hombres,
en la misma medida y con la misma amplitud con que el mismo Dios la
habia determinado.

La persona que redime es Jesucristo, en cuanto Dios, si bien la razén
formal de la redencién haya que ponerla en la naturaleza humana, porque
a través de ella se llevan a cabo las obras redentoras.

b) Como elemento esencial en la redencién tenemos, en segundo lugar,
el sujeto por quien, o para quien redime. Jesucristo no hizo la redencién
para si mismo, porque estaba libre de toda culpa y de todo pecado. Llevé
a cabo la redencién para los hombres.

Para esto, era preciso que en él estuviese representada, o recapitulada
toda la humanidad, ya que siendo el pecador quien debe dar a Dios la
satisfaccion por sus pecados, s6lo podia darla otro distinto de él por una
sustitucion vicaria, en razén de victima, que debia ser inmolada. En esta
sustitucion debia estar representada la victima que en rigor debia ser
presentada a la inmolacién.

Jesucristo obtiene fundamentalmente la representacién de la huma-
nidad por su solidaridad especifica con nosotros, al participar de nuestra
misma naturaleza. Por ello queda constituido Cabeza del Cuerpo Mistico
y cabeza sobrenatural de la humanidad regenerada.

Ademass, obtiene esta representaciéon en virtud de un decreto divino,
que le predestiné Hijo natural del Padre y Redentor de los hombres. Con
esto estaba salvada la orientacién y el valor soteriolégico —pro homini-
bus— de los actos del Hombre-Dios.

¢) Un tercer elemento esencial en la redenciéon es lo que pudiéramos
llamar su causa material: los actos a través de los cuales, o con los cuales
se consigue la redencién de los hombres.

Estos actos, provistos de valor soteriolégico, participan en primer lugar
de la dignidad de la persona, que es infinita. Por eso se salva en ellos la
razén de condignidad y aun sobreabundancia, la ley de tanto-cuanto, que
Dios determiné como rescate por los pecados de los hombres.

En la soteriologia catélica, desde los tiempos de Origenes y San Ireneo ¥,
pasando por San Basilio, San Gregorio Niseno, San Gregorio Nacianceno
y San Ambrosio, entre los escritores latinos, todos los actos de la vida de
Jesus gozaron de la razén de precio, pagado por el rescate del hombre cau-

33. ORIGENEs, Comm. in Math. 16, 8: MG 13, 1397. IRENEO, Adv. Haer, III, 18;: MG
7, 938.
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tivo *. Fueron un quoddam pretium, en frase de Santo Tomais, siguiendo
a San Anselmo *. Las expresiones y metaforas empleadas en la Sagrada
Escritura tienen fundamentalmente este mismo sentido, que en un orden
sobrenatural puede considerarse real y objetivo ™.

Todds los actos de la vida de Jesus participaron ademas de esta cua-
lidad, porque todos fueron actos de la persona divina. Con todo, especi-
ficamente, este valor soteriolégico se atribuye de modo especialisimo a los
actos mas excelentes y sublimes de su vida: al momento de la Encarna-
cion, cuando diriji6 a su Padre eterno aquellas palabras, que recoge la
Carta a los Hebreos: “Quia hostias et oblationes et holocaustomata pro
peccato noluisti..., tunc dixi, ecce venio ut faciam, Deus, voluntatem tuam”
(10, 8-9), y a su sacrificio y muerte en cruz, obra excelentisima de su ad-
mirable e infinita caridad.

Ahora bien; la redencién, en cuanto tal, es algo distinto de sus elemen-
tos. Es como el fruto, o el efecto de esos mismos elementos, asociados
entre si.

La redencion la causan, por tanto, todos los elementos que la integran
y en la proporcién debida a cada uno. Todos influyen y concurren para la
verificacion de un solo hecho: la liberacién del hombre del pecado. A su
vez, la redencion, en cuanto precio, persevera. No es algo transitorio, que
pase y desaparezca. Es de valor infinito, por la dignidad infinita de la
persona, que aplica esos elementos que hacen la redencién.

Supuesto este triple elemento queda integrada, por tanto, la redencién
en su esencia. A su vez, si reparamos en su naturaleza, vemos que esos ele-
mentos pueden ser participados, mas o menos perfectamente, por una crea-
tura, en concreto, por la Virgen Maria. No importa que sus acciones no
tengan extrictamente, ni intrinsecamente la misma condignidad que tie-
nen las acciones del hombre Dios. Esto no impide el que Ella pueda coope-
rar a la redencién y participar en sus elementos.

Efectivamente. El primer elemento, la constitucién del Redentor, como
persona divina, no es absolutamente participable por una pura creatura.

34. BasILio, In Psalmum 48, 4; MG 29, 437; GREGORIO NisgNo, Oratio cathechetica
magna, 24; MG 46, 60-61. GREGORIO NaziaNcENO, Oratio, 16, 22; MG 36, 653. AMBROSIO,
Epist. 72, 8; ML 16, 1245,

35. . ANsgLMoO, Cur Deus homo?; ML 158, 361-430; SanTo Towmas, 3p, . 48, a. 4, ¢.:
q. 49, a. 1, c

36. La Sagrada Escritura designa la obra de la redencién en dos formas metaforicas
principales. Una se deriva de la raiz del verbo Adwm(Aitpov)Adxpovedar: librar con precio, o
precio de liberacion (Tit, 2, 14; Rom. 3, 24; 8 23; Eph. 4, 30; 1 Petr., 1, 18). La segunda
derivada de la raiz del verbo dyopdfw comprar pagando el precio. La emplea preferen-
temente San Pablo: 1 Cor. 6, 20; 7, 23; Gal. 3, 13: 2 Petr. 2, 1. En sentido objetivo,
mnadie duda que significan el objeto-precio mediante el cual Jesucristo ha llevado g cabo
la obra de la liberacion.
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Seria un absurdo. Sin embargo, la Virgen Maria guarda el paralelismo y
semejanza mas estrecha con Jesus, en virtud de su maternidad divina.
Bste privilegio la constituye en el orden hipostatico, la eleva sobre el orden
comun de la gracia, colocandola en el mismo orden sobrenatural a que
pertenece su divino Hijo.

Siendo la maternidad divina una relacién, ésta encuentra su especi-
ficacion en su término. Y siendo el término de la maternidad divina la
persona del Verbo, es obvio que todo lo que a ella se refiere, reciba su
especificacion de la dignidad del término: de la dignidad de la persona.
De aqui que aunque la Virgen Maria no sea Dios, esta constituida en el
plano d& Dios, afin a la divinidad, en expresion de San Andrés de Creta;
en el orden de la hipostasis divina, capacitandose asi radicalmente para
dar a Dios una satisfaccion condigna también por los pecados de los hom-
bres. Tal es lo que puede llamarse preparacién inicial de la corredentora.

El segundo elemento, reductible a la causa final: ordenaciéon para los
hombres y representacion de la humanidad, depende de la disposicién
libre de la voluntad divina. El puede constituir a una creatura represen-
tante de los demas, de la misma manera que constituyé a Adan cabeza
fisica y moral de todos los hombres, en orden a la conservaciéon y trans-
misién de la justicia original, o del pecado.

Nada obsta, por tanto, que la Virgen Maria obtenga esta representa-
cién de la humanidad en los momentos supremos de la vida de Jesus: su
encarnaciéon y muerte. Aun mas;: podemos decir que la obtuvo efectiva-
mente, porque su maternidad divina fue esencialmente soteriolégica, de
la misma manera que Jesus fue, desde el primer momento de su existencia
en el tiempo, sacerdote, Cabeza de la humanidad y Redentor.

Nada obsta, por lo mismo, para que las acciones de la Virgen obtengan
una ordenacion soteriolégica: pro hominibus. Su misma persona, como
Madre del Redentor, goza de esta ordenacién.

El tercer elemento: la causa material de la redencién, la determinacion
de los actos redentores, depende también de la disposicion de Dios. El es
libre para contentarse con un solo sacrificio, o para exigir multiples actos,
que sean a la vez sacrificio de alabanza. El puede exigir y contentarse con
los actos de una persona divina, o exigir también para su satisfaccion los
actos de una pura creatura.

De aqui que la Virgen Maria pueda participar también en este tercer
elemento de la redencién de los hombres. Dios pudo disponer que sus
actos fuesen también redentores y precio de liberacion.

Con esto quéeda abierta la via de la posibilidad, para que la Virgen
Maria haya podido ser corredentora con Jesus. Sin embargo, de esta simple
posibilidad, no podemos pasar a establecer el hecho, y mucho menos a de-
terminar su naturaleza.
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2) Maria-Corredentora.

Si el analisis de los elementos teolégicos de la redencién nos da pie
para establecer la posibilidad de una corredencién mariana, el estudio de
la doctrina de la revelacién, de la Sagrada Escritura, de la tradicion pa-
tristica y del Magisterio de la iglesia nos garantizan para afirmar que
efectivaments la Virgen Maria es corredentora con Jesus.

Bastaria hacer una sencilla exégesis de Gén. 3, 15 y de los testimonios
evangélicos, en los que se refiere, por una parte, l1a concepcién y el naci-
miento de Jesus, y por otra la presencia de la Virgen en el Calvario.

Podriamos citar a este proposito multiples testimonios de los Santos
Padres y del Magisterio de la iglesia en los que expresamente se da a
Maria el titulo de corredentora, reparadora, socia del Redentor, etc.

Con esto, llegariamos a determinar la existencia de una corredenciéon
en general, hecho que aqui damos por supuesto, ya que nuestro intento va
mas alla. Pretendemos determinar su modalidad especifica, su naturaleza.

3) Naturaleza de la corredencion.

No podemos contentarnos con afirmar que la Virgen Maria es corre-
dentora. Debemos dar a conocer el modo de esa funcioén soteriologica, la
naturaleza de la accién salvadora de Maria.

Hemos propuesto las ideas anteriores solamente como un puente de
ilacién, para explicar la naturaleza de un hecho, que mas que probarlo,
lo damos aqui por supuesto y admitido por todos los tedlogos, en su sen-
tido mas amplio.

a) Términos: Comencemos aclarando la terminologia, piedra de es-
candalo para algunos mariélogos en este problema (RAHNER). Corredencion
significa aqui la cooperacién particular y singularisima de la Virgen Maria
a la obra de la redencién de los hombres.

Esta cooperaciéon puede ser doble: mediata e inmediata, segin el modo
diverso y su diversa proximidad, o inmediatez a la redencién.

Cooperaciéon mediata significa solamente el influjo causal (fisico o
moral) que la Virgen ejercié, no en la obra misma de la redencién, como
precio, o efecto, sino en sus elementos antecedentes: en la preparacién
de la persona del Redentor, por ejemplo, en virtud de su divina ma-
ternidad.

Corredencién inmediata significa ese mismo influjo causal en la obra
de la redencién en cuanto tal —precio y efecto—. En este supuesto, la
cooperacion de Maria es querida por Dios como precio de la redencién de
los hombres, juntamente con las obras de Jesus. En este caso, puede de-
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cirse que Maria es con-causa —férmula preferida de KoesTErR— con Je-
sucristo de la redencién de los hombres (redencién-efecto).

A su vez, la redencién puede entenderse también en otro doble sentido:
objetiva y subjetivamente, aunque no agrade a todos esta clasificacién,
que yo creo igualmente bastante inexacta ¥. Sin embargo, tratando de
determinar la «cooperacion» de la Virgen Maria, puede dar luz en este
problema, ya que representa el doble aspecto de esta cooperacion.

Redencién objetiva es la obra soteriolégica en si misma, que ha cau-
sado la liberacién de los hombres de la esclavitud del pecado. Son los
actos puestos por el Redentor, como precio y en cuanto precio de la libe-
racion espiritual. Redencion subjetiva, por el contrario, es la aplicacion
a los hombres de ese precio, moralmente permanente en el depésito de
los méritos y satisfacciones del Redentor.

Bstos dos aspectos definen por si la naturaleza de la corredencion, ya
que determinan, por una parte, la cooperacion de Maria a la redencion.
Por otra parte, en consecuencia, determinan 1o que esta cooperacién in-
fluye en la misma obra redentiva, contradistinguiendo esencialmente una
forma de cooperacién de la otra.

b) Status quaestionis: Para determinar, pues, la naturaleza de la ac-
cion soteriolégica de Maria es preciso determinar, ante todo, el modo cémo
esta se ha realizado. Con una orientacion muy parecida a la nuestra, el
P. ManueL Cuervo especifica estas tres cuestiones, como resumen de la
naturaleza de la corredencion: .

1.2 Si la corredencién mariana es solamente mediata, en cuanto que
Maria es Madre del Redentor, o también inmediata, contribuyendo Ella
juntamente con Jesucristo a la obra de nuestra salud;

2,* Si inmediata, de qué manera lo es; si objetivamente, es decir, en
cuanto a la causalidad de la misma redencién nuestra en unién con Je-
sucristo, o s6lo subjetivamente, en cuanto a la aplicacién de los efectos
de la redencién llevada a cabo solamente por Jesucristo.

3% Una vez determinado que la corredencién mariana es a la vez
objetiva y subjetiva, falta por saber si es solamente de congruo, o de ver-
dadera condignidads (p. 939).

37. RoscHINI, La Madre de Dios, 1. c., 4723, se manifiesta fuertemente disgustado
por esta distinciéon, que califica de poco feliz y desgraciada para la mariologia. Cremos
sin embargo, que no hay que insistir tanto en la terminologia, cuando objetivamente se en-
tiende con precision lo que se qui¢re decir. El P. Kreuing, O. P., ha dedicado un estudio
a esta cuestion, para cuyo e€sclarecimliento recurre a las palabras y férmulas de Santo
Tomds, Propone la distincién: redencién in causa y redenciom in effectu, al parecer mas
en conformidad con el Angélico (3p. q. 49, a. 1, ad 3um), segun las palabras de Cayetano
en el comentario a la misma q. a. 4 ad 2um, KrReLING, G. P., O. P., De objectieve verlossing.
Theologische Opstellen (Mélanges Van Noort, Utrecht, 1944). Véase ALpama, Mariologia...,
n. 154; Druweg, 1. ¢, pp. 518-520.
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Toda la cuestién se reduciria aqui a estudiar si la corredencién ma-
riana es a la vez inmediata y objetiva, o si —por el contrario— es sola-
mente subjetiva y mediata. Pero, resolver el problema en esta sola linea
creemos que no es suficiente para dar a conocer la naturaleza de la co-
rredenciéon mariana en si misma.

Explicado el modo de la «cooperacién» de Maria a la redencién —en
cuanto cooperaciéon— es preciso proceder mas adelante y explicar la na-
turaleza de ese modo en cuanto redencién; es decir: es preciso estudiar
y explicar la naturaleza, el sentido, la cualidad soteriolégica de la accion
de Maria, en cuanto soteriolégica, no s6lo en cuanto cooperaciéon. Reden-
cién y cooperacion son aqui dos aspectos distintos, aunque se verifiquen
conjuntamente en una accién misma.

Nuestra exposicién tendra, pues, dos partes. En la primera intentaremos
dar a conocer la «cooperacién» de Maria a la redencién, en cuanto coope-
racion. En la segunda explicaremos la naturaleza de la accién de Maria,
en cuanto «redencion».

La exposicion de la primera parte ha de tener necesariamente como
fundamento la doctrina de la Sagrada Escritura y del Magisterio de la
iglesia. La segunda parte tendra un aspecto mas teolégico y especulativo,
si bien la exposicién haya de fundarse también en la doctrina revelada.

1. EIl modo de la ’cooperacion” de Maria a la redencion (aspecto po-
sitivo): La falta de uniformidad entre los mariélogos en esta cuestiéon nos
exige proceder con reflexién y exponer las diversas opiniones, 0 sentencias
sobre el problema, asi planteado.

a) Sentencias: Como respuesta a la primera cuestién: como ha «coo-
perado» la Virgen Maria a la redencion, se han propuesto dos soluciones
diametralmente opuestas entre si, y una solucion que puede clasificarse
como media, y que pretende conciliar esos dos extremos. Adviértase, con
todo, que no es posible reducir a ésta sola trilogia toda la gama de opinio-
nes, precisiones, matices que los diversos autores han aportado a la cues-
tion propuesta.

a’) Algunos tedlogos, alemanes e ingleses en general, admiten sola-
mente la cooperaciéon mediata (fisica o moral) de la Virgen Maria en la
redencion objetiva, negando en consecuencia su cooperacion inmediata
a la misma obra de la redencién. La cooperacion inmediata la admiten
solamente en cuanto a la redenciéon subjetiva, es decir, a la aplicacion
de los frutos de la obra de Jesis, En este sentido se expresan fundamen-
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talmente J. Upe *, G. PaiLipPs ¥, G. D. SmiTH ¥, A. MICHEL ' y sobre todo
el P. H. LENNERZ ¥ y W. GOOSSENS *.

Estos teologos se han esforzado por razonar y dar solidez a su teoria
corredencionista en repetidas ocasiones. Aparte de los argumentos, sa-
cados de las fuentes de la revelacion —que para ellos solo hablan de
una corredencion mediata— han propuesto como pruebas de maxima auto-
ridad tres razonamientos de caracter doctrinal. En primer lugar, la doc-
trina de San Pablo sobre el unico Mediador (1 Tim. 2, 5), que excluye toda
participacién directa inmediata de cualquiera otra persona en la obra
de la redencién misma, si ha de conservarse en su primitiva pureza. Ade-
mas, la unicidad del acto redentor y la unicidad del sacrificio de la Nueva
Alianza, segun la Carta a los Hebreos *, que excluye también la asociacién
inmediata de otra victima y de otra oblacién, distinta de la victima divina
y de su oblacién propia (Goossens). Finalmente, la aporia de que el prin-
cipium meriti non cadit sub merito, y el argumento crucial, de que la Vir-
gen Maria, antes de ser corredentora, fue redimida, aunque lo fuera modo
sublimiori, lo cual supone hecha y concluida la redencién objetiva, sin su
cooperacion, ya que no podia ser corredentora en su misma redencion.

No hay que disimular con paliativos la fuerza de esta argumentacion,
que ha merecido justamente el respeto y la atenciéon de los mariélogos.
Pero, no hemos de insistir ni en su explicacion, ni en su critica. Creemos
que los defensores de la opinién contraria han resuelto satisfactoriamente
estas dificultades que, ademas de ser meramente especulativas, pecan de
apriorismo; al menos las propuestas en ultimo lugar *.

39. Upg, J., Ist Maria die Mittlerin aller Gnaden? Eine dogmatisch-kritische Unter-
suchung (Bressanone, 1928).

39. Pumwres, G., De Maria Mediatrice gratiarum, Rev. Bccles., Liege (1938-1939) 179-
185, 249-255; Ip., De Cooperatione Beatae Mariae Virginis in Redemptione, ibid., 249-
254, 296-312. -

40. SmrtH, G. D., Mary’s Part in our Redemption (London, 1938).

41. MicHEL, A., La role de Maria dans la Rédemption, AmCIl. (1946) 9-37, 57-61.

42, LENNERZ, H., De Beata Virgine..., 1. c., 197-289. In., Considerationes de doctrina
Beatae Virginis Mediatricis, Gregor., 19 (1938) 419446, In., De redemptione et cooperatione
in opere redemptionis, Gregor., 22 (1941) 301-324; Ip., De cooperatione Beatae Virginis in
ipso opere redemplionis, Gregor., 28 (1947) 574-597; 29 (1947)» 118-141.

43. GoosseNs, W., De cooperatione immediata Matris Redemptoris ad redemptionem
obiectivam (Parls, 1939). La doctrina de este libro tuvo algunos contradictores y otros
partidarios, como se ve por los comentarios y resefias que de la misma se han hecho:
RIViERE, RevSciRel, 1939, 332-341; PosCHMANN, en TheolRev, 1940, 1-5; CapeLLE, Rech-
ThAncMéd., 1940, 205-207; DRrAGUET, €n RevHistEcc., 1939, 917.

44. Hebr., 10, 14,

45. RoscHINI, La Madre de Dios..., 541-544; DrUWE, l. c., 517-537; CRISOSTOMO DE
PampLoNa, O. F. M. Cap., Solucion de las dificultades contra la corredencion mariana,
Est.Mar., (1944) 235-257; DILLENSCHNEIDER, Marie, au service de motre Redemption (Ha-
guenau, 1947, Para la historia de la aporia: principium meriti non cadit sub merito, ver:
LEBON, J., La bien. Vierge Marie, medidtrice de toutes les graces, La vie diocesaine (Bul.
de la Di6cése de Malinesy (1921) 257-267; 431-444. Ip.,, L’apostolicité de la doctrine de la
meédiation mariale, RechThAncMéd, 2 (1930) 154-158. En 1928 el P. C. BaLic publicé al-
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A esta explicacion minimista debe reducirse fundamentalmente la teo-
ria de algunos mari6logos que interpretan la cooperacién soteriolégica de
Maria como una simple accién de aceptar, o recibir la redencién objetiva,
obrada por Jesucristo, para transmitirla y aplicarla inmediatamente a los
hombres. En esta teoria la corredentora no influye en la redencién misma,
sino anicamente en la redencién que se aplica: en la redencién subjetiva.

Son defensores de esta explicaciéon intermedia, principalmente O. SEM-
MELROTH *, A. MULLER ¥ y cuantos defienden la estructura eclesiolégica de
la Mariologia ®. En esta misma linea se cita a H. M. KOESTER, Cuyo pen-
samiento no aparece enteramente claro en este punto. Efectivamente;
afirma que esta funciéon corredentiva de Maria puede llamarse coopera-
cion inmediata a la redencién objetiva, ya que sin ella y sin su consenti-
miento no se hubiera llevado a cabo la redenciéon misma. Tal consensus
no quiere ser una mera conditio sine que non, ya que por el fiat de su
aceptacion la Virgen Maria entré a formar parte del misterio redentors *.

Dentro de este cuadro de teorias debe incluirse también la del Padre
DiLLENSCHNEIDER, C. SS. R., sobre la corredencién mariana, en su ultima
fase de evolucién,

El sabio mariélogo en sus primeros escritos, comentando la doctrina
de la tradicion y del Magisterio de los ultimos Papas (Le6n XIII, Benedic-
to XV, San Pio X, Pio XI) y haciéndose eco de sus enseflanzas, ensefié y
defendi6 que la Virgen Maria, por su figt y por su presencia en el Cal-
vario, vino a formar un todo organico con Cristo en su actividad sote-
riolégica, participando activamente, por sus méritos, en la redencién del
género humano *.

En estudios posteriores, defendiéndose de los ataques de los impugna-

gunos estudios en la Rev. Nova Revija, esclarsciendo el mismo problema. Ver la obra de
G. BARAUNA, O. F."M,, De natura corredemptionis... (ver nota 2.

46. SEMMELROTH, O., Urbild der kirche (Wiirzburg, 1950).

47. MULLER, A., Ecclesia-Maria (Freiburg, 195D.

48. ScHUTH es uno de los primeros mariélogos que se han manifestado en este sen-
t.do en su obra: Mediatrix (Insbruk, Marianischer Verlag, 1925), influenciado de las ideas
de Scheeben. Trata en ella de explicar la mediacién, en lo que tiene también de correden-
cion, en la perspectiva eclesiologica. En ese mismo aspecto se muestran fundamentalmente
MULLER y SEMMELROTH. Tamblén DILLENSCHNEIDER, €n uno de sus ultimos libros: Pour
une Corédemption mariale bien comprise (Roma, Marianum, 1949, sobre todo el cap.
VIII, 128-139). Hirz, C. 88. R., Maria und Unser Heil (Limburg an der Lahn, 1951) 74-83,
principalmente. KoOESTER, cuyas obras ya hemos citado (ver nota 19) se mueve en esta
misma linea. También el P. RoNDET, S. J., es solidario de esta tendencia, como lo mani-
flesta la comparacion que establece entre corredencion eclesial y corredencién mariana,
influénciado por ScHEEBEN. Ver: Assomption et corédemption, en el Congrés marial du
Puy-en-Veiay, 11-15 de agosto de 1949 (Parls, Vrin, 1950), 1565-159, 159-165).

49. KOESTER, ver nota 19. Sobre la interpretacién de su doctrina: DILLENSCHNEIDER,
Le principe premier..., 65-T70.

50. DrILLENSCHNEIDER, C., Le probléme du comérite mediateur de la Vierge dans l'éco-
nomie divine, Et. Mar. (1936) 125-201. In., Marie, au service de notre Rédemption (Ha-
guenau, 1947),
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dores de la cooperacion inmediata de Maria a la redencién objetiva, DILLEN-
SCHNEIDER desvirtud su pensamiento y atenud sus expresiones, descendiendo
al terreno de la sola cooperacién mediata. El consensus, que antes habia
tenido virtualidad corredentora, queda reducido ahora a una mera co-
munién y asociacién extrinseca a la acciéon redentora de Jesus. El fiat
ya no es soteriolégico, sino una aceptacion (como en la teoria de KoESTER)
y una adhesién al fiat redentor, que solamente Jesus pudo pronunciar °.

b’) A pesar de la autoridad de los mariélogos, defensores de las ex-
plicaciones precedentes, la mayor parte de los teélogos defienden hoy la
cooperacion inmediata de la Virgen Maria a la redencion objetiva. Esta
sentencia, aunque calificada en el afio 1957 por el P. LENNERZ de opinién
nueva *, ha cobrado recientemente mayor solidez con el analisis minucioso
que se ha llevado a cabo de los documentos de! Magisterio de la iglesia
y la interpretacién objetiva y plena que se ha dado a algunos textos
de la Sagrada Escritura. Puede decirse que no existen diferencias subs-
tanciales entre sus defensores. Las que pueden descubrirse entre unos
autores y otros se refieren simplemente a una modalidad del mérito y de
la satisfaccién de Maria: mérito de congruo, o mérito de condigno, cues-
tiébn que nosotros juzgamos de importancia muy secundaria en este pro-
blema. Ademas, que en el fondo de la cuestiéon, la diferencia es mas apa-
rente que real %,

Detallamos mas en particular el sentido y alcance de esta explicacion,
antes de pasar a proponer sus pruebas y sus fundamentos. Si nosotros la
elegimos como sentencia propia e intentamos explicarla con alguna de-
tencion y probarla teoldégicamente, no es con animo de polemizar con
nuestros contradictores, sino de colaborar con ellos a su pleno esclare-
cimiento. Hago aqui mios los sentimientos de KoesTeEr, cuando decia a
proposito también de la corredencién mariana: entre los mariélogos caté-
licos no deben existir adversarios, sino unicamente colaboradores °.

En esta sentencia, la Virgen Maria no solo influye inmediatamente en
la aplicacién a los hombres de los méritos de la redencién obrada por Je-
sucristo, sino que ella misma coopera, con una cooperacién inmediata, a

51. DILLENSCHNEIDER, C., Pour une Corédemnption..., 248 ss., In., Le mystére de la coré-
demption mariale (Paris, 1951). Ip., Marie, dans la création renové (Paris, 1957). Ver
CrIisosTOMO DE Pamrrona, O. F. M, Cap., La corredencion en la moderna bibliografia
francesa, Est. Mar, (1958) 349-364.

52. LENNERz, De Beala Virgine..., 231.

53. Asi piensan también DrRUWE, 1. c., 535 y RoscHiINI, La Madre de Dios..., 1. c,
546-7, aunque mas adelante pongamos algunas limitaciones a este parecer, al hacer un
mayor esclarecimiento de la cuestion.

54¢. KOEsTER, Unus Mediator..., 7.

4
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la obra misma (el pretium), en virtud de la caul el género humano es
reconciliado con Dios; es decir: a aquella obra sobrenatural, cuyo efecto
inmediato es la reconciliacién de los hombres con Dios: la redencién.

Esta cooperacion supone que sin ella la redencién no estaria hecha,
terminada, y que el género humano no estaria, por tanto, reconciliado con
Dios. La reconciliacién es fruto y efecto de esa obra, a la que Maria coopera
inmediatamente. Sus acciones son queridas y tienen valor de pretium
redemptionis.

En este supuesto, la Virgen Maria adquirié para el género humano la
gracia en el mismo orden de la redencién objetiva en que la adquirié
Jesucristo, aunque con acciones de diferente condignidad intrinseca.

Esta. cooperacion no la ejerce la Virgen Maria separada e indepen-
diente de Jesus, sino con El y sub Cristo, asociada a El como Madre y como
cooperadora en su sacrificioc. Como con-causa, si se quiere.

Esta cooperaciéon podria entenderse ademds en un doble sentido: como
cooperaciéon fisica, a modo como los sacramentos causan fisicamente la
gracia, segun la explicacién tomista, por el influjo fisico y positivo en el
sujeto; o como cooperacién moral, en cuanto las obras de Maria merecen
ante Dios la reconciliacion de los hombres y Dios otorga en virtud de
ellas esta reconciliacién, pero sin que tal reconciliacion sea causada fisi-
camente por la cooperacién de la Virgen *.

La cooperacion de Maria es analoga a la operaciéon de Jesucristo, por
es0 ha de participar y revestir sus mismos caracteres. La redencion incluye
por una parte le satisfaccion por los pecados de los hombres y por otra
el mérito de la gracia. La cooperacion inmediata de Maria se verificara,
por tanto, si ella satisface a Dios por los pecados de los hombres y si les
merece la gracia.

Siendo estos dos elementos esenciales en la obra de la redencion, no
creo que ningun tetlogo que defienda la cooperacion inmediata de Maria
prescinda de alguno de ellos, aunque el P. LENNERZ afirme que algunos
solamente defienden el aspecto meritorio de Maria, no el satisfactorio. En
cualquiera de los dos casos, hay que tener presente que el mérito y la
satisfaccién de Maria no pueden aumentar el valor infinito de la obra
de Jesucristo. Pero, por disposicién de Dios, la obra que reconcilia a los
hombres con sigo se lleva a cabo conjuntamente per Christum et per
Mariam.

La cooperacién inmediata de que aqui hablamos, supone que la Virgen

55. Por este segundo aspecto se inclinan CUERvo, en sus Comentarios a la 3p. de la
Summa, q. 26, ya clitados —ver nota 5— 954956, y ALbpama, J. A., Posicion actual del
Magisterio..., T1. In.,, Mariologia, p. 424, n. 1565, Nosotros hemos distinguido entre lo que
es el acto corredentor y lo que es el pretium redemptionis.
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Maria ha sido anteriormente redimida en virtud de los méritos de Jesu-
cristo. De otro modo, no podria ser digna corredentora. Esto parece pre-
suponer que existe una redencion hecha y terminada, antes de que la
Virgen haya cooperado a redimir a los hombres. Pero, con esto no se esta-
blecen dos redenciones distintas, contra lo que supone GoOSSENs: —duplex
redemptio— una que se aplica a la Virgen y otra que se aplica a los hom-
bres. Se afirma solamente la existencia de dos razones, o dos aspectos
distintos en una sola y unica redencién; ya que la Virgen es redimida en
cuanto preservada de contraer el pecado de origen en virtud de los solos
méritos de Jesucristo. No se aplica a ella el aspecto satisfactorio, que pre-
supone en el redimido la mancha del pecado contraido. Los hombres peca-
dores, por el contrario, son redimidos por la aplicaciéon de los méritos y
satisfacciones de Jesus y de Maria. En el aspecto liberativo de esta recon-
ciliaciéon es esencial la obra de Cristo y de Maria, sin lo cual no se salva
lo esencial en la redencion, ya que Dios, por su disposicién, no la aceptaria
sin esa cooperacién de la Virgen *.

- La cooperacion de Maria no anade nada al valor intrinseco de las
acciones y del sacrificio de Jesus. Uno s6lo es el pretium redemptionis,
que el Padre acepta, como fruto del sacrificio del Hijo y de la compasion
de la Madre. Las acciones de ésta reciben su valor de la virtualidad del
Hijo. Sin embargo, Dios quiso que se asociasen, como acciones de la hu-
manidad que iba a ser rescatada, para satisfacer las exigencias de la
alianza. Maria estaba en el calvario loco totius humanitatis, dice Santo
Tomas, para vaciar sus sentimientos en las acciones de Jesus, por si mis-
mas suficientes y sobreabundantes.

Si los méritos y satisfaccién de Maria, no aumentan el valor infinito
de la obra de Jesus, ¢podra decirse que su cooperacion es accidental, y no
esencial?... No. Una cosa es el valor interno de la obra, y otra muy dis-
tinta lo que es esencial para la redencién. Mientras lo primero depende
intrinsecamente de la obra misma, lo segundo depende de la libre dispo-
sicién de Dios, que aln conociendo el valor infinito de las obras de Jestus,
pudo elegir y decretar como esenciales para la reconciliacion de los hom-
bres las acciones de la Virgen Maria.

Puede suscitarse una segunda pregunta: (La obra meritoria y satis-

56. Este doble aspecto de la redenciom se justifica plenamente, teniendo en cuenta
la diversa disposicién de los sujetos a los que se aplica: a la Virgen Maria, que no tuvo
personalmente mancha de pecado, y a los hombres, esclavos de la culpa, con todas sus
consecuencias. Para solucionar la dificultad que surje de aqui contra la cooperacién
inmediata de Maria a la redencién objetiva, los maridlogos han acud.do a los distintos
instantes de razéon que podemos establecsr en Dios. Uno en el que Dios ve el valor
intrinseco meritorio del sacrificio de Jesucristo, aplicable a la V. Maria. Otro en el que
Maria es asociada a Cristo para llevar a cabo la oblacién del sacrificio al Padre en favor
de los hombres, Asi también DrRuwe, 1. c., 536-537.
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factoria. de Jesus, no fue suficiente entonces para reconciliar a los hom-
bres con Dios?... Y si era suficiente: ¢no fue superflua la cooperacion de
Maria? Este es el resumen de la dificultad planteada por GoOSSENS .

Es preciso distinguir, para entender y resolver la objecién apuntada.
Si la suficiencia se refiere al valor intrinseco de la obra, las acciones de
solo Jesucristo fueron suficientisimas y sobreabundantes para redimir a
los hombres. Si la suficiencia, por el contrario, se refiere a lo que es
esencial en la resdencién, en este caso las obras de solo Jesucristo no
fueron suficientes para redimir a la humanidad. Porque dependiendo los
elementos esenciales de la redencién de la disposicion de la libre voluntad
divina, Dios determiné que a las obras de Jesus se afiadiesen las de su
Madre, sin las cuales no podia llevarse a cabo la reconciliacién. Esta insu-
ficiencia no es intrinseca, ya que se refiere a lo esencial de la redencién
y no al valor de la obra; es extrinseca, en cuanto depende de la deter-
minacién de la voluntad divina.

Si es, pues, cierto que la Virgen Maria cooperé inmediatamente a la
redencion objetiva, es cierto también que Dios no determiné para redimir
a los hombres solamente las acciones de Jesus, sino de Jesus y de Maria.
En esta suposicién, Dios no acepta las obras de Jesus sin las obras de la
Virgen Madre para redimir al hombre. Estas son por tanto necesarias para
que se verifique la redencién objetiva del hombre, cautivo del pecado.

Queda asi abierta la cuestion en este interrogante: ;eligié Dios para
la redenciéon de los hombres solamente las obras de Jests, o juntamente
las obras de Jesus y de Maria? O lo que es lo mismo: El pretium redemp-
‘tionis es fruto de las acciones de solo Cristo, o juntamente de las de su
Madre?

Toda la cuestion se reduce a determinar el influjo positivo, o la coope-
racién de Maria a la adquisicién de las gracias. GoosseNs puntualizé con
toda precisién cuando escribi6:

«La cuestion no consiste en saber si Maria estuvo intimamente unida, con una
unlén moral, a Jesucristo, en los actos mediante los cuales realizé6 la redencién obje-
tiva, en concreto, su pasion y su muerte; ni tampoco si la Virgen ha merecido y sa-
tisfecho por los hombres.

Respecto a esto no existe ni podra existir la menor disension entre los tedlogos. La
cuestion es saber si la compasion de la Madre de Dios, si sus actos satisfactorios y me-
ritorios han contribuido directamente (en cualquiera de los sentidos) a producir los
efectos que nosotros designamos con la palabra redenciém objetivan 58,

57. GOOSSENS, 1. ¢, b5 ss.
58. GoOOSSENS, 1. ¢, p. 15 ss:
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Adelantando nuestra respuesta, decimos que Dios eligi6 como pretium
para la redencién de los hombres las acciones de Jesis y de Maria jun-
tamente. Maria, por tanto, cooperé activa e inmediatamente a la redencién
objetiva.

La Dprimera premisa quedara probada si probamos efectivamente la
segunda. Porque si Maria ha cooperado inmediatamente a la redencion
objetiva, esto no puede haber tenido lugar sino en virtud de una dispo-
sicién, de una eleccién divina. Dios, por tanto, la eligié para esa mision.

b) Demostracion: Para elaborar una argumentacién eficaz no debe-
mos perder de vista la norma segun la cual establecimos la metodologia
de la cuestion. Debemos proponer las pruebas, partiendo del fundamento
que las da solidez, estructurandolas en la perspectiva teolégica que se
abre a nuestros ojos desde ese mismo fundamento.

El principio metodolégico, lo hemos recordado mas arriba, es el mismo
que Santo Tomas propone acerca del fin actual de la encarnacion. Lo
mismo aqui que en nuestra cuestion tiene una misma estructura e idéntica
aplicacién. Podemos enunciarlo asi:

«Las cosas que dependen sola y exclusivamente de la libre determinacién de la vo-
luntad divina, solamente pueden sernos conocidas por la manifestacién, o revelacién
de esta misma voluntad, la cual se nos revelg y manifiesta a través de la doctrina de
las Sagradas Escrituras, segun la interpretacion de los Santos Padres y del Mag sterio
de la iglesian,

‘ En fuerza de esto: ¢qué ensefia la revelacion acerca de la cooperacion
de Maria a la redencién objetiva? ¢Habla de una cooperacién solamente
mediata, o ensefia también una cooperacion directa e inmediata? ¢Hasta
dénde se afirma la presencia e intimidad de Maria en el misterio de la
redencién objetiva?... Nuestra respuesta es clara y terminante, después
de cuanto llevamos dicho. La doctrina de la revelacién ensefia y afirma
una cooperacion directa e inmediata de Maria en la redencién objetiva.

a') La Sagrada Escritura: En primer lugar, fijémonos en la doctrina
de la Sagrada Escritura, palabra de Dios, de la que citaremos solamente
dos testimonios.

Se cita frecuentemente a p‘r,opésito de la corredencion mariana el tes-
timonio del Génesis, 3, 15: Pondré enemistades entre ti y la mujer, entre
tu descendencia y la suya. Ella te quebrantard la cabeza. El texto tiene un
sentido mariolégico y soteriolégico ». Contra la exégesis estrictamente li-

59. PEmNapor, M., C. M. F., Maria, asociada a la obra redentora. Estudio sintético de
mariologia, Est. Mar, (1958) 1343,
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teral y minimista de algunos autores estd la voz autorizada del Magisterio
de la iglesia, en particular del Papa Pio XII, que en momentos solemnes
y en varias de sus Enciclicas ha aducido ese pasaje para confirmar sus
ensefianzas mariolégicas y, en concreto, sus ideas sobre la corredencion
mariana .

El texto, estudiado en su conjunto, revela dos planos distintos; el plano
de la caida y el plano de la restauracion. En aquél interviene fisica e
inmediatamente una mujer: Eva, que da a Adan el fruto prohibido y coope-
ra con él en el primer pecado: La mujer que me diste por compafiera, me
dio del darbol y comi... En el plano de la restauracion interviene igualmente
una mujer: Maria, Madre del libertador, que cooperara con El en la obra
que ha de aplastar el poder de la serpiente.

El paralelismo Eva-Maria, familiar a los Santos Padres desde San Ireneo
y tan preferido del Papa Pio XII, situaria a las dos figuras en el mismo
plano de cooperacién: en el plano de la cooperaciéon inmediata.

Este paralelismo antitético, ademas de su valor doctrinal, tiene la ga-
rantia teolégica de su autoridad. En primer lugar, es doctrina de la tra-
dicién patristica desde sus tiempos mas remotos (San JusTiNo), tanto que
se llega a considerar como una idea matriz de la mariologia antenicena,
enraizada en la misma revelacion. Clasicos a este respecto son los testi-
monios de San JusTino ®, de San IRENEO * y de TERTULIANO ™.

Ademas, no carece de probabilidad la afirmaciéon de que estos autores
bebieron esta doctrina en la fuente misma de la revelaciéon. J. LEBON,
siguiendo la tendencia del P. TErRrRIEN *, ha estructurado una ingeniosa
hipé6tesis segun la cual, este paralelismo, testimoniado por esos primitivos
escritores, es de origen apostélico, lo mismo que la virginidad de Maria
¥y como una consecuencia de su revelacién . DRUWE respetando esta hi-
potesis en lo que ella es y significa, y queriendo a la vez tejer la historia
del desarrollo de este paralelismo, adopta otro proceso. Si la idea de la
nueva Eva —pregunta—, no les ha sido trasmitida a los primeros cris-
tianos y escritores oralmente por los apostoles, ¢de dénde les ha venido?...
Y responde sin ambages: de la Escritura. No porque se contenga expli-
citamente en las paginas inspiradas; sino porque puede deducirse con
facilidad, comparando entre si diversos elementos de los Libros santos,

*

60. Pro XII, Munificentissimus Deus, AAS (1950) 768. Ip., Ad coeli Reginam, AAS
(1954) 634.,

61. San JustiNnoO, Dial. cum Tryphone, c. 100; MG 6, 700.

62. IRENEO, Ad. Haer, IIT, 22, 4; MG 7, 958; V, 19, 1; MG 17, 1175.

63. TERTULIANO, De carne Christi, 17, ML 2, 782.

64. TERRIEN, J. B., La Madre de Dios y Madre de los hombres (Madrid, 1942), 2. part.
I, 12 ss.

65. LEBON, J., L'apostolicité de la doctrinz de la meédiation mariale, RechThAncMéd ., 2
(1930) 154-158.
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a la luz de la impresion —en el sentido en que la entiende NEWMANN %—
de la imagen de Maria . Cita como idea generadora de este paralelismo
los primeros capitulos de Lucas, los pasajes marianos del cuarto Evangelio
(Jo. 2, 1-12; 19, 25-27) y sobre todo el cap. XII del Apocalipsis, en el que
se narra la escena de la oposicion entre la mujer con su descendencia, por
una parte, y el dragén, o principio del mal y del pecado, por otra. La
escena recibe aqui una interpretacién enteramente mariolégica, no ecle-
siolégica, como es natural ®,

Esta idea es plenamente afin al relato del Gén. 3, 15, y como una itera-
cién de los planos que alli se establecen: ruina y restauraciéon. De aqui
que €l pasaje del Protosvangelio, a través de la impresion de la imagen
de Maria, pudiese servir como elemento activo para concretar y definir
el paralelismo. Ireneo y San Justino citan ese pasaje en textos paralelos,
interpretandolo en sentido mesianico . i

Ahora bien; toda la virtualidad que los Santos Padres y escritores han
descubierto en el paralelismo, debemos verla nosptros en el relato del
QGénesis, porque éste ha servido para darle origen y sentido. La accién,
por tanto, de Maria, como nueva Eva, es eficaz e inmediata en la obra
m}sma de la restauracién espiritual de los hombres.

Hay en la Sagrada Escritura un documento maéas claro que éste del
Protoevangelio. Es la escena que refiere el Apéstol San Juan en su Evan-
gelio, cap. 19, 25-27: Maria estaba al pie de la cruz, mientras se consu-
maba el sacrificio de su Hijo, ofreciéndole Ella misma en sacrificio al
Padre. En esos momentos, Jesus viéndola corredentora, la declaré solem-
nemente Madre espiritual de los hombres.

Los sumos Pontifices —Leén XIII en la Iucunda semper ™, San Pio X
en la Ad diem illum ", Pio XI en la Miserentissimus Redemplor ", BENE-
picTo XV en las letras apostolicas Inter Sodalicia ™, con palabras que re-
petira el Papa Pio XII en la Mystici Corporis *— han recurrido a esta
escena para poner de relieve la cooperaciéon de Maria a la obra de la
redencion, estableciendo tan estrecha e intima connexién —como causa y
efecto—— entre la compasién de la Madre y la redenciéon de los hombres,

NEWMAN, An Essay in the development of christian doctrine (London, 1845), sect. 2,
. 8.

DruwE, 1. c., 470.

DRrUWE, L. c., 471-474.

IRENEO, Ad. Haer, III, 23, 7; MG 17, 964; IV, 40, 3; MG 17, 1114; V, 21, 1;
1179. JusTINO, L. c., ¢. 102; MG 66, T13.

ASS, 27 (1894-1895) 178.

ASS, 36 (1903-1904) 453..

Pro XI, Miserentissimus Redemptor, AAS, 20 (1928 178.

AAS, 10 (1918) 182.

AAS, 35 (1943) 247.
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que con razén se puede decir que ésta es fruto de los dolores del Hijo y
de la Madre, que le ofrece en sacrificio.

Lo que importa destacar teologicamente en esta escena del Calvario
no es precisamente la presencia sola de Maria, sino el valor de esa pre-
sencia, tal como nos lo da a conocer el Magisterio. Y no se diga que no
hay en el texto sagrado ninguna expresion en la que se afirme que Maria
coopera al sacrificio de su Hijo, o que ella misma ofrece ese sacrificio.
Porque, aunque esto sea cierto, la cooperaciéon de Maria no solamente se
puede afirmar con palabras, sino también con hechos. Y asi esta afirmada
en este pasaje. No solamente las palabras tienen una significacién. La
tienen también, y mas fuerte aun, los hechos. (Qué puede significar la
presencia de Maria al pie de la cruz, altar del Nuevo Testamento, Ella que
es la Madre de la victima, sino la oblaciéon de un sacrificio al Padre,
abdicando de sus derechos maternales sobre la vida de su Hijo divino, co-
mo dicen los Papas BENEpIicTO XV y Pio XII?

El P. Braun, O. P., ha asociado muy sabia y teolégicamente la escena
del Calvario al pasaje del Protoevangelio, Gén. 3, 15, descubriendo en
ambos lugares la misma mujer, predestinada ab aeterno para quebrantar
la cabeza de la serpiente, al lado del Redentor . Alli se contiene la pro-
fecia; aqui su cumplimiento.

Si el vaticinio, segun la interpretacién tradicional y la que le ha dado
el Magisterio de la iglesia, habla, como hemos dicho, de una asociacién
efectiva, inmediata a la obra de la redencion, la escena de su cumplimiento
no pudo por menos de reflejar esos mismos caracteres, aunque no aparezca
la afirmacion in verbis.

Con esto cobra valor la interpretacién de la escena en sentido activo,
dada por el Magisterio. Maria estda al pie de la cruz, no solamente para
presenciar el ofrecimisnto de un sacrificio al eterno Padre; sino para
ofrecer ella misma ese sacrificio. De otro modo, no hubiera quebrantado
en rigor el poder del enemigo ™.

Dado el sentido teologico de estos testimonios, es claro que Maria
coopera inmediatamente a la redencién, y que esta cooperacién no se
verifica solamente en cuanto es madre del Redentor (cooperacién remota).
Antes bien, se realiza a través de acciones personales, por operaciones pro-
pias, mediante las cuales logra, juntamente con Jesus, el triunfo sobre la
serpiente, al ofrecer un mismo sacrificio con él.

Se trata ademas de una redencién objetiva, no subjetiva ni receptiva.
El papel que Maria desarrolla aqui no se limita —ni mira primordial-

75. BrauN, H. O. P., La Mére des fidéles (Paris, Casterman, 1953'.
76. Pemapor, M. C. M. F., Maria, asociada a la obra..., 1. c., 23-26.

Universidad Pontificia de Salamanca



29 . TEOLOGIA Y METODO EN EL PROBLEMA SOBRE... 57

mente— a distribuir las gracias conseguidas, o adquiridas por su Hijo.
Es Ella quien las consigue con El y subordinada a El, al consumar en el
Calvario la obra de la redencién, accién sacrificial, que aplaca a Dios y
quebranta el poder del demonio sobre los hombres.

b’) Magisterio de la Iglesia: Mas clara aun, mas precisa y de mayor
trascendencia que la doctrina de la Sagrada Escritura, es la ensefianza del
Magisterio de la iglesia, sobre todo de los ultimos Sumos Pontifices, sobre
la cooperacion inmediata de Maria a la obra de la redencién objetiva.
Aparte del valor particular de estas ensefianzas, nadie puede ignorar ni
pasar por alto su valor de autoridad y de autenticidad, al interpretar pre-
cisamente los testimonios de la misma Sagrada Escritura sobre este pro-
blema.

La actitud de los Papas en esta cuestion es tan clara y terminante que
algunos mariologos califican la doctrina, que hemos expuesto, como
clerta, conscientes de que una ensefianza universal y autorizada en la
iglesia, por la voz de sus supremos Pastores, no puede estar expuesta a
equivocaciones ni error 7.

Efectivamente; el pensamiento de los Romanos Pontifices ha ido co-
brando cada dia mayor precision de un siglo a esta parte, hasta culminar
en las expresiones nitidas y seguras del magisterio del Papa Pio XII, Papa
de la corredencién mariana, como se le ha llamado. Si tenemos presente,
como antecedente, que la doctrina que él ensefia a la iglesia universal
en sus grandes enciclicas marianas ha de tener una perfecta uniformidad
de sentido y de criterio con la de sus predecesores, nos bastaria examinar
aquélla para obtener un conocimiento cabal de la ensefianza de todo el
Magisterio de la iglesia. Asi, y a pesar de todo, dando preferencia a sus
afirmaciones, no nos privaremos de aducir algunos testimonios de otros
Papas, para reforzar y esclarecer con ellos la doctrina y las afirmaciones
del 0ltimo de los Pontifices sobre la cooperacién de la Virgen Maria a la
redencion.

Comenzaremos haciendo una -afirmacion, que demostraremos con tex-
tos. Los Sumos Pontifices hablan de muy diversas maneras de la coope-
raciéon de la Virgen Maria a la obra de la redencién. Emplean también
conceptos diversos para expresar esa realidad. Algunas veces se refieren
indudablemente a una cooperacién mediata. Asi, por ejemplo, cuando
hablan de la maternidad soteriolégica. En otras ocasiones hacen refe-
rencia a la corredencién, en su aspecto sujetivo. Incluso afirman algunas
veces la corredencién receptiva, como al afirmar que Maria fue repre-

T7. Arpama, J. A. Dg, S. J., Posicion actual del Magisterio..., 1. c., 5.
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sentante de la humanidad en el momento de la Anunciaciéon y de la Re-
dencién.

Pero, seria inexacto y erréneo reducir a estos solos aspectos la doc-
trina pontificia sobre la corredencién mariana. Incluso, esos aspectos no
son los mas importantes ni relevantes de su doctrina corredencionista.
Hay en sus textos una perspectiva mucho mas profunda y luminosa, que
nos lleva a ver afirmada en ellos la cooperacién inmediata de Maria a la re-
dencion objetiva.

Los Sumos Pontifices, desde Pio IX hasta Pio XII, afirman esta coope-
racién inmediata y objetiva cuando hablan de la asociacién eficiente y
activa de Maria a Jesucristo en el Calvario. Sus palabras suelen ser pre-
cisas, de suerte que apenas exigen comentario. Citemos un texto de la
enciclica Ad coeli Reginam:

«Ciertamente, en la realizacién de lg obra redentora, la Bienaventurada Virgen Maria
se asociéo intimamente a Cristo... Debe ser llamada Reina, no sélo por razéon de su

maternidad divina, sino también porque, por voluntad divina, tuvo parte excelentisima
en la obra de nuestra etema salvaciény.

Segun este texto la cooperacién de la Virgen Maria a la redencién no
puede reducirse a la cooperacion mediata, incluida en la maternidad di-
vina. Bs algo distinto de ella, aunque la presuponga. El Papa las distingue
bien claramente.

Ademas, afirma una participacién eficiente de Maria en la obra de
nuestra salvacién. Esta participacién —teniendo en cuenta la doctrina
del mismo Sumo Pontifice sobre la asociacion estrechisima de Maria con
Jesucristo, precisamente en el sacrificio de la cruz, de que habla en la
Mystici Corporis y en la Munificentissimus— no puede entenderse sino de
una participacién inmediata y objetiva: participacién en la obra misma
de la salvacién ™,

El mismo analisis se puede hacer de la doctrina expuesta por el mis-
mo Sumo Pontifice en la Haurietis aquas, en la que pone también de re-
lieve la distincion entre la cooperacion inmediata a la redencién y la

78. Asi leemos en la Mystici Corporis: «Ella fue la que, libre de toda mancha personal
y original, unida siempre estrechisimamente con su Hijo, lo ofreci6 como Nueva Eva al
Eterno Padre en el Golgota, juntamente con el holocausto de sus derechos maternos y
de su materno amor, por todos los hijos de Adan, manchados con su deplorable pecado»
(AAS, (1943), 247); Hmario MARIN, S. J., Doctrina Pontificia. IV Documentos Marianos,
BAC (Madrid, 1954), 713.

La Munificentissimus se expresa asi: «...ya se ha recordado especialmente que desde
el siglo m Maria Virgen es presentada por los Santos Padrds como nueva Eva estrecha-
mente unida al nuevo Adan, si bien sujeta a El, en aquella lucha contra el enemigo in-
fernal... La augusta Madre de Dios, misteriosamente unida a Jesucristo desde toda la
eternidad con un mismo decreto, de predestinacion, inmaculada en su concepcion, virgen
sin mancha en su d'vina maternidad, generosa socia dzl divino Redentor, que obtuvo un
pleno triunfo sobre el pecado y sobre sus consecuenciasy (AAS, 1950, 768: HILARIO MARIN,
S. J, L c, 809
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maternidad divina, como hechos distintos y de diverso valor soterio-
16gico ™.

No creemos necesario citar ni comentar las palabras y expresiones de
otros Pontifices sobre este mismo tema. Nos bastara referir su autoridad.
En el mismo sentido hablan Pio IX en la Ineffabilis *; LeoN XIII en Parta
humano generi, de 1901, y Adjutricem populi, de 1895 ¥; San P1o X en la
Ad diem illum ® y P1o XI en la carta Auspicatus profecto ®. En todos estos
lugares se habla‘de la asociacién de Maria a la redencién, distinguiéndo-
la de la maternidad soteriologica. Se habla ademas de una participacion
singular,‘personal y especialisima, que no puede entenderse en recto sen-
tido mas que de la cooperacion inmediata y objetiva. Citemos las pa-
labras del Papa BeNEDIcTO XV en la Letras apostoélicas Inter Sodalicia (22
de marzo de 1918), ratificadas y confirmadas por el Papa Pio XII en la
Mystici Corporis, como hemos dicho ya, y que para mi —tanto histérica
como doctrinalmente— son clave en todo este problema:

79. La Enciclica Haurietis aquas detalla asi el valor de la compasion de Maria, dis-
tinto del titulo de su maternidad divina: «. . .Por voluntad de Dios, de tal modo la bien-
aventurada Virgen Maria fue ind'solublemente unida a Cristc en la ejecucién de la obra
de la redencién, que nuestra salud proviene de la caridad de Jesucristo y de sus dolores,
intimamente unidos al amor y a los dolores de su Madre» (AAS, 1956, 352°.

80. Pro IX, Enc. Ineffabilis Deus: «..Por lo cual, asi como Cristo Mediador de
Dios y de los hombres, asumida la naturaleza humana, borrando la escritura del d:creto
que nos era contrario, lo clavé triunfante en la cruz, asi la Santisima Virgen, unida a
El con apretadisimo e indisoluble vinculo, hostigando con El y por El a la venenosa
serpiente, y triunfando de la misma en toda la linea, trituré su cabeza con el pie inma-
culado» (Pii IX Acta, 1 vol 1, 607: H. Marin, l. ¢, 285).

Este texto ha sido interpretado por algunos tedlogos (los que mantienen la expli-
caciéon minimista de la corredencién), no del triunfo de la corredentora sobre el demo-
nio, sino del triunfo que la Virgen obtuvo en su Concepcién Inmaculada, sobre la univer-
salidad del pecado original. El contexto favorece la primera interpretacion como ha
demostrado el P. ALpaMa, J. A., S. J., Posicion actual del Magisterio..., 1. c., pp. 51-52:

81. LeoN XIIT, Parta humano generi:. «Tantas veces pensamos en la dignidad excelsa
de Maria y en la gracia que Dios la concedié por el fruto bendito de su seno; tantas veces
recordamos otros méritos singulares, por los que tomé parte en la redencion humana con
su hijo Jesus» (ASS, 34, 1901-1902, 194: H. MarIN, L. c., 471,

En la Adiutricem populi el mismo Pontifice llama a la Virgen administra humanae
redemptionis sacramenti. ASS, 28 (1895-1896) 130.

82. San Pio X, en la Ad diem illum, dice asi: «...Por esta' comunidad de sentimientos
y de dolores entre Maria y Cristo, merecié Ella ser reparadora dignisima del orbe per-
dido, y por tanto la dispensadora de todos los tesoros que Jesis nos conquisté con su
muerte y su sangre» (ASS, 36 (1903-1904) 453-454).

Se ha dicho con demasiada frecuencia que no podia aducirse la autoridad de San Pio X
en favor de la redencién objetiva. El texto que hemos transcrito bien claramente habla
de la asociacion de Maria, por sus dolores a la obra redentora de Jesus., Sin embargo,
cuando el Papa determina las gracias que dispensa la corredentora, dice simplemente que
dispensa las que Jesus adquir'é con su muerte. ;Por qué no incluye las gracias adqui-
ridas por Maria, si ella cooperd a la redencion objetiva? Creemos que la dificultad es mas
aparente que real. Dz que el Papa lo omita, no se sigue que no haya existido; porque
lo ha afirmado en las palabras amteriores.

83. Pro XI: Auspicatus profecto: «..La augusta Virgen, conceb.da sin la primitiva
mancha, fue escogida madre de Cristo precisamente para tomar parte en la redetncién
del linaje humano» (AAS (1933) 80; H. MarinN, 1. c., 638,
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«En comunion con su Hijo doliente y agonizante soporté el dolor y casi la muerte.
Abdicéd los derechos de Madre sobre su Hijo para conseguir la salvaciéon de los hombres;
y para apaciguar la justicia divina, en cuanto dependia de Ella, inmolé a su Hijo, de
suerte que se puede afirmar con razom, que redimié con Jesucristo al linaje humano» 8.

Es claro que todos estos testimonios hablan de una accién de Maria, de
un influjo causal que Ella ejerce en la obra de la salvacion de los hombres.
No se interpretarian rectamente, por tanto, si se entendiesen solo de una
cooperacién mediata y no se refiriesen a la redencion objetiva.

Maria influye, segin estos Papas, causalmente en la misma obra de la
redencién y en su efecto primario: la liberacién espiritual de los hombres.
So6lo asi pudo conseguir esa participacion excelentisima, que afirma el
Papa Pio XII.

Aun mas. Los documentos pontificios hablan repetidas veces del sacri-
ficio que la Virgen Maria ofreci6 en el Calvario, como nueva Eva, junta-
mente con Cristo. Obtulit, dice el Papa Pio XII en la Mystici Corporis ¥,
repitiendo la férmula de sus predecesores san Pio X en la Ad diem illum ¥,
Benedicto XV en Inter Sodalicia ¥ y Pio XI en la Miserentissimus ®. Hos-
tiam obtulit... Filium immolavit, accién verdaderamente eficiente y sacri-
ficial.

No importa que algunos mariologos, demasiado preocupados por mini-
mizar el sentido corredencionista, hayan dado a estas féormulas interpre-
taciones diversas. Es suficientemente claro el contexto y el sentido mismo
de las palabras: obtulit. La expresion significa un sacrificio que la misma
Virgen ofreci6é al Padre por todos los hombres, asociada, subordinada a
Cristo. Un sacrificio que lo ofrecié abdicando de sus derechos maternales
sobre su Hijo; un sacrificio que tiene una realizacién distinta del momento
de la maternidad divina; un sacrificio, finalmente, que significa la coope-
raciéon de Maria al sacrificio del Redentor. Cooperacion sacrificial con Cris-
to, que la constituye en Redentora y Reparadora del linaje caido por el
pecado de Adan (Benedicto XV).

Las férmulas son precisas y deben entenderse de una cooperaciéon inme-
diata a la redencion objetiva. No se trata de aplicar méritos adquirods por
Jesus. Es Ella, la que con Jesus, adquiere para los hombres la reconciliacion.

BEsta doctrina tiene una mayor trascendencia de la que a primera vista,
un lector superficial podria pensar. Aqui no solamente se afirma el modo

AAS (1918) 182: H. MariN, 1. c., 566, Pro XII: Mystici Corporis, ver nota 77.
AAS (1943) 47.

ASS (1903-1904) 453.

AAS (1918) 182

AAS (1928 178.

EIFER
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de la cooperacién de Maria a la redencion en cuanto cooperacién. Creemos
que se determina también su sentido sobrenatural y teolégico en cuanto
corredencion. Maria coopera con el ofrecimiento de su sacrificio: se asocia
al Unico sacrificio; Ella misma sacrifica (obtulit) para redimir a los
hombres.

La accién redentora, como veremos mas adelante, tiene un aspecto y
un caracter eminentemente sacrificial. La cooperacién de Maria, si fue
propiamente redencion, tenia que participar de ese caracter de sacrificio.
Ninguna voz mas garantizada para asegurarnos en este modo de pensar
que los documentos pontificios que hemos citado.

Aparte de esto, repetidas veces se recurre en los documentos pontificios
al Protoevangelio, para demostrar la asociaciéon inmediata de Maria a la
obra de la redencitn, en el mismo plano en que Eva estuvo asociada a
Adan en la obra de la caida. Baste citar un texto de la enciclica Ad coeli
Reginam .

«Si Maria fue asociada, por voluntad de Dios, a Cristo Jesus, principio de la salud, en
la obra de la salvacion espiritual, y lo fue en modo semejantz a quél con que Eva fue
asociade, a Adan, principio de la muerte, se puede afirmar que nuestra redencion se
efectié segun umna, cierta recapitulacion, por la cual el género humano, sujeto a la muerte
por causa de una virgen, se salva también por medio de una Virgen» #,

Como ultimo argumento podemos proponer la doctrina del Papa Pio XII
sobre la realeza de Maria. El Pontifice es plenamente consciente de esa
asociacion intima que la Virgen ha tenido con Jesus en el sacrificio de la
cruz y del valor de esta asociacién, como argumento teolégico. Lo ha re-
conocido en varias de sus enciclicas. Por eso, al enunciar los fundamen-
tos de la realeza de Maria, propone su derecho adquirido sobre los hombres
—ius adquisitum— como corredentora:

89. AAS (1954) 634-635. Sumamente expresivo también es un texto de Pro IX en la
Ineffabilis, que dice asi: «...Por cierto, los Padres y escritores de la Iglesia, adoctrinados
por las divinas ensefianzas, no tuvieron tanto en €l corazén, en los libros compuestos
para explicar las BEscrituras, defender los dogmas y ensefiar a los fieles, como el predicar
y ensalzar de muchas y maravillosas mamneras la altisima dignidad de la Virgen... y su
gloriosa victoria del terrible enemigo del humano linaje.

Por lo cual, al glosar las palabras con las que Dios, vaticinando en los principios
del mundo los remed.os de su piedad, dispuestos para la reparacién de los mortales,
aplasto la osadia de la engahosa serpiente y levanté maravillosamente la esperamza de
nuestro linaje, diciendo: Pondré enemistades entre ti y la mujer, entre tu descendencia
¥ la suya, ensefiaron que com este divino oraculo, fue de antemano designado clara y
patentemente el misericordioso Redentor del humano linaje... y designada su Santis.ma
Madre la Virgen Maria, y al mismo tiempo brillantemente puestas de manifiesto las
mismisimas enemistades de entrambos contra el diablo» (Pii IX Acta, 1, vol. 1, 607:
H. MaRrIN, 1. c., 284-285).
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«Como Cristo, nuevo Adan, es nuestro Rey, no solo por ser Hijo de Dios, sino también
por ser nuestro Redentor, asi con cierta amalogia se puede igualmente afirmar que la
Bienaventurada Virgen es Reina no sélo por ser Madre de Dios, sino también porque,
como nueva Eva, fue asociada al nuevo Adan... La Bienaventurada Virgen Maria debe
ser llamada Reina, no s6lo por razon de su maternidad divina, sino también porque, por
voluntad divina, tuvo parte excelentisima en nuestra eterna salvacién» %.

El texto tiene un valor soteriologico imponderable. Se funda en el prin-
cipio del consorcio, enunciado en el Protoevangelio. Establece un para-
lelismo con Cristo, al enunciar los titulos de su realeza: Jesus, Hijo de
Dios y Redentor. Maria, Madre de Dios y corredentora.

BEste paralelismo nos lleva a la conclusion de que asi como Cristo es
Redentor, no so6lo, ni precisamente porque es Hijo de Dios, sino porque
inmediata y objetivamente redimi6é a los hombres con su sacrificio, asi la
Virgen Maria es corredentora, porque ejerce una funcién soteriolégica in-
mediata en la redencién objetiva, diferente de la simple cualidad de
Madre del Redentor. Sin esta cooperaciéon inmediata dificilmente se podria
argiiir de la funcién de corredentora a su derecho adquirido y a su digni-
dad de Reina. Por lo demas, el paralelismo con Cristo exige, a nuestro
modo de ver, la cooperaciéon inmediata de Maria, en la redencién misma.
La mente del Papa creemos que esta bien clara en este punto y que asi
ha de ser interpretada.

Resumamos: Hemos aducido sclamente los testimonios mas sobresa-
lientes y significativos del Magisterio Pontificio sobre esta cuestién, y que
gozan de mayor autoridad. Podriamos aducir otros textos tan claros y
precisos de P1o XI %, del propio Pro XII ¥; pero, creemos que no afia-
dirian doctrinalmente mayor valor a los que hemos citado.

Después de todo esto, juzgamos que la doctrina pontificia no deja lugar
a dudas sobre la naturaleza de la cooperacién de Maria a la redencion,
en forma inmediata y objetiva. Por otra parte, el Magisterio se nos ofrece
como intérprete de los dos principales lugares de la Sagrada Escritura:
el Protoevangelio y la escena del Calvario, reforzando con su autoridad
su sentido doctrinal y su valor teolégico en el campo de la soteriologia.

No se diga en plan de aminorar su autoridad, que los Papas no han
hablado aqui ex cathedra, y que ni han querido definir solemnemente esa

90. Pro XII, Ad Coeli Reginam, AAS (1954), 634-635.

91. Pio XTI, en ¢l mensaje con que clausurdé en Lourdes el centenario de la redenciéon
(25 de marzo de 1934), que él1 llamo jubileo de la corredencién mariana, dirigiéndose a
la Virgen que estuvo al ple de la cruz, usa las palabras compatiens et corredemptriz, vy la
pide que conserve en nosotros los frutos de la redencién y de su compasién: redemptionis
et tuae compassionis fructus.

92. Oros textos y documentos del Papa Pio XII pueden verse en ALpama, J. A., S. J,,
Posicion actual del Magisterio..., 1. c., 46 ss. DrRuwE, L. c., 455-457.
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doctrina. Porque, aunque esto sea cierto, no debe perderse de vista que han
expuesto su pensamiento en documentos dirigidos oficialmente a toda la
iglesia, con intencion expresa de ensefiar una doctrina, en la que todos
coinciden.  ¢Podra decirse que esta doctrina, con esta misién universal,
ecumeénica, no es cierta? ¢No seria ésto exponer a error a toda la iglesia?
(Puede pensarse esto, acaso, de quien tiene por oficio mantener intacta
la fe en el reino de Jesucristo?

Concluyamos. Los Papas dan a la Virgen el titulo de corredentora, lo
que nos fuerza a admitir que cooperé inmediatamente a la redenciéon obje-
tiva. La reparacion de los hombres es fruto de su compasién (Pro XI),
lo cual no puede explicarse sin admitir esa cooperacion directa e inme-
diata. Al estar presente en el Calvario y al ofrecer a su Hijo en sacrificio
al Padre (Filium immolavit) Ella redimié con Cristo al género humano
(BENEDICTO XV); accion redentora que recae directamente sobre la reden-
cién objetiva.

Es cierto, que en todos los documentos transcritos la doctrina de la
corredencion esta tratada ocasionalmente. Las enciclicas no tienen por
objeto primario la corredencion. Sin embargo, es tanta la insistencia de
los Papas por precisar esta doctrina (resumimos una idea del P. DRUWE)
es tal su cuidado por transmitirnos las férmulas exactas, aparece tan clara
y manifiesta su intencién de completar y esclarecer las afirmaciones de
sus predecesores, en conformidad con el mayor desarrollo de las doctrinas
teolégicas, que no podemos menos de reconocer, que en esta materia han
querido expresamente prestar el apoyo de su autoridad en favor de la
doctrina comun sobre la corredencién mariana.

Bien se puede afirmar, en conclusiéon, que positiva y teolégicamente
la doctrina de la cooperacion inmediata de la Virgen Maria a la redencion
objetiva es, al menos cierta.

2. Sentido de la “cooperacion” de Maria a la redencion (aspecto teo-
logico-especulativo): Hasta aqui hemos expuesto el modo de la cooperacion
de la Virgen Maria a la redencion, en el sentido de cooperacion y tal como
se desprende de la doctrina de la revelacién. Indudablemente era nece-
saria esta exposicién y prueba, para proceder con seguridad en la exposiciéon
ulterior que vamos a iniciar en este apartado, y al mismo tiempo para
proceder también con un orden logico y objetivo.

Supuesto, pues, como cierto que Maria cooperé inmediatamente a la
redencién objetiva, que realizé una funcion soteriolégica en la misma obra
de la redencién, subordinada a Jesus y en comunicacién con El, en virtud
de la cual también hemos sido salvados, podemos preguntar e inguirir
mas: ¢en qué consistio la accion soteriolégica de Maria?, ¢de qué natu-
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raleza es esa funcién corredentiva, esa cooperacion que la ha asociado
a la obra de Jesus?, ;qué sentido tiens su accién de corredentora?...
Llegar a un conocimiento exacto y cabal de esta funcién soterioldgica
de Maria sera entrar en el conocimiento de la naturaleza intima de la
corredencion mariana, bajo su aspecto de redencién. En nuestra labor de
exposicién e interpretacion debemos prestar atencion también, como lo
hemos hecho en el apartado anterior, a la doctrina del Magisterio de la
Iglesia, siguiendo la norma metodolégica que rige todo nuestro estudio.

a) Analogia con la redencion de Jesus: Todos los mariélogos estan de
acuerdo en afirmar que la corredencién mariana debe explicarse y estu-
diarse por analogia con la redenciéon obrada por Jesus, ya que en si, en
cuanto redencién, constituye una misma obra. Y es claro, ya que una misma
obra redentiva debe tener fundamentalmente unos mismos caracteres.

En este sentido, los mariologos han estudiado suficientemente los di-
versos aspectos de la corredencion mariana, tomando como base y punto
de referencia los cinco modos de la redencién: mérito, satisfaccién, sacri-
ficio, redencion, eficiencia *.

Aunque ¢l sentido de estos modos sea uno mismo en la obra de Jesus
y en la cooperacion de Maria —el que Santo Tomas ha explicado, hablando
de la redencion de Cristo— es preciso salvar las grandes diferencias im-
puestas por la condicion de las personas que merecen y satisfacen, etc.
Asi, por ejemplo, el mérito y la satisfaccién de Jesucristo son de valor
extrictamente infinito y de todo rigor de justicia; en la Virgen Maria gozan
solo de una cierta infinitud —por la dignidad casi infinita de la mater-
nidad divina “— y no son segun todo el rigor de la justicia, sino solamente
de condignidad, por proceder de una persona constituida en el orden hi-
postatico, adornada de una gracia abundantisima y ordenada por Dios
para merecer y satisfacer por los hombres.

En forma parecida, el modo de la eficiencia no designa causalidad de
género idéntico en Jesus y en la Virgen Madre. Es cierto, que también
Maria es causa de nuestra redencién subordinada a Jesus, y causa también
de la gracia; pero, en distinto orden.

Jesucristo causé nuestro redencién con una causalidad fisica eficiente.
Su humanidad, por su unién y conjuncién estrechisima con la persona del
Verbo —instrumentum coniunctum Divinitati, que dice Santo Tomas— es-
taba dotada de una virtualidad propia y exclusiva, siendo precisamente

93. RosCHINI, La Madre de Dios..., 1. ¢., 546-562; DRUWE, 1. c., 259. ALpama, 1. c. (ver
nota 92) 68-7T2, dedica un apartado a estudiar los modos de la corredencién en la doctrina
del Magisterio pontificlo. Cuervo, en sus Comentarios a la 3p. de la Summa, q. 26 (ver
nota, 5) 946-957.

94. Santo Tomas, 1p., q. 25, a. 6 ad 4um.
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esa unién la razén y el fundamento de su causalidad. Tal unién no existi6
en la Virgen Maria, aunque fuese Madre de Dios. De ahi que cuando llega-
mos a plantearnos €l problema de su influjo causal en la redencién y en
la gracia, salvando la diferencia con relacion a la causalidad de Cristo, no
podamos atribuirla mas que una causalidad moral, la que se verifica a
través del mérito y de la satisfaccion *.

Algunos mariologos han negado este modo de eficiencia en la corre-
dencién mariana, suponiendo que la produccién de la gracia a través del
instrumento de la Humanidad de Cristo, tiene aplicacién solamente en la
redencién subjetiva, no en la redenciéon formal y objetiva *. Ciertamente,
todas las gracias que se aplican a los hombres se derivan de la eficiencia
de la Humanidad sacratisima de Cristo, instrumento unido a la Divinidad.
En esto no hay dificultad. Pero, ¢(no puede concebirse una acciéon produc-
tiva fisica y eficientemente de la gracia, sin que ésta se aplique en el acto
a un sujeto? DRUWE piensa en la acciéon especificamente sacerdotal de
Cristo, por la cual ha consagrado su humanidad . Pero, esta solucién no
parece aceptable, refiriéndonos a la gracia habitual. Ademas, no es este
tampoco nuestro caso, ya que esa gracia no esta en el plano de las gracias
redentivas,

Desde el momento que la gracia no es de por si subsistente, toda gracia
que se produce instrumentalmente debe suponer su aplicacién a un sujeto.
Y estamos entonces en el campo de la redencion subjetiva, no objetiva.
Con mayor razén este mnodo de eficiencia no tendria verificacién extricta
en el campo de la redencion formal y objetiva, refiriéndonos a la Virgen
Maria. Sin embargo, Santo Tomas parece que habla de la eficiencia de
la Pasién de Cristo en sentido objetivo, no subjetivo meramente. Passio
Christi in cruce —dice— efficienter operata est nostram salutem *. Ade-
mas, parece extrafio de por si, que este quinto modo no pueda aplicarse,
como los cuatro restantes, a la redencion objetiva ™.

En cuanto a los cuatro modos restantes de la redencién, no existe di-
ficultad teoldgica ninguna para verlos realizados en la accién de la co-

95. Awpama, J. A, S. J., Posicion actual del Magisterio..., 1. c., 68-71. CUERvo, 1: cC:
(ver nota 93) 956.

96. FrierHorr, C., O. P, De alma Socia Christi Mediatoris (Roma, 1936), 17 ss. MER-
KELBACH, Mariologia (Madrid, 1954) 437-446.

97. DRUWE, 1. c., 529-530.

98. SaNTO Towmas, 3p., Q. 48, a. 6.

99. En la q. 49 de la 3p. a. 1, ¢. y ad 2um, 3um, 4um, el Doctor Angélico habla de
una eficiencia de la pasion de Cristo causaliter, id est, instituens causam mnostrae libera-
tionis (ad 3um). Passio Christi praecessit ut causa quaedam universalis remissionis pec-
catorum (ad 4um), sicut si medicus faciat medicinam ex qua possint quicumque morbi
sanari (ad 3um). Parece claro que aqui se habla de la redenciém objetiva, efficienter, cau-
sada por la pasion de Cristo. En este sent.do interpreta también la mente de Santo
Tomas el P, MANUEL CUERvVO, en sus Comentarios antes citados, 923-925.

5
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rredentora, a pesar de que algun teélogo no reconozca en ésta el caracter
verdaderamente sacrificial y de redencién propiamente dicha . Nace esta
opinién de la concepcién defectuosa del mérito de congruo y de condigno
y de una deficiente elaboracién del concepto de redencién ex toto rigore
iustitiae, o de conveniencia y congruidad.

Hoy ningun tedélogo puede negar que la acciéon de Maria sea propia y
verdaderamente sacrificial. El Magisterio Pontificio ha hablado bien cla-
ramente en este sentido: obtulit; Filium immolavit. Y esto, no en forma
metafdrica, sino con todo el rigor de la enseflanza teolégica, sobre la esen-
cia del sacrificio. El Papa BENEDICTO XV, y después Pio XII, ve realizado
este sacrificio en la abdicacién de los derechos maternales que la Virgen
tenia sobre su Hijo. No importa que este derecho juridicamente —segun
la concepcién del derecho humano— no sea extricto; porque aqui no se
trata de un problema juridico, sino teolégico. Hay en esa férmula una
idea justa y profunda, dice el P. Druwe ', cuya virtualidad ha de cono-
cerse y estudiarse a través del concepto sacrificial, propiamente dicho.

Pero, el sacrificio de la corredentora no puede ser distinto del sacrificio
de Jesus. No es posible constituir dos sacrificios. La redencion se ha lle-
vado a cabo en virtud de una inica oblacion, dice la Carta a los Hebreos *.
¢Como participa Maria en el sacrificio de Jesus, o c6mo ofrece ese mismo
sacrificio?...

Es evidente que existe una distincién real en las acciones sacrificiales.
So6lo Jesus entrega su vida en la cruz al Padre. La Virgen no muere. Sin
embargo, por su consensus y su compassio, hace que se realice espiritual-
mente y de modo incruento en su interior la accién sacrificial, hecha un
mismo sentimiento con su Hijo en aquella hora. Asi su presencia activa al
pie de la cruz cobra el valor de precio de la redencién, por sus dolores, sus
sufrimientos y sobre todo por la oblacién que hace al Altisimo de su Hijo,
que es sacerdote y victima, ofreciendo un mismo sacrificio con El y por El,
aunque con una formalidad distinta.

E]l Concilio Tridentino ha ensefiado la unicidad del sacrificio de la
Nueva Ley, aunque su realizacion tuviese lugar en dos momentos distintos,
y bajo una doble forma: cruento en la cruz, e incruento en la cena. A su
vez ha definido la veracidad del sacrificio de la Misa, ensefiando su unidad
sacrificial con el sacrificio del Calvario. Nada obsta a esta unidad: ni el
tiempo, ni la forma de su realizacién, siempre que se salve la esencia del
sacrificio instituido por el Gran Sacerdote del Testamento Nuevo (ss. 22,
cap. 1-2; can. i-3). ¢Por qué la diversidad de personas va a ser obstaculo

100. MERKELBACH, Mariologia..., 1. c., 450-462.
101. DRUWE, L. c., 531.
102. Hebr., 10, 14.
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(2]

para la unicidad del sacrificio de la cruz, cuando es una misma la inten-
cién, unos mismos los sentimientos sacrificiales, uno mismo el fin y la
razén del sacrificio: la redenciéon de los hombres?

Maria estaba al pie de la cruz loco totius humanitatis. Cumplia, como
nueva Eva, una mision soteriolégica. Al mismo tiempo que ofrecia al Padre
en sacrificio la vida de su Hijo amado, llevaba a cabo una accién de ma-
xima caridad, fruto de su plenitud de gracia. Con esto, su accién correden-
tora sacrificial constituyd, con la accién de Jesus, el pretium redemptionis
de que habla el Angélico '™. Este pretium agradabilisimo a Dios, por la
dignidad de las personas y la naturaleza de las acciones causé nuestra
redencion en sentido extricto, es decir, la libéeracién espiritual del hom-
bre de su triple servifdumbre: a la muerte, al pecado y al demonio, prin-
cipio del mal.

Los modos corredentivos, mas ampliamente estudiados han sido la sa-
tisfaccion y el mérito . En parte, ésto ha sido debido a las discusiones
suscitadas acerca de su cualidad particular: congruo y condigno. Esto ha
retardado la elaboracién propiamente teolégica de ambos conceptos, en la
forma como lo ha hecho el P. Druwe con €l concepto de sacrificio, menos
preocupado por la controversia y desligado de un ambiente circunstancial.

Mérito y satisfacciéon son dos conceptos que se implican mutuamente
y van conjuntos en muchas ocasiones en la predicacién de una misma cosa.
Tal simultaneidad se ve mas claramente en la obra de la redencion. De
aqui que a ambos se les puedan aplicar unas mismas cualidades: condigni-
dad, valor intrinseco, etc. No queremos decir con esto que en su formalidad
sean idénticos; pero si que revisten unos mismos caracteres.

Satisfdcer por una ofensa, dice Santo Tomas, es dar al ofendido una
cosa qQue le agrade tanto, o aun mas que le desagradoé la ofensa '. Es dar
una compensacion justa por la injuria inferida a la persona %,

No cabe duda que el pretium redemptionis, fruto de la accién sacri-
ficial de Jesus, tuvo €l valor de una verdadera satisfacciéon condigna y so-
breabundante 'por los pecados, en virtud de la dignidad infinita de la
persona que satisfizo. La ley del tanto-cuanto quedaba en él plenamente
cumplida.

Hemos dicho que la Virgen Maria, por su compasién, ofrecié un mismo

103. SanTo Tomas, 3p. q. 48, a. 4 ¢; (. 49, a. 1, c.

104. Esto se ve a través de la amplia bibliografia que existe sobre estos temas, y que
fundamentalmente nos es conocida y ya hemos citado. Ver nota 5. Lleva la primacia en
este punto el problema del mérito que ha llegado a suscitar un poco de pasion en el
animo de algunos maridlogos. Creemos que bien enfocado el problema, se hubi¢ra logrado
mas pronto un resultado positivo, sin dar lugar a tantas discusiones.

105. SanNto Tomas, 3p. Q. 48, a. 2.

106. SaNTo Tomas, Sup., q. 12, a. 3.
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sacrificio con su Hijo divino. Su dignidad de Madre de Dios, su mision
esencialmente soteriologica, su gracia abundantisima la capacitaban tam-
bién para dar a Dios una satisfaccion por los pecados de los hombres. Su
accion corredentora fue también satisfactoria.

Ningun tedlogo pueds negar este caracter satisfactorio a la correden-
cion mariana, ni tampoco prescindir de él, porque le es esencial. Es, ade-
mas, ensefianza auténtica del Magisterio de la iglesia. Leon XIII la cali-
fica como expiaciéon por el género humano . BENEpICTO XV y el Papa
Pro XII, en documentos que tienen por fondo un mismo contexto, afir-
man que Maria abdicé de sus derechos maternales, como hemos recordado
ya, para aplacar la divina justicia, ofendida por el primer pecado ™, Pio XII
da a Maria el titulo de reparadora, con el significado de satisfaccion .

¢Qué caracteres tiene la satisfaccién corredentiva? (Qué valor tiene co-
mo accién de la Madre Corredentora? He aqui una cuestion en cuyo es-
clarecimiento ha puesto maximo empefio la mariclogia actual. Se rige por
los mismos canones y principios que la cuestion del mérito. Por eso, la
pasamos aqui por alto, péra fratarla mas adelante, cuando hablemos del
aspecto meritorio de la corredencion.

Acerca del mérito de la corredentora apenas si es preciso insistir des-
pués de los magnificos estudios llevados a cabo por algunos mariélogos,
espafioles principalmente . Con todo, hay que evitar un escollo, no siem-
pre tenido en cuenta al abordar este problema. Y es, que aqui se trata
del mérito que influye en la redencion objetiva, no del que puede merecer
para los hombres la aplicacion de las gracias.

Mérito es la cualidad de una obra buena, digna de premio. El mérito
de por si prescinde del concepto de ofensa, del concepto de injuria y
aun de la existencia del pecado. Toda obra buena sobrenatural es me-
ritoria.

El mérito puede ser individual, o social. Es evidente que el mérito co-
rredentivo no se entiende en el primero de estos dos sentidos, sino en
el segundo. Esta cualidad de tal modo va inherente al mérito de Maria,
que algunos teodlogos lo definen por ella: mérito social.

La cualidad meritoria de las acciones de Maria y en concreto de su
compassio —como redenciéon objetiva— goza ya de una certeza teolégica
que ningun mariélogo desconoce. Ademas de apoyarse en sélidos principios

107. Leon XIII, Incunda semper, ASS (1894-1895), 178.

108. BewnepicTo XV, Inter Sodalicia, 1. c.; Pro XTI, Mystici Corporis, 1. ¢.; I, Hau-
rietis aquas, AAS (1956) 352. '

109. Asi consta del texto de la Miserentissimus Redemptor y del radiomensaje ya
citado, en la clausura del centenario de la redencion. Ver mota 91.

110. Amplia bibliografia sobre la cuestion puede verse en RoscHINI, La Madre de
Dios..., 469-470, 546, ss. ArLpama, Mariologia..., n. 181. Ver la nota 5.
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mariélégicos, tiene a su favor la autoridad de los ultimos Romanos Pon-
tifices. LEon XIII afirma de Maria que con sus singulares méritos se hizo
participante con Jesus de la redencion de los hombres . San Pio X con-
sagré la famosa frase, que no solamente afirma la existencia del mérito de
Maria, sino que también determina su valor, o su cualidad:

«Asoc:ada a Cristo en la obra de la salvacion humana, merece por nosotros de congruo,
como dicen, lo que Jesucristo merecio de condignon 12,

La cuestion que ha suscitado mayor interés en torno al meérito soterio-
l6gico de Maria no ha sido precisamente la de su existencia, sino la de su
valor o cualidad, ¢(de qué categoria es cse mérito? ¢Cual es su valor o
dignidad?... ™, ’

El mérito se divide corrientemente en mérito de congruo y mérito de
condigno. Mérito congruo es aquél en el que el valor intrinseco de la obra
no adecua, o no iguala al premio que se concede. Se merece como cinco
y se premia como diez. Mérito condigno, por el contrario, es aquél cuyo
valor intrinseco adecua e iguala al premio que se concede. Se observa
con igualdad la ley del tanto-cuanto.

La cuestién a dilucidar es, si el mérito de la corredentora es de congruo
solamente, o puede decirse que es también de condigno. La cuestién, en
cuanto a las soluciones aportadas, podemos decir que es reciente, aunque
como cuestion teolégica nacié y aparecié en el siglo xvir. Se acentué6 desde
que el Papa San Pio X, en el documento antes transcrito, clasifico el mé-
rito de Maria como de congruo.

A partir de entonces, los teélogos de mayor prestigio, sin dar grande
importancia a la cuestién —anun no se habia precisado al detalle el con-
cepto ni los limites de corredencién objetiva y subjetiva— calificaron
generalmente el mérito de Maria como de congruo, por contraposicién al
mérito de condigno, siguiendo la orientacién pontificia.

Recientemente, algunos teoélogos, replanteando el problema del valor
del mérito corredentivo de Maria, han abierto otra via de solucién, defen-
diendo que éste puede y debe calificarse como mérito de condigno, ya que
el valor de las acciones corredentoras adecua e iguala a la gravedad de la

111. Leon XIII: Parta humano, ASS (1901-1902) 114.

112. Ad diem illum, ASS (1903-1904) 464. Este t¢xto es interpretado de modo contrario
por algunos niariélogos, que fijandose en el tiempo presente del verbo promeret, afirman
que se refiere solaménte a la redencion subjetiva, o lo que es lo mismo, al mérito de
la aplicacién de las gracias merecidas por Jesus, deb.éndo entenderse en sentido de simple
impetracién. Véass ALbpama, Mariologia, n. 181. Ip., Posicion actual del Magisterio..., 1. c.,
p. 69. Sin embargo, en fuerza del contexto creemos que el promeret d:be interpretarse
en el mismo sentido que su correlativo promeruit —referido a Jesucristo—, es decir, a la
redencién objetiva,

113. Sobre la historia de esta cuestion puede verse una resefia, aunque sucinta, en
RoscHINI, La Madre de Dios..., 548-550.
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ofensa. Ahora bien; para distinguirlo en su valor y dignidad del mérito
de Jesus, se ha calificado éste como ex toto rigore iustitiae, designando el
de Maria, como de condignidad, ex condignitate ™.

Otros teodlogos, respetando la estricta condignidad, como cualidad ex-
clusiva del mérito e Jesucristo, y queriendo salvar al mismo tiempo la
cualidad especifica del mérito corredentor —superior al de los demas hom-
bres— lo han clasificado como de super-congruo, férmula intermedia,
creada para establecer una unién y armonia entre dos tendencias al pa-
recer opuestas .

El P. RoscHINI ', juzgando que en esta diversa clasificacion, late sola-
mente un problema verbal y de fraseologia, ha propuesto otra terminologia,
fundandose en términos de la Edad Media y que al parecer no han tenido
resonancia ni aceptacion. Clasifica el mérito: de congruo; de digno y de
condigno. El primero designa el mérito comun de los cristianos. El segundo
el mérito especifico de la corredentora. El ultimo significa el mérito propio
de Jesucristo.

Al parecer, va cundiendo cada vez mas la idea, de que el mérito de
supercongruo y de condigno ex condignitate, no presentan mas que una
diferencia verbal, de terminologia '". Y en realidad, no es asi. En el fondo
hay un grave problema de doctrina, que no debe quedar silenciado.

Efectivamente. En el mérito supercongruo, por muy super que se le
suponga, no puede existr verdadera adecuacién entre la obra meritoria y
el premio. Existira una grande correspondencia, conveniencia, una proxi-
midad grande, pero nunca igualdad. Si ésta existiese, dejaria de ser super-

114. El iniciador de esta tendencia parece el P. Antonio FerNanDez, O. P., que de-
tendié €l mér:to de condigno, poniendo como fundamento 1a participacién de Maria en la
gracia capital de Jesucristo (De mediatione secundum doctrinam divi Thomae, CiTom,
37 (1928) 145-170". La teoria no fue aceptada, tal vez porque no aparecia muy probable el
princ.pio en el que se fundaba. Insistié €én su conclusién, J. LEBoN, profesor de Lovaina,
principalmente en un estudio que suscité muchas criticas y grande preocupacién por el
problema (Comme je congois, j'etblis et je defend la doctrina dz la médiation mariale,
EphThLov., 1939, 655-744"'.

Insistié en el mismo problema al P. MaNnueL Cuervo, O. P, quien, fundado en prin-
ciplos de la teologia tomista se resolvié decididamente por el mérito condigno en un estu-
dio publicado en el aho 1938. (La gracia y el mérito de Maria en su cooperacion a ka
obra de nuestra salud, CiTom, 1938, 87-104; 204-223; 204-223; 501-543). Reafirmé su
modo de pensar un afo mas tarde (Cuestiones particulares sobre el mérito de Marid)
CiTom, 1939,305-337', publicando otros diversos estudios sobre el mismo tema, en los
que ha comsolidado su postura (ver la nota 5).

Estas tentativas habian abierto la via a una solucion probable, que mas tarde ha
llevado a cabo el P, MarCrELINO LrLaMERA, O. P., somet.endo todo el problema a una cui-
dadosa y consciente revision (El mérito matzrnal corredentivo de Maria, Est- Mar. 1951,
83-140).

115. Asi lo clasifica DRUWE, 1. ¢., 535. Otros muchos autores, antes de 1940, prefirieron
también esa terminologia. Véase RoscHINI, La Madre de Dios..., 1. c., 548-554; ALDAMaA,
Mariologia, 1. c., n. 183.

116. RoOsCHINI, 1. ¢., pp. 551-553 :

117. Asi pensaba el P. Bover, Maria, Medianera universal (Madr.d, 1943: 313:; 316-
317. Y asi se ha expresado tamb:én RoscHINI, 1. ¢., 551-5562.
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congruo. Por el contrario, en el mérito de condigno, se establece esa igual-
dad o adecuacién entre la obra y el premio. De aqui que en esa doble cla-
sificacién quede latiendo este problema, que no es solamente de palabras:
si la obra meritoria de Maria, su coopéracién a la redencién objetiva
adecua e igualada en dignidad a la remision del pecado, o si, por el con-
trario, no existe tal adecuacion ni igualdad. Creemos que la cuestién no
es solamente de nombres.

Ciertamente, no puede negarse una condignidad al mérito de la corre-
dentora. Si el pecado mortal es en cierto sentido infinito, por razén de
la dignidad infinita de la persona ofendida (tesis que no comparten todos
los teblogos), la gracia de la maternidad divina es en cierto sentido tam-
bién infinita: quandam infinitatem habet, dice Santo Tomas 8, por razéon
de su término, que es una persona divina. La Virgen Maria quedaba asi
capacitada radicalmente para llevar a cabo una satisfaccién meritoria, en
cierto sentido infinita.

Sin embargo, la Virgen Maria merece por los hombres, como razén for-
mal, no en virtud de su gracia maternal, que no es operativa, sino en virtud
de su gracia santificante habitual, comun a todos los cristianos. Aun asi,
puede salvarse la condignidad de su mérito, supuesta la dignidad de la
persona, que €s la que merece por los demas. Ademas, su gracia era social
y soteriolégica esencialmente, cualidad que no tiene la gracia comun de
los hombres. Estaba ordenada por disposicién de Dios a merecer por otros,
ya que fue desde el primer momento madre del Redentor. A la gracia ca-
pital de Cristo corresponde en Maria su gracia social-maternal, distinta no
solamente en grado, sino especificamente, segun algunos teélogos, de la
gracia comun de los hombres.

Maria pertenece al orden hipostatico, orden del mérito y de la satis-
faccién condigna por los pecados de los hombres. Como en Jesucristo,
su vida y su gracia se ordenan a la salvacién del género humano. Dios
imprimié en su predestinacién esta ordenacién a los méritos de la co-
rredentora. La concedié una plenitud de gracias, superior a la de todas
las criaturas, a fin de capacitarla para el cumplimiento digno y adecuado
de su mision sobrenatural en el mundo y en la iglesia, Cuerpo mistico de
Jesucristo. ;Qué otras condiciones se exigen para merecer de condigno?...

b) Naturaleza de la funcion soteriologica: Supuesta estas modalidades
de la corredencion mariana, podemos pasar a estudiar lo que llamamos

naturaleza de la misma, es decir: sentido de la accién soteriologica. (Qué
clase de accion es?..., ¢de qué naturaleza es la funcion de la corredencién?...

118. SanNTo TomMmas, 1p. q. 25, a. 6, ad 4um.
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a’) El acto corredentor: Determinemos, ante todo, el acto o la accién
en virtud de la cual Maria ha participado en la redencién de los hombres.
Jesucristo redimié al género humano con todos y cada uno de los actos
de su vida. Un solo acto de amor fue suficiente para satisfacer por todos
los pecados de los hombres. Todos eran actos de la persona divina, fruto
de un mismo amor infinito, desde el momento de la encarnacion.

Con todo, la redencion se considera mas propiamente fruto de la pa-
si6bn y de la muerte en cruz, por ser éstos los actos en que mas ardiente
e infinitamente resplandece su amor y su caridad hacia Dios y hacia los
hombres. E]l acto propiamente redentor de Jesis, en el que se resume toda
su vida —sin negar que los restantes lo fueran también— es su muerte sa-
crificial en el Calvario.

¢Cual es el acto corredentor en la vida de Maria? ¢Podra decirse ana-
légicamente con Jesus que fue corredentora a través de todos y de cada
uno de los actos de su vida?... Creemos que estrictamente hablando, no.
Hay que salvar la diferencia ontolégica de las dos personas, raiz del mé-
rito y de la condignidad de sus acciones redentivas.

Jesucristo no necesito ser constituido redentor. Lo fue desde el primer
momento de la unién hipostatica. La Virgen Maria, por el contrario, ne-
cesité ser constituida corredentora por la gracia de la maternidad divina,
prerrogativa de la que no gozé desde el primer momento de su existencia.

La maternidad divina, ademas, no constituia a Maria corredentora
mas que remotamente. Los documentos pontificios, que hemos transcrito
anteriormente, distinguen con toda precision la funcién corredentora de
Maria, de su cualidad de Madre de Dios, aunque ésta sea el fundamento
de aquella. De ahi que por el solo hecho de ser Madre de Dios, en cuanto
tal, no pueda decirse que la Virgen haya cooperado inmediatamente a la
redencién objetiva, en su realizacion historica.

El acto corredentor ha de ser, por tanto, distinto del acto por el que
Maria es constituida Madre de Dios. Por otra parte, para que Maria
ejerza una funcién corredentiva es preciso que sus actos estén ordenados
por Dios para la salud espiritual de los hombres y que procedan de una
gracia abundantisima. Podemos afirmar’ ahora que todos los actos de la
vida de la Virgen —después que fue elevada a la dignidad de Madre de
Dios— gozaban de esta doble prerrogativa: procedian de la plenitud de
gracias y estaban ordenados por Dios para la redencién de los hombres, ya
que la misma maternidad divina tiene un caracter soteriologico.

Sin embargo, aun suponiendo la veracidad de los postulados anterio-
res, no todos los actos pueden decirse igualmente corredentores. La Virgen
iba creciendo en gracia y santidad. Cada acto de su vida era una dispo-
sicion para un acto mas perfecto. Cada acto de amor dilataba la capa-
cidad espiritual de su alma, para amar mas a Dios y a los hombres, hasta
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el sacrificio. De aqui que como acto mas formalmente corredentivo deba
considerarse aquél que revela un amor y una caridad mas intensa hacia
Dios y hacia los hombres.

En este sentido, la funcién corredentora de Maria se ejercié mas propia
e inmediatamente en el Calvario, cuando se asocié al sacrificio de Jesus
y cuando ella misma ofrecié la vida de su Hijo en sacrificio al Padre. El
sacrificio fue el acto supremo de culto y de amor a Dios, tanto por parte
de Jesus, como por parte de la Virgen Madre: Nadie ama mds a Dios que
el que da la vida por El.

Este acto parece ademas ordenado por Dios de modo especialisimo para
la redencién de los hombres. Los te6logos afirman que Jesus tenia pre-
cepto de su eterno Padre de morir, y de morir en cruz para redimir a los
hombres. De aqui que se verifiquen en él las condiciones fundamentales
del mérito y de la redencién, mejor que en ningun otro acto: ordenacion
y amor intenso y supremo hacia Dios y hacia los hombres.

Esta parece ser también la doctrina del Magisterio de la iglesia sobre
el acto corredentivo de Maria. Cuando los Papas hablan propia y especifi-
camente de la corredencion mariana, se refieren siempre a su asociacién
al sacrificio de su Hijo en la cruz, al sacrificio que Ella misma ofreci6 al
Padre en el Calvario, a la compasion que tuvo, cuando su Hijo agonizante
rendia al Padre el Gltimo acto de su amor. En este acto descubren los
Romanos Pontifices la eficacia de la funcién corredentiva de la Virgen, su
causalidad y su participacién en la redencién objetiva. Consors cum Eo
extitit laboriosae pro humano genere expiationis, dice el Papa Leon XIII
(Iucunda semper, de 1894). Virgen dolorosa, que participé con su Hijo en
la obra de la redenci6n, dice el Papa Pio XI (Explorata res est, de 1923).
San Pro X habla de la comunion de dolores y de aflicciones, que hizo a
Maria reparadora del género humano (Ad diem illum, de 1903). BENEDIC-
To XV define el caracter sacrificial de la compasion de Maria, cuando dice
que: cum Filio patiente et moriente, passa et poene commortua, abdicé
de sus derechos maternales como holocausto ofrecido para aplicar la divina
Justicia, ofendida por los pecados (Inter sodalicia, 1918).

Mias precisa ain es la doctrina del Papa Pro XII, sobre este punto. En
ella la corredenciéon mariana reviste siempre el caracter de asociacién al
sacrificio de la cruz. Dice en la Mystici Corporis:

«Ipsa fuit, quae vel propriae, vel haereditariae labis expers, arctissime semper cum
Filio suo coniuncta, eundem in Golgotha... nova veluti Heva, pro omnibus Adae filiis...
Aeterno Patri obtulits 19,

'119. Pro XII, Mystici Corporis, AAS (1943) 247.
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En la Haurietis aquas, cronolégicamente ultimo documento expreso so-
bre la corredencién mariana, dice asi:

«Cum enim ex Dei voluntate in humanae redemptionis peragendo opere, Beatissima
Virgo Maria cum Christo fuerit indivulse coniuncta... adeo ut ex Jesu Christi caritate
eiusque cruciatibus cum amore doloribusque ipsius Matris intime comsociatis nostra sit
salus profecta...» 12,

Ningun otro acto de la vida de la Virgen Madre expresa mejor su fun-
cién corredentiva que esta compasion, compadecimiento con su Hijo divino.
Acto de eximia caridad, que unido intimamente a la pasién amorosa: ex
Jesu Christi caritate, tiene por efecto nuestra redencién. De esta suerte,
la reconciliacién de los hombres es fruto del amor y de la pasién del
Redentor, unidos y asociados divina voluntate, al amor y a los dolores
de la Madre.

La accién corredentiva de Maria, su funcién soteriolégica tiene por
tanto un sentido sacrificial. El sacrificio era la obra predestinada para
redimir a los hombres. Acto redentor supremo es el sacrificio de la cruz.
Acto corredentor debe ser, por lo mismo, la asociaciéon y comuniéon intima
de la corredentora en este sacrificio.

Para llegar a una explicacién adecuada y enteramente satisfactoria de
la naturaleza de la funcién soterioldgica de Maria, hay que partir de la
idea central del sacrificio, del que son elementos esenciales el sacerdote,
la victima y la accién sacrificial oblacion-inmolacién. La forma en que se
verifican estas acciones no afecta tanto a su esencia. El sacrificio cruento
de la cruz, ofrecido por el sacerdote y victima, es el mismo sacrificio in-
cruento de la Misa, ofrecido por el ministro, vicario de Cristo. El sacrificio
del Calvario era el mismo sacrificio que incruentamente se ofrecia en el
corazon de la Madre dolorosa .

120. Pro XTI, Haurietis dquas, AAS, (1956 352.

120°. Conocidas son las diversas explicaciones y teorias recientes sobre el sacerdocio
de la Virgen Maria, en funcién de explicar su accién sacrificial, Cfr. Leon1, B., Sacer-
dozio o Maternita di Maria nella Chiesa?, Casale-Monferrato (Alessandria), 1959 (resumen
historico y doctrinal, con un intento de soluciéon y una sclecta blbliografia, en la que
merece destacarse, por su importancia, la obra de R. LAURENTIN, Marie, I'Eglise et le
sacerdoce (Paris, 1953), 2 vols. En e! Congreso Mariano Internacional, celebrado en
Lourdes, en setiembre de 1958, se presentaron algunos estudios sobre el sacerdocio de la
Virgen, que aparecen publicados en el vol. II de las Actas: Maria et Ecclesia. Acta Con-
gressus mar.ologici Mariani n civitate Lourdes anno 1958 celebrati, Vol. II: De munere
et loco quem tenet B, V. Maria in Corpore Christi Mystico (Romae, 1960» : DoroNzo, E.,
De sacerdotali ministerio B. V. Mariae, 149-168; Koser, C., De sacerdotio B, Mariae Vir-
ginis, 169-206. Aunque la Virgen Maria no haya tenido participacién en el sacerdocio
jerarquico, no estaba privada de poder saccrdotal en orden a la oblacion del sacrificio
de 1a cruz. La gracia de su maternidad divina la conferia una potestas, una autoridad,
un derecho (del que abdicé), sobre la vida de su Hijo, en virtud del cual Ella pudo
realizar también el sacrificio.
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b’) Sentido del acto corredentor de Maria: El Papa Pio XI, en la ora-
cién con que clausuré el afio jubilar de la redencién (1935), defini6 la
compassio, esa funcién o momento corredentivo en la vida de Maria, comc
una uniéon de afecto con el Redentor, en el mismo instante en que éste
consumaé la redenciéon de los hombres en el ara de la cruz .

El Papa Benedicto XV propuso una férmula —que nos es ya conocida—
aceptada por el Papa Pio XII en la Mystici Corporis, y adoptada por al-
gunos teodlogos para explicar a través de ella la naturaleza del acto de
la corredencién (P. GarLrus) *. Maria, se asocié al sacrificio de su Hijo,
en cuanto abdico de sus derechos maternales sobre su vida, para que fuera
ofrecida en holocausto al Padre. Este acto de sumisién, de obediencia, acto
sacrificial, resume y entrafia la funciéon soteriolégica de Maria. Nos co-
rredime por un acto de amor propiamente sacrificial.

Sin duda, es ésta una de las férmulas mas expresivas, capaces de en-
cerrar en si el sentido y la naturaleza de la corredencién mariana, acto
esencialmente sacrificial, como acto sacrificial es la pasién de Jesucristo.
Pero, ¢es cierto que Maria abdicé, sacrifico sus derechos maternales sobre
la vida de Jesus? ¢(Es que tenia realmente este derecho sobre la vida del
Dios-Hombre?. ..

DILLENSCHNEIDER no reconoce un derecho verdadero en Maria sobre la
vida de su Hijo divino. Rechaza por lo mismo la razén y el aspecto sa-
crificial de su compasién, no admitiendo, en consecuencia, la explicacion
dada por el P. GALLUs &

DRrRUWE no reconoce tampoco el valor juridico de esos materna in Filium
iura, por ser Jess una persona divina, que no podia estar sometida juri-
dicamente a ninguna creatura humana. Sin embargo, ve encerrada en esa
férmula —y esto es lo importante— una idea profunda que garantiza su
teoria sobre la corredencién: la asociacién de Maria y su participacion
en el sacrificio de Jesus *,

Nosotros juzgamos muy exacta esta consideracién. Ya hicimos notar
mas arrlba que no debe extremarse aqui el aspecto juridico de esos dere-
chos, antes bien, que debe prescindirse de él, para situar el problema en
el terreno teolégico y sobrenatural. Y en este sentido, no se puede pres-
cindir del caracter maternal de la asociacién de Maria al sacrificio de
su Hijo.

121. L’Osservatore Romano, 20-30 aprile, 1935.

122. Gawwus, T, S. J., Ad B. Mariae Virginis in redemptionem cooperationem, DivTom
(P.), (1949) 123-133. Criticado por DILLENSCHNEIDER, reafirmé sus puntos de vista en
otro estudio: Mater dolorosa, “principium materiale”, redemptionis obiectivae, Marian.
1950, 227-249. '

123. DILLENSCHNEIDER, Le mystére..., 24-25.

124. DruUWE, L c., 531.
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Santo Tomas, hablando de Jesucristo, afirma que se puede predicar
de El, por razén de su naturaleza humana, una triple subjeccion, o servi-
dumbre, con relacion al Padre, con quien es enteramente igual por razén
de su naturaleza divina: servidumbre en cuanto al grado de bondad; ser-
vidumbre en cuanto al poder; servidumbre en cuanto al ejercicio de los
propios actos. Esta ultima es la subjeccién o servidumbre de la obediencia
(3 p. q. 20, a. 1). (No podria hacerse una aplicacién parecida a la Virgen
Maria? Tenemos el fundamento de esa subjeccién, que es la naturaleza
humana y nos asiste ademas el fundamento particular de la maternidad
divina. ¢No incluye ésto un cierto derecho en la Madre, y una subjeccion
de obediencia por parte del Hijo?...

Por lo demas, la formula esta garantizada por la autoridad de los Papas
Benedicto XV y Pio XII. Por eso juzgamos que no puede echarse por tierra
una explicacion que tome como elemento fundamental este aspecto de la
compasion de la Madre. Los Papas afirman sin ambajes que Maria se asoci6
al sacrificio de su Hijo abdicando de sus derechos maternales sobre su vida
y que Ella misma lo ofrecié al Padre por los hombres. (Cémo y cuando
lo ofreci6? En esa abdicaciéon de sus derechos de Madre. ¢(Hasta dénde
se entienden esos derechos?...

Ciertamente, no se han precisado ni determinado sus limites. Pero, esto
no importa tanto cuanto la realidad de su existencia, que no puede ponerse
en tela de juicio. Por eso, esta formula es una de las que mejor expresan
la naturaleza y el sentido del acto corredentor de Maria, como accién sa-
crificial. Maria obré nuestra redencién, asociada al sacrificio de su Hijo,
abdicando de sus derechos de Madre sobre su vida, ofrecida al eterno Padre
en la cruz por los hombres *,

Aparte de esta explicacién, algunos teélogos han ensayado otras fér-
mulas, que se han juzgado inexactas e incompletas, aunque quieran salvar
la cooperacion inmediata de la Virgen a la redencién objetiva. Me refiero
principalmente a dos teorias: a la del P. HurTH, S. J., y a la explicacién
del P. KoESTER, con las variantes introducidas por el P. RupPrecHT, O. S. B.

La explicacion del P. Hurth (Francisco) es mas juridica que teolégica,
porque se funda en el concepto de los delitos cualificados. Parte del con-
cepto de pecado, como delito, en cuanto es ejercicio abusivo de una funcién

125. Afin a esta teoria es la del comsensus, delineada con muchos detalles por el
P. BOVER, en el estudio antes citado (ver mota 117T) y en otros estudios suyos, entre los
que merece destacarse la obra: Deiparae Virginis consensus redemptionis ac mediationis
fundamentum, Matritl, 1942, La misma teoria ha sido propuesta por otros muchos ma-
ridlogos. Ciertamente, nq puede negarse su valor explicativo; pero, hay que hacer al-
gunas reservas. Tomado el consensus en lo que simpléemente significa, lo creemos insu-
ticiente para explicar toda la riqueza de la funcién soteriolégica de Maria.
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oficial, y de una cooperacion cualificada al mismo (en Eva), para deter-
minar por contraposicién el sentido de la satisfaccion por dicho pecado
y de la cooperacion necesaria para la misma. Hace uso del principio de
recirculacion para establecer el paralelismo antitético entre el modo y los
elementos de la caida y los de la restauracion **,

Explica la comision del pecado por la inclusion de la voluntad de Eva
en la voluntad pecaminosa de Adan, haciendo distincion entre el acto
externo del pecado y su formalidad voluntaria, pecaminosa. De forma
semejante explica la cooperacién de la Virgen Maria a la redencién obje-
tiva por la inclusion de su voluntad en la voluntad de Jesus, que ofreci6
el sacrificio en el Calvario, como Mediador y persona que cumpiia su
oficio en la redencién de los hombres.

Solo Jesus, como unico Mediador, fue investido de la funciéon y de las
cualidades oficiales, que le capacitaban para cumplir con la accién ver-
daderamente sacrificial, tal como Dios lo exigia. Asi se salva por una
parte su preeminencia, por otra su unicidad como Mediador y Sacerdote
del Nuevo Testamento. Esto no obstante, pudo incluir el deseo y la vo-
luntad de su Madre en su accién sacrificial y sacerdotal. Asi elevaba al
grado mas perfecto la funcioén oficial de su actuacién suprema: la reden-
cién de los hombres. Asumié en su voluntad de sacrificio la voluntad de
Maria, que de este modo coopero eficazmente a la redencién, por la volun-
tad redentora y sacrificial de Jesus. La obra de la redencion es cumplida
por Jesus, no por la Madre. Pero, el Hijo asumié en su voluntad también la
de su Madre.

Como teoria juridica, la explicacién del P. HurTH no puede ser atacada
en sus puntos fundamentales. Pero, cabe preguntarse si ese modo de cola-
boracion, o cooperaciéon mariana, que €l ha introducido, responde en rea-
lidad a la cooperacién, o asociacion que nos ensefian los Romanos Ponti-
fices, principalmente el Papa Pio XII, y profesa toda la tradicion viva
de la iglesia. En este punto, creemos que no. Ademas, desde el punto de
vista doctrinal, juzgamos que esta teoria es insuficiente, e incapaz de sa-
tisfacer las exigencias de este problema 7,

KoesSTER no quiere negar la cooperacion inmediata de Maria a la re-
denciéon objetiva, aunque en ultima instancia viene a negarla. Su doctrina
desemboca en esta afirmacién, que a primera vista nos parece contradic-
toria y que él trata de justificar en sus explicaciones: Maria ha cooperado

126. HurTH, Francisco, S. J., De cooperatione qualificata in delictis officialibus, Pe-
riodica IV, 1949, 321-342.
127. DILLENSCHNEIDER, Le mystére..., T-1T. .
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a nuestra redencion objetiva, aunque no ha intervenido en la accion re-
dentora, reservada a solo Jesus ™.

La redencién objetiva tiene, segun este autor, un doble sentido. En
sentido estricto designa la acciéon redentora de Cristo en la Cruz, que no
admite cooperacion de ninguna persona. En un sentido mas amplio, com-
prensivo, la redencion objetiva es una alianza. En este caso, puede admitir
la cooperacién y asociacién de la Virgen Maria. Hasta la exige.

Como alianza la redencion exige una aceptacién por ambas partes;
por parte de Dios que la ofrece, por parte de la humanidad que ha de
recibir el perdén. Jesucristo es el mediador de esta alianza, el lazo de
union, lazo objetivo, que ha de establecer la armonia entre Dios y los
hombres. Pero, El no podia hablar por 1a humanidad, en plan de satis-
facer por ella, porque él no era ni fue pecador, y no estaba necesitado de
redencién. El representante de la humanidad tenia que ser alguien del
linaje de Adan, alguien que necesitase también la redencién. Lo fue la
Virgen Maria, redimida en cuanto preservada.

La Virgen acepté la redencion-—alianza en el si de la Anunciacién y
en el si del Calvario. En ambos momentos Ella actué loco totius huma-
nitatis, no sélo para recibir la redencién llevada a cabo por Jesus, sino
cooperando ella misma a que esta redencién tuviese su ultimo efecto: su
existencia. En esto precisamente se distingue la teoria de KoEsTER de la
explicaciéon mas extrinsecista de SEMMELROTH, aunque algunos mariélogos
y manuales de Mariologia les interpreten en un mismo sentido.

No se trata aqui, en la teoria de KOESTER, de la redencién subjetiva, de
aplicar los méritos de Jesucristo. Este sera un segundo estadio, que el
autor quiere superar. Se trata de que se lleve a cabo la redenciéon misma,
de su existencia; porque el si de Maria, que era el sf de toda la humani-
dad, fue 1a condiciébn que capacité a Jesus para llevarla a cabo. Este si
de la aceptacion tiene por tanto un influjo en la redencién misma, una
causalidad en la redencién objetiva, en cuanto ésta significa fundamen-
talmente una alianza.

KoesTER ha modificado, ampliandolo, el concepto y el sentido de 1la
redencion objetiva. Sin claros fundamentos en la doctrina tradicional, fa-
cilmente se puede comprender la inseguridad e insuficiencia de esta ex-
plicacién.

Aunqgque se transija con el concepto de redencién objetiva, lo que no
puede salvarse aqui es la cooperacién inmediata de la Virgen a ella. Ya
gue su aceptaciéon es extrinseca a la redenci6on misma, en cuanto es la

128. KoEsSTER, Heinrich M., Die Magd des Herrn (Limburg and der Lahn, 1947 117-
126; 137, 313, 321-322.
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condiciéon para que Jesus lleve a cabo su obra redentora. La accion sote-
riolégica de Maria se reduciria simplemente a aceptar que se llevase a
cabo 1a redencién, no a redimir a los hombres, por un influjo causal en
la misma redencion.

La explicacion que el P. Rupprecht, O. S. B. hace de la naturaleza de
la corredencion mariana es una prolongaciéon de las ideas de KOESTER.
También para este autor la redencién es una alianza, en la que Maria
ejerce la funcién de representante de toda la humanidad, aceptando que
se lleve a cabo la obra de Jesus ™.

El Monje benedictino, con mas insistencia que KOESTER —aunque si-
guiendo sus pisadas— quiere demostrar que se trata de la redencion ver-
daderamente objetiva, no de la aplicacién de las gracias. Porque efectiva-
mente, en ese momento el si de su aceptacion, como corredentora, no fue,
ni significo la aplicacién de las gracias a ninguna persona en particular.
Unicamente abria la puerta, para posibilitar que la redenciéon, en lo que
ella es, se llevase a cabo. Y en este sentido, s6lo Jesus redimié a los hom-
bres por una accién redentora.

4) Conclusion.

Concluyamos, resumiendo nuestro pensamiento. La naturaleza de la
funcién soteriologica de Maria se resuelve en su caracter sacrificial, fruto
de su participacién en el sacrificio de su Hijo y del ofrecimiento de su
propio sacrificio al Padre: Filium immolavit.

Su comunién de dolores y de sufrimientos con Jesus, la experiencia
interior de su abandono ante su muerte dolorosa, la situacién dentro de
la esfera sacrificial, la hicieron solidaria, en la forma mas intima po-
sible, del sacrificio de la reconciliacién.

El mérito y el valor satisfactorio de la oblacion de la Virgen Madre se
confunden, solidarizados en cuanto al pretium redemptionis, con el mé-
rito y la satisfaccion del Eterno Sacerdote, Cristo Jesus. Tienen un mismo
objeto sacrificial: la vida del Dios-Hombre, y un mismo efecto: la re-
dencién objetiva y liberacién espiritual de los hombres. Esta nos parece
la explicacion mas aceptable y satisfactoria.

Como formula, que recoja el sentido y valor de esta explicacién, pro-
pondriamos la de los Papas Benedicto XV y Pio XII: Maria se hizo par-
ticipante del sacrificio de su Hijo en la cruz, abdicando de sus derechos
maternales sobre su vida y compadeciendo en su espiritu la inmolacién que
El hizo de Si mismo al Padre en el Calvario: consensus y compassio.

129. RuUPPRECHT, Placid, O. S. B., Zur Marianischen Konfrm)ers, Trierer Theol. Ztoch.
(1949-1950) 129 ss,
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