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I. SPECIES FACTI

1. Don V y dona M contrajeron matrimonio canonico el 21 de julio de 1984 en la
Iglesia Parroquial de C1 de la Archidiocesis de E.

De este matrimonio no existe descendencia.

El esposo tenia veintitrés afos de edad y la esposa veinticinco, en el momento de
contraer ambos se profesan catélicos; ninguno de los dos tenia mayores estudios; se
habian conocido en la primera juventud y habian empezado a relacionarse, aunque habian
roto las relaciones al marchar V al servicio militar. Un nuevo encuentro casual, 1 analizar
el mismo, propicio la reanudacion de las relaciones formalizandose ¢l noviazgo que les
llevd al matrimonio un afo mas tarde, mas o menos.

La convivencia conyugal, segin la esposa, fuc buena hasta el final; segin el esposo
fue mala desde el principio. Al afio y medio de celebrado el matrimonio tuvo lugal.' un
incidente que les llevo a la agresion fisica de la que ambos se acusan mutuamente. Dicho

(*) Un segundo turno confirma la decision del turno rotal precedente que habia ("lcclarado
nulo el matrimonio, reformando la sentencia negativa de primera instancia, por incapacidad, por
parte del esposo, para asumir las obligaciones esenciales del matrimonio. La esposa se oponia. Se
trata de un joven inseguro, con notable déficit intelectual y afectivo, que a pesar de sus veinticinco
afios tiene la edad mental de un nifio de trece afos, y muestra una dependencia total respecto del
padre. El esposo es el demandante, v llora v quiere seguir con su €sposa, pero se imponc la voluntad
del padre que amenaza con desheredarle si vuelve con ella... El Ponente defiende la incapacidad de
asumir aunque fuese reversible v solo relativa.
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enfrentamiento provocd el que el esposo se marchara del hogar conyugal ¢ iniciara los
tramites judiciales de separacion.

El 7 de abril de 1986 presento el esposo demanda de nulidad de su matrimonio ante
el Tribunal de E, invocando los capitulos de defecto de consentimiento por falta de
libertad interna en el esposo ¢ incapacidad del mismo para asumir las obligaciones
esenciales del matrimonio y simulacion total del consentimiento por parte de la esposa, o
subsidiariamente exclusion de la perpetuidad del vinculo por parte de la misma esposa.

La sentencia del Tribunal de E fue contraria a las pretensiones del esposo, por lo que
éste apeld al Tribunal de la Rota.

El Turno rotal precedente hizo una nueva instruccion de la causa y, reformando la
sentencia de E en cuanto al capitulo de la incapacidad del esposo para asumir las
obligaciones esenciales del matrimonio, que dio por probado, la reformé en cuanto al
resto de los capitulos.

Apel6 la esposa para el siguiente Turno rotal. En esta Instancia no han sido
admitidas nuevas pruebas. En el dia de hoy, habiéndose sustanciado todos los tramites
procesales, se ha de dar respuesta al siguiente Dubio: Si ha de ser confirmada o reformada
la sentencia del Turno rotal precedente en la causa de referencia y en cuanto pende de
apelacion, o sea, si consta la nulidad de este matrimonio por el capitulo de la incapacidad
del esposo para asumir las obligaciones esenciales del matrimonio.

II. IN IURE

2. Doctrina juridica sobre la incapacidad para asumir las obligaciones esenciales del
matrimonio. A) Objeto o término del consentimiento matrimonial. Estimamos oportuno fijarlo
por las implicaciones que el mismo tiene en la causa:

a) En la normativa juridica que ha imperado hasta nuestros dias, el objeto del
consentimiento matrimonial era la entrega-aceptacion del derecho a Jos cuerpos en orden a
los actos aptos para engendrar prole; asi lo decia el c. 1081, al establecer que el
consentimiento matrimonial era el acto de voluntad ‘por el cual ambas partes se dan y
aceptan el derecho perpetuo y exclusivo sobre e/ cuerpo, en orden a los actos que de suyo
son aptos para engendrar prole’ (c. 1081 2). A su vez el ¢. 1086, hablando de la simulacion
del consentimiento manifestaba que tal situacidon se daba, entre otros supuestos, si se
vachaia ‘todo derecho al acto conyugal’.

b) El Councilio Vaticano 11, hablando del matrimonio y la familia, dice: ‘Fundada
por el Creador y en posesion de sus propias leyes, la intima comunidad conyugal de vida

y amor esta establecida sobre la alianiza de los conyuges, es decir, sobre su consentimiento
personal e irrevocable’ (G. S., 48).

Estas palabras del Concilio sitiian al matrimonio ante la 6ptica juridica, en un plano
distinto al, hasta en ese momento, contemplado: es cierto que en el c. 1082 se hablaba del
caricter ‘societario’ del matrimonio; es cierto que en el ¢. 1013 sc hablaba de que el
matrimonio tenia entre sus finalidades la de ‘mutua ayuda’ entre los esposos. Pero es a
raiz del Concilio Vaticano I cuando se pone el acento en el aspecto del matrimonio
‘como intima comunidad de vida y amor’, volviendo a un concepto que fue normal en la
Doctrina juridica desde los tiempos del Derecho Romano; ya en aquel Derecho se definia
el matrimonio como ‘coniunctio maris et foeminae et consortium omnis vitae, divini et
humani iuris communicatio’ (Modestino, d. 23, 2, 1).
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¢) La Jurisprudencia y la Doctrina de los Gltimos afios admitia la extension del
objeto del consentimiento matrimonial no sélo a los actos que de suyo son aptos para
engendrar prole, sino también al establecimiento en el matrimonio de una intima
comunidad de vida y amor entre los esposos.

A este respecto se dice en una coram Anné, que puede considerarse clasica en la
materia, lo siguiente: ‘Objeto formal substancial del consentimiento matrimonial es no
solo el derecho al cuerpo, perpetuo y exclusivo, en orden a los actos aptos para engendrar
prole, excluido cualquier otro elemento formal esencial, sino que comprende también el
derecho al consorcio de vida, a la comunidad de vida que se llama propiamente
matrimonial, al igual que las relativas obligaciones, es decir, el derecho a la intima
conjuncién de personas y acciones por las que los conyuges mutuamente se perfeccionan
para prestar su ayuda a Dios en la procreacién y educacion de nuevos vivientes’ (Enc.
Humanae Vitae) (SRRD, dec. diei 25 feb. 1969, coram ANNE. p. 183).

d) El c. 1055 del actual Codigo de Derecho Canénico recoge la Doctrina y
Jurisprudencia de los Gltimos afios y dice que ha sido elevada a la dignidad de sacramento
entre los bautizados ‘la alianza matrimonial, por la que el varén y la mujer constituyen
entre si un consorcio de toda la vida, ordenado por su misma indole natural al bien de los
conyuges y a la generacion y educacion de la prole’. Y a su vez el c. 1101 establece que
contraen invalidamente los que excluyen ‘un elemento esencial del matrimonio’ diferen-
ciando tales elementos esenciales de las propiedades también esenciales.

Y surge la pregunta: ¢Qué es lo que constituye esencialmente ‘ese consorcio de toda
la vida’® Una cosa es cierta y de la misma no se puede prescindir a la hora de tratar de
establecer las lineas fundamentales por las que hay que empezar a delinear el contenido de
la ‘communitas vitae et amoris’; es la finalidad del matrimonio establecida en el c. 1055y a
la que se ordena por su propia indole natural: ‘e/ bien de los cinynges y la procreacion y
educacion de los hijos’.

¢) Considerando ‘el bien de los conyuges’, la Jurisprudencia ha visto ya diversos
supuestos ficticos en los que el mismo no se realiza; en consecuencia tampoco se puede
hablar de ‘comunidad de vida y amor’, ni de matrimonio en términos juridicos: 2)
aquellos supuestos facticos en los que se ve interferida la vida afectiva; b) aquellos
supuestos facticos en los que se ve interferida la vida sexual de los conyuges, entendida la
misma como comunicaciéon normal y no sélo como acto puramente biologico o
fisiologico; ¢) aquellos supuestos facticos en los que se ve interferida la normal relacion
humana de convivencia.

Son distintas lineas sobre las que la Jurisprudencia de los Gltimos afios se ha
pronunciado, determinando que en los casos en los que estas lineas fundamentales no se
han dado, se ha visto rota la ‘comunidad de vida y amor esencialmente’, y en
consecuencia, ha sido nulo el matrimonio (SRRD, dec. coram Lefevbre, 1 marz. 1969;
coram Serrano, dec. 5 abril 1973; coram Anné, dec. 25 feb. 1969).

3. Consentimiento matrimonial y algunos vicios que lo afectan. El objeto del consentimien-
to matrimonial puede verse no asumido por el contrayente, a) bien porque lo ignore; b)
bien porque lo excluya; ¢) bien porque no puede cumplimentarlo.

En esta ltima hipotesis la imposibilidad de asuncién puede provenir, a) bien del
hecho de que sus facultades mentales le impidan conocer o querer libremente el objeto del
consentimiento matrimonial, b) bien porque algin desorden de personalidad le incapacite
para poder cumplirlo, c) bien por otras circunstancias que de hecho se interpongan en el
cumplimiento de las obligaciones matrimoniales.

Reconducido el matrimonio a esquemas juridicos, en la validez de cualquier negocio
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entra la posibilidad del objeto. Si el objeto - ~—elemento esencial del negocio juridico— es
imposible, el negocio es invalido. Vale la Regla de Derecho ‘ad impossibile nemo
tenetur’,

Respecto al matrimonio no nos planteamos sélo si el individuo sabe lo que es el
matrimonio  mediante su capacidad especulativa v prictica- ; ni siquiera si el individuo
pucde o no puede querer libremente asumirlo, mediante su discrecion de juicio. Nos
planteamos el problema de si el individuo puede o no puede cumplir el conjunto de las
obligaciones esenciales del matrimonio v no sélo algunas. Si dicho individuo, aun
sabiendo y queriendo, no puede cumplir alguna de las obligaciones esenciales del
matrimonio, tampoco puede asumirlas -~y el matrimonio es nulo- -, en cuanto que nadie
puede obligarse a lo imposible (SRRD, dec. coram Lefevbre del 2 de dic. de 1967, p. 803).

Liste principio basado en los postulados generales del Derecho v en el mismo
Derecho Natural viene asumido por el Codigo, al decir: ‘Son incapaces de contraer
matrimonio... 3.©, quienes no pueden asumir las obligaciones esenciales del matrimonio
por causas de naturaleza psiquica’ (c. 1095).

4. Problemas relativos a la incapacidad de asumir las obligaciones. En relacion a la
incapacidad para asumir las obligaciones esenciales del matrimonio, se plantean entre
otros los siguientes problemas:

a)  Lixistencia del libre albedrio. 1l comportamiento es el resultado de todo el
complejo psico-fisico del ser humano: intervienen la inteligencia, la voluntad, los
instintos, las pasiones v todo cllo catalizado por la afectividad; ha de darse una armonia v
proporcion entre todas las facultades para que surja el llamado ‘acto humano’, resultado
de la ‘ponderata voluntas’.

Cualquier comportamiento humano, por distorsionado que sea, puede encontrar y
encuentra una explicacion desde la ciencia psiquiatrica; pero dicha explicacion no debe
equivocarnos en el sentido de que porque exista una explicacion admitamos siempre un
determinismo: determinados rasgos de la personalidad pueden impulsar al hombre a
actuar en un determinado sentido; pero el equilibrio v la proporcién que existe entre las
facultades del hombre le proporcionan los mecanismos de defensa para luchar contra
determinados rasgos de su personalidad. Iin consecuencia el ser humano, estadisticamente
normal, puede luchar contra las dificultades que provienen de rasgos de su personalidad.
Tiene un poder de decision, al que Hamamos libre albedrio, frente al determinismo que no
pocos predican.

Ll orden moral v juridico se basan en el libre albedrio; admitido el determinismo
cacn por su base dichos ordenes moral y juridico.

Logicamente el Derecho Canonico y la Moral de la Iglesia admiten el libre albedrio.

Ello nos mueve a decir que no porque existan explicaciones psicologicas o
psiquidtricas en las causas matrimoniales, necesariamente hemos de concluir por la
existencia de una ncapacidad para asumir las obligaciones del matrimonio; a veces son
simples dificultades que han podido ser superadas o que pueden ser superadas mediante la
lucha v ¢l esfuerzo personal, por terapia ordinaria, o por ayudas de otro tipo.

b)) Cuansas de naturaleza psiguica. En la redaccion del actual c. 1095, al determinar la
causa de la incapacidad, hubo una evolucion: a’) en un principio se restringia a las
anomalias de la esfera sexual; las mismas podian provenir de desordenes en el instinto
sexual; no debe olvidarse que en realidad en la Jurisprudencia el capitulo de la
incapacidad para asumir las obligaciones esenciales del matrimonio tuvo su origen en
causas ¢n las que se cuestionaba la comunicacion sexual; b’) en un segundo momento, y
en una segunda redaccion del proyecto del canon, se reponia la causa de la incapacidad en
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‘gravem anomaliam psiquicam’, como dando a entender que la incapacidad surgia de una
psicopatologia grave; ¢’) finalmente se impuso la formula de que la incapacidad surgia de
‘causas de naturaleza psiquica’.

Y surge la pregunta: ;Qué ha de comprenderse en la expresion ‘causas de naturaleza
psiquica’?

1.°) Estimamos que la misma indeterminacién dejada por el Legislador y la
evolucion que hubo en la redaccion del canon suprimiendo la expresion de ‘grave
anomalia’, autorizan a afirmar que no se ha de exigir la existencia de una psicopatologia
para establecer la incapacidad de asumir las obligaciones esenciales del matrimonio.

2.°) La existencia del libre albedrio, como sustento del orden juridico y moral,
imponen igualmente un limite: si determinados rasgos del caricter pueden explicar
determinados comportamientos humanos no por cllo podemos caer en un determi-
nismo.

3.0)  Parece ser que ‘por causas de naturaleza psiquica’ han de entenderse no sélo las
enfermedades psiquicas que diferencian cualitativamente al ser humano de los que
estadisticamente consideramos normales, sino también los desordenes de personalidad
que de forma grave bloquean la capacidad de una integracion intra e interpersonal, e
incluso los retrasos en la maduracion de la personalidad.

c) Irreversibilidad de la anomalia. 1.a consideracion de si la prestacion del consenti-
miento ha sido valida o nula, v en consecuencia la declaracion o no de la nulidad del
matrimonio, se establece sobre la basc de lo existente en el momento de la realizacion del
matrimonio ‘in fierl’; es en ese momento cuando se da la capacidad o incapacidad de
asumir el objeto del consentimiento; cuanto suceda con posterioridad —matrimonio in
facto esse— en nada afecta a aquel momento. Las incidencias posteriores no constituiran
ni la capacidad ni la incapacidad para obligarse en aquel momento 2 las obligaciones
esenciales del matrimonio. Es en ese momento de prestar el consentimiento cuando se es
capaz o incapaz. Los comportamientos posteriores serviran solo como posibles agentes
detectores de la anomalia ya existente.

De ahi que una anomalia sobrevenida a la celebracion del matrimonio por grave que
sea ——a menos que estuviera en periodo de incubacion— en nada afecta a la capacidad/in-
capacidad existente en aquel momento.

De igual forma hemos de decir que la reversibilidad de la anomalia no engendra
presuncion de la inexistencia de la incapacidad; es decir, no puede exigirse, para poder
declarar nulo el matrimonio, que la anomalia sea irreversible o perpetua. Si existe y tiene
entidad suficiente para impedir la integracion de la pareja habra que concluir que aquella
anomalia hace incapaz a quien la padece para asumir la grave obligacion de la relacion
interpersonal, al margen de las vicisitudes posteriores que aquella anomalia tenga en el
futuro. Puede verse en este sentido una coram Garcia Failde (TRNA coram Garcia
Failde, de Madrid, del 21 de abril de 1989).

Problema distinto es el de que la reversibilidad de la anomalia fundamente la
presuncion de la no gravedad de la misma.

d)  Incapacidad absoluta y relativa. La incapacidad puede ser absoluta, es decir, existira
siempre y frente a cualquier otra persona, y puede ser relativa, es decir, se es incapaz para
establecer una relacion interpersonal con algun tipo de personas que tengan determinadas
caracteristicas.

Advierte Anné en la sentencia anteriormente citada que el matrimonio estd
intimamente relacionado, en el orden existencial, con la cultura de la humanidad que varia
seglin el tiempo y el espacio y en consecuencia el consorcio de toda la vida —en que
consiste el matrimonio— existe bajo especies muy diversas (SRRD, dec. diei 25 feb. 1969,
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coram Anné, p. 184). Es decir, ¢l matrimonio, el consorcio de toda la vida, tiene muchos
aspectos no absolutos sino relativos.

Por otro lado, los conceptos de normalidad/anormalidad psiquica no son conclusio-
nes de ciencias exactas; responden a criterios estadisticos: quien se adecta a los
comportamientos que generalmente tienen las personas en las mismas o parecidas
circunstancias, es normal; quien no se adecia a ese comportamiento, se le clasifica de
anormal.

Todo ello nos lleva a considerar que al analizar juridicamente la capacidad/incapaci-
dad de una persona para asumir las obligaciones del matrimonio, ha de analizarse en la
realidad existencial de aquel matrimonio; es decir, en las circunstancias concretas del
matrimonio, y no sélo en unos principios y postulados tedricos y dogmaticos del mismo.
Y entre las circunstancias concretas del matrimonio esta en primer término la de la
persona con la que se va a establecer la relacion. Tanto mis cuanto que la normalidad/a-
normalidad, y en consecuencia la capacidad/incapacidad, es un concepto estadistico.

Entendemos que la capacidad/incapacidad relativa no proviene de la semisuma de la
capacidad/incapacidad de ambos esposos: surge de la capacidad/incapacidad de cada uno
de cllos en relacion al otro.

De ahi que pueda haber incapacidades absolutas, es decir, en relacion a cualquier
otra persona; pero igualmente pueden existir incapacidadcs relativas, es decir, solo ante
determinadas personas de determinadas caracteristicas; con otra persona de otras
caracteristicas no existiria la incapacidad. Tratindose de incapacidad para establecer una
relacion interpersonal, es obvio que sera muy diversa la capacidad de relacion que exista
entre un inmaduro y un maduro  que puede incluso llegar a asumir la inmadurez del
otro v ayudarle a superarla- , ala capacidad de relacion de dos inmaduros: no es que se
sumen las inmadureces de ambos; es que la inmadurez de cada uno bloquea la posibilidad
de asumir la del otro, sin que pueda cumplirse la obligacion del mutuo perfeccionamiento
personal que en el matrimonio ha de darse.

Se dice en una coram Garcia Failde: ‘No es necesario que la incapacidad de un
contrayente sea “‘absoluta” de modo que ese contrayente no podria en ninguna union
matrimonial que intentara constituir, “cumplir’ las obligaciones esenciales del matrimo-
nio; basta que esa incapacidad sea “relativa’ o respecto al matrimonio concreto, que ese
contrayente celebro, aunque se presuma que la misma no se daria si el contrayente se
hubiese casado con otra persona’ (TRNA, dec. del 21 de abril de 1989, de Madrid, coram
Garcia Failde).

Por lo demis en toda la tradicion juridica, doctrinal y jurisprudencial ha sido
pacifico el principio de la potencia/impotencia relativa en orden a la comunicacion sexual.

e) El ‘quantum’ de la anomalia. El problema més espinoso en las causas en las que
intervienen factores de tipo psiquico cs el de determinar el ‘quantum’ de la anomalia, sea
en relacion a la discrecion de juicio, sea en relacion a la capacidad/incapacidad para asumir
las obligaciones esenciales del matrimonio.

Es sabido como ni la Doctrina ni la Jurisprudencia pudo nunca llegar a principios
exactos y claros; en definitiva es la discrecionalidad del Juez la que en esta cuestion ha de
decidir - Crux Judicis, la llamo Sabattani - teniendo en cuenta la gravedad de las
obligaciones que se asumen, los informes de los Peritos y los comportamientos que
constan en los Autos del proceso.

A veces la anomalia serd tan grave que resultara evidente la incapacidad, porque la
misma es total; a veces sera una dificultad grave para relacionarse; a veces seran simples
dificultades facilmente superables. Ha de verse en cada caso. Quien contrac matrimonio
tiene derecho a que se le garantice por el otro un minimo de capacidad para que la union
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consiga su finalidad: el mutuo perfeccionamiento de los esposos con lo que se obtiene el
‘bonum coniugum’.

5. Entre las anomalias que de forma grave imposibilitan la capacidad de establecer
relaciones interpersonales destaca la inmadureg afectiva.

El ser humano nace, se desarrolla y muere; a lo largo de toda su vida, mediante la
experiencia, va madurando. Es evidente que en orden al matrimonio no se requiere una
madurez ideal, porque ésta se va adquiriendo a lo largo de toda la vida y el matrimonio es
algo a lo que la naturaleza impulsa ya desde la adolescencia.

Pero es igualmente evidente que para comprometerse a unas obligaciones tan graves
como son las matrimoniales y que van a comprometer toda la vida de dos personas para
siempre, se requiere una madurez basica suficiente para enfrentarse a los problemas de la
vida. Es este minimo de madurez el que se exige para poder acceder al matrimonio y que
nuclearmente consiste en haber alcanzado una autonomia personal, una capacidad de
altruismo, una estabilidad emocional, y un control sobre las tendencias, porque se ha
superado la dependencia, el egoismo, la caprichosidad y la impulsividad que caracteriza al
inmaduro, al ser humano que todavia no esta hecho.

Con dependencias hacia los padres, caprichos, egoismos y reacciones impulsivas, no
controladas, es dificil enfrentarse a la realidad de la vida matrimonial que exige todo lo
contrario: sacrificio en vez de caprichos; altruismo para dar, en lugar de egoismo que solo
trata de recibir; autonomia para poder actuar, en lugar de dependencias y fijaciones;
equilibrio y control de si mismo, frente a los impulsos descontrolados de las tendencias.

Es este minimo nuclear el que, quien contrae matrimonio, esta obligado a ofrecer, y
a su vez tiene derecho a exigir en el otro conyuge, para garantizar que el matrimonio
consiga su fin al que se esta ordenado por su propia indole natural: proporcionar el bien
de los conyuges, es decir, su perfeccionamiento.

6. No es infrecuente en este tipo de causas en las que se da intervencion a diversos
Peritos, que no coincidan en el diagnostico, en las matizaciones o en las consecuencias del
mismo; no por ello se ha de concluir la imposibilidad del Juez a sacar las conclusiones en
orden a la nulidad del matrimonio. Aunque no haya coincidencia, suministran interpreta-
ciones que ayudan al Juez a hacer sus valoraciones juridicas sobre hechos contrastados en
el proceso.

Porque es el Juez quien ha de valorar todo el conjunto de las pruebas existentes, y
no solo la prueba pericial, para determinar si en el caso concreto las deficiencias psiquicas
que de una forma u otra cataloguen los Peritos inciden en la capacidad de prestar el
consentimiento matrimonial. La valoracion psiquica de la capacidad/incapacidad de
relacion interpersonal serd de apreciacion del Perito; la valoracion, sin embargo, juridica
de la capacidad/incapacidad de prestar el consentimiento y en consecuencia de la
validez/invalidez corresponde al Juez, a la vista de todo lo actuado en el proceso. De otra
forma, se dejaria la decision al criterio de los Peritos.

III. IN FACTO

7. Convivencia entre estos esposos. Que la integracion afectiva entre estos esposos no se
ha dado, es evidente:

Universidad Pontificia de Salamanca



310 Colectanea de jurisprudencia candnica (44)

a) Elesposo afirma que, a’) que tenia que esperarla a la salida del trabajo, a las siete
de la tarde, v habia discusiones si llegaba tarde; ¢l debia limpiar el piso, tender la ropa,
poner la lavadora y a veces poner y recoger la mesa, ‘todo esto me lo mandaba mi esposa’;
b’y dice que no le dejaba ducharse en casa imponiéndole que lo hiciera en el taller; no le
dejaba ver la tele, diciendo que se manchaba el piso; ¢’) decia la esposa que si ella habia de
ser la criada le tendria que pagar un poco mas; d’) se refiere al problema econémico y
habla del excesivo interés de la esposa para que €] sacara mas a su padre, llegando incluso
a proponerle que hiciese algan “desfalco’ en la empresa; ella controlaba las cartillas que
tenian a nombre de los dos; ¢’) dice que sus padres la trataron siempre bien, pero ésta
decia ‘perrerias’ de los mismos, tratando de enemistarlo a €l con los ellos; £) afirma que
‘ella disponia de todo; todos los planes los hacia la esposa. Yo no podia disponer de
nada’.

Todo esto producia tensiones y discusiones. ‘Tuvimos una gran discusion al final de
la cual, vo quise terminar mi convivencia con ella, y empecé a tratar a un abogado’ (fols.
168, 19y 169, 29, 30 v 31).

b) La esposa da una version totalmente diferente y dice: ‘Casados, nunca nos
discutimos, a parte de la vez referida, en que ¢l me pego. Nunca pretendi que V pusiera
dinero a mi Gnico nombre... Tampoco es verdad que yo insultara a su familia ni que yo le
urgiera ni le presionara para que sacara mas dinero de la empresa familiar... que al dia
siguiente de la pelea él se marchd de casa... hasta ¢l momento en que hubo la pelea dicha
vivimos bien en nuestro matrimonio’ (fols. 176, 21, 22 y 2 del D. V.).

¢) Estimamos que es mas creible el esposo que la esposa. De hecho T1, testito de la
esposa, afirma que ‘cerca del medio afio de casados, me vino M sola a decirme que tenia
problemas de convivencia con su marido’ (fol. 213, 2). Y el mismo testigo, aunque no
recuerde si fue la propia M o el esposo, alude al hecho de que M dijera a V ‘que su padre
era un tacano, porque ya les podia ayudar mas’ (fol. 213).

No puede decirse que la convivencia fuera tan armonica hasta el dia en que se
produjo la separacion, cuando la esposa, al medio ano de la boda, acude al Padre T1
porque tiene problemas de convivencia con su marido.

8.  Personalidad del esposo. a) La esposa trata de hacer ver que el esposo tiene una
personalidad normal, y dice: ‘No considero a V persona inmadura; él es tranquilo; diria
que es una persona normal. Yo no tengo una personalidad fuerte ni dominante. Yo me
considero pasiva y normal... Para mi V es una persona con la inteligencia suficiente y
propia de su edad. El actor, sin su padre, es capaz de prepararse un porvenir. V lleva con
la ayuda de la secretaria toda la contabilidad de la empresa de su padre’ (fol. 176, 14 y 15).
Y en su confesion judicial de 2.# Instancia dice que ‘le seria facil encontrar trabajo porque
va se lo ofrecieron: él sabia muy bien manejar el “toro”, una miquina con dos especies de
soportes para levantar grandes pesos en los almacenes, en el puerto, etc.” (fo. 63, 10).

Alude la esposa al hecho de que al marchar el esposo a casa, una vez separado, se
abrazaron, loraron y él le dijo que queria volver a vivir con ella; fueron al padre del
esposo v éste le dijo que si se juntaba lo desheredaba, con lo que no fue posible rehacer la
convivencia (fol. 175, 17).

b) Los testigos de la esposa tampoco ven anormalidad alguna en el esposo: ‘veo a
V una persona normal, que lo comparo con mi propio esposo. Cuando salimos con
amigos y estaba presente V, €l se comportaba como una persona mis, sin ningdn rasgo de
inferioridad’ (fol. 218, 3); “V, soltero y casado, ha sido un chico normal, como los demas
de su edad’ (fol. 221, 3).

Se refieren los testigos al hecho de que fue el padre del esposo quien no quiso que se
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volvieran a juntar, una vez separados, amenazando a V con desheredarlo si se juntaba con
M (fols. 219, 7; 222, 9).

c) Para los testigos del esposo, familiares del mismo, que con él han convivido, las
cosas son distintas: el esposo es un inmaduro, es infantil y tiene déficit intelectual. Y
exponen hechos concretos de esta inmadurez y déficit intelectual: 2°) sefalan que tuvo que
dejar los estudios porque no rendia; incluso no llegd a sacar graduado escolar; b’) en la
empresa no lleva la administracion; hace trabajos manuales que no requieren aplicacion de
la inteligencia —de hecho la esposa, aunque afirma que lleva la contabilidad de la
empresa, a la hora de decir que se puede sacar la vida dice que trabajando con ‘el toro™
¢’) ven que cuando deberia haber empezado a relacionarse con chicas, ¢l preferia jugar;
incluso cuando venia de permiso del servicio militar jugaba con los ‘marcianitos’; d’) le
consideran infantil, inmaduro y con déficit intelectual; ¢’) hablan de la dependencia total
que tiene hacia su padre (fols. 57, 59, 60 de los Autos de 22 Instancia).

Estimamos que por las manifestaciones de todos los intervinientes en la causa sc
pone de manifiesto que algan déficit existe en la personalidad de V.

a’) Intelectualmente es deficiente: ni ha acabado graduado escolar; y es impensable
que, dada la situacion economica de la familia, no se hubiera tenido interés en que el hijo
hiciera una carrera universitaria; de hecho la hermana inici6é estudios superiores. Es mas
verosimil que no realizara estudios porque no tuviera habilidad para ello. Vemos incluso
como la esposa, a la hora de decir como podria ganarse la vida, a pesar de que dice que ¢l
lleva la contabilidad de la empresa, no piensa en un trabajo similar, sino en el trabajo
manual ‘del toro’.

Estimamos que el seflor V tiene un déficit intelectual.

b) Tiene un retraso en la maduracion afectiva: aa) manifiesta una dependencia
total hacia su padre. Y esta dependencia la ponen de relieve la esposa y sus testigos
cuando dicen que él queria seguir viviendo con su esposa, pero que fue el padre quien lo
amenz6 con desheredarlo. Una persona madura, ya casada, no se separa de su esposa
porque le ha dicho su padre que se separe; reacciona y abandona lo que sea, pero no a la
esposa con la que quiere vivir. Es la demostracion mis palpable de la dependencia
anémala hacia el padre. bb) manifiesta esa inmadurez en los juegos infantiles a los que se
dedica en los permisos que tiene al hacer el servicio militar; son otras las aficiones que
normalmente tiene un joven maduro.

d)  Conclusion. Estimamos que los comportamicatos del sefior V. ciertamente
corresponden a los de una persona infantil e inmadura con déficit intelectual. Y dentro de
esas caracteristicas de personalidad tiene explicacion las quejas que €l formula sobre su
esposa: que tenia que poner la lavadora, que no le dejaba ver la television, que no le
dejaba ducharse en casa, etc., a lo que ¢l se plegaba v callaba, aunque interiormente se
sublevara, hasta que en un momento final tuvo una reaccion impulsiva.

9. Informes médicos. Iin este tipo de causas ciertamente son los informes médicos los
que adquieren un valor primordial. En la causa existen varios informes v pericias. Ello
hacia innecesario realizar nueva pericia en esta Instancia y no fue admitida.

La sentencia que analizamos hace un riguroso analisis de todos los informes médicos
existentes y estamos de acuerdo con sus valoraciones a las que nos remitimos y
brevemente resumimos:

a) Informe del doctor P1. El doctor examiné personalmente al senor V, sometiéndole
a pruebas objetivas. Del resultado del examen y prucbas objetivas establece que él tiene
un C. L. de 87, lo que se traduce en un ligero déficit intelectual. En cuanto a la
personalidad, detecta claras tendencias esquizoides y psicasténicas; dice que se trata de
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‘una pcrs‘(ma con un Yo débil, poco seguro de si mismo, con posibles crisis de identidad y
tendencia a la pre()cupacmn la duda y el aislamiento’ (fol. 9).

En su comparecencia ante el Tribunal afirma que ‘intelectualmente la capacidad
mental del interesado esta disminuida, asi como la vida afectiva esta alterada por una
vision distorsionada de la realidad’ (fol. 206).

Por todo ello estima el doctor P1 que el sefor V ‘es capaz de resolver situaciones
elementales de la vida, pero es totalmente incapaz para enfrentarse a la complejidad de la
vida matrimonial’ (fo. 206).

b)  Pericia del doctor P2. El Perito ha examinado personalmente al interesado y ha
estudiado los autos de la causa. Detecta un menor C. L. en el sefior V que el detectado por
:| doctor P1, ‘bastante inferior al término medio’ (fol. 306), por lo que habla de debilidad
mental. En cuanto a la personalidad habla de ‘escasa imaginacion y creatividad,
inseguridad, introversion, menguada emotividad, sugestionabilidad discreta’. Y concluye
‘este déficit -~intelectual-— debe situarse en el grado de debilidad mental ligera o torpeza
mental, siendo sus repercusiones mas notorias en las facetas afectivas y relacionales... el
trastorno afectivo-relacional citado altera su capacidad para asumir las cargas y obligacio-
nes que son propias de la facteta post-matrimonial’ (fol. 313).

¢)  Pericia del doctor P3. El Perito ha analizado los Autos, ha examinado al sefor V, a
quien le han sido realizadas pruebas objetivas (fol. 322).

Sefiala que en el C. I. ‘roza la zona limitrofe entre la normalidad y la debilidad
mental, ocupando la franja que corresponde a la torpeza mental’ (fol. 318). En cuanto a la
personalidad dice que ‘presenta una personalidad caracterizada por unos rasgos de
dependencia, inscguridad, gran sensibilidad hacia el entorno y ansiedad’ (fol. 319).
Afirma, finalmente, que ‘al existir una disminucioén de la madurez, lleva consigo una
reduccion de la capacidad para comprometerse para toda la vida en el momento de
contraer matrimonio’ (fol. 319).

Conclusion. Existe una coincidencia clara entre los dos Peritos oficiales en la causa y el
doctor P1. Los tres especialistas han realizado pruebas objetivas sobre el sefior V y lo han
examinado personalmente.

déficit intelectual es evidente, situindose en la tabla de inteligencia en la
calificacion de torpeza mental correspondiente a un C. 1. entre 80-90; en concreto el
doctor P1 habla de 87 y el doctor P3 de 86.

Dicho C. L. corresponde a una edad mental de un joven de menos de trece afos; y a
esa edad, aunque se conozca qué es el matrimonio, no existe la suficiente ponderacion
para valorar los derechos/obligaciones del mismo.

Compartimos totalmente los criterios expuestos por los Peritos al afirmar que el
sefnor V no es capaz de responsabilizarse de las cargas matrimoniales.

10)  Informes de los doctores P4 y P5. Presenta la esposa dos Informes sobre el esposo,
uno subscrito por los doctores P4 y PS5 (fo. 133) y otro subscrito por el doctor P4 (fol.
248).

Han tenido presentes los Informes del doctor P1y la Pericia del doctor P2. Pero ni el
doctor P4 ni el doctor P5 han reconocido al esposo ni han estudiado en su totalidad los
Autos. La unica fuente de informacion es la que les ha suministrado la propia esposa.

Concluyen que no existe psicopatologia alguna que justifique decir que el esposo
llegO a contraer matrimonio sin saber exactamente lo que hacia (fol. 248).

Pero advertimos que la informacion suministrada por la esposa no es exacta, o los
doctores no la han entendido: 2°) se dice que el sefior V realizé estudios de E. G. B. con
normalidad y sin perder ningun curso. Sin embargo, no obtuvo el certificado de
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graduado escolar. b’) Se dice que realiza un cursillo de informatica con buen rendimiento.
Sin embargo, consta en Autos por certificado de la misma Academia, que el sefior V
abandono el cursillo. ¢’) Se dice que el nivel de responsabilidad gerencial del sefior V
aumenta, pasando a ser el Gnico directivo. Sin embargo, el sefior V no realiza dichos
trabajos, sino los manuales; de hecho la esposa dice que maneja bien ‘el toro’.
Entendemos que ningun valor puede ser atribuido a estos informes porque los han
realizado sin examinar al interesado, ni estudiar el conjunto de los Autos; se han servido
de una informacion sesgada, dada por la esposa, con evidente falseamiento de la realidad.

11, Conclusiones definitivas. A la vista de todo lo expuesto estimamos poder sacar las
siguientes conclusiones definitivas:

1.2 Consta suficientemente probado en Autos que entre estos esposos no hubo una
verdadera integracion de sus vidas en lo que es y se constituye el verdadero matrimonio:
participacién y comunicacién en todos los aspectos de la vida ordenado ‘al bien de los
coényuges’.

La convivencia dur6 afo y medio. Aunque la esposa trata de decir que vivieron bien
hasta el Gltimo momento en que tuvieron una discusion, a raiz de la cual el esposo
abandoné el hogar, ello no es cierto. El esposo dice que tenian discusiones porque la
esposa lo dominaba, le hacia realizar las tareas domésticas, no le dejaba ni ducharse en
casa, le exigia que se aprovechara econémicamente de la empresa familiar en la que
trabajaba, hablaba mal de sus familiares.

Que la convivencia no fue armoénica lo pone de relieve uno de los testigos de la
esposa, sacerdote, a quien la misma acudié a los seis meses de casados porque tenian
problemas de convivencia.

2.2)  Consta que el esposo es una persona con déficit intelectual.

Perteneciendo a una familia de recursos econdmicos, ni siquiera pudo hacer
graduado escolar. Su hermana, sin embargo, inicié estudios universitarios que interrum-
pi6 por casarse. Ello indica que si el sefior V no estudio no fue porque no quisieran sus
padres, sino porque no servia para los estudios.

Trabajando en la empresa familiar y queriendo informatizar la empresa, el sefior V
empezé un cursillo para familiarizarse con el ordenador: dejé el cursillo. Lo cual esta
nuevamente indicando su escasa capacidad intelectual.

3.2) Consta igualmente que los comportamientos del esposo responden a los de una
persona inmadura.

Destaca, en primer lugar, la dependencia total que tiene hacia su padre. Los testigos
del esposo afirman que sin el padre no es nada. Y lo confirma la prorpia esposa y sus
testigos al afirmar que, una vez separados, el esposo marché a casa para retirar algunas
cosas; se abrazo a la esposa, ambos lloraron y manifestaron querer volver a convivir;
marcharon a decirselo al padre del esposo; el padre del esposo le dijo que si volvian a
convivir lo desheredaba.

Si es cierto el hecho, esta indicando la absoluta dependencia del hijo al padre —vy su
deficiente personalidad—- porque un joven casado, de veinticinco afios, no deja que el
padre le prive de su esposa y ello, a cualquier precio.

4.2)  Constan igualmente otros comportamientos del esposo que indican la inmadu-
rez e infantilismo del mismo: su aislamiento relacional y sus preferencias por juegos
infantiles en épocas de la vida en que son otros los intereses, sus reacciones impulsivas, su
inseguridad, su dependencia a la novia que le lleva a aceprar el dia de la boda elegido por
ésta aunque tenga que postergar a su unica hermana que queria asistir y no podia por
estar en dias de parto; hubiera sido facil posponer la boda unos dias como se le proponia.

Universidad Pontificia de Salamanca



314 Colectanea de jurisprudencia canonica (48)

5.4)  Los informes médicos y periciales realizados mediante eximenes personales del
sefior V son coincidentes en afirmar la inmadurez del mismo, basada en un déficit
intelectual situado en la escala de inteligencia en la franja de torpeza mental por tener un
C. 1. de 87 y en caracteristicas de su personalidad cuyos rasgos mas sobresalientes son la
dependencia y la inseguridad.

Concluyen los Peritos que el sefior V, dada su personalidad, no era capaz de asumir
responsabilidades tan complejas como son las matrimoniales.

6.2) Laedad mental del senor V se sita en la que corresponde a un nifo de menos
de trece anos. Y a esa edad ciertamente no se tiene la ponderacion y equilibrio para
valorar las graves y complejas responsabilidades que el matrimonio comporta. Si a ello
unimos las otras manifestaciones de su mundo psiquico - -inseguridad, dependencia -
nos aparece el sefior V como un sujeto infantil e inmaduro que, en cuanto tal, no era
capaz de asumir las obligaciones esenciales del matrimonio.

Aceptamos plenamente los razonamientos de la sentencia del Turno rotal preceden-
te, v los compartimos plenamente.

Por todo lo cual, debidamente consideradas todas las cosas, creemos que al Dubio
propuesto se ha de responder, como de hecho respondemos afirmativamente a la primera
parte y negativamente a la segunda, en cuanto que se ha de confirmar y no se ha de reformar la
sentencia del Turno rotal precedente, en la causa de referencia y en cuanto pende de apelacion, o sea:
consta la nulidad del matrimonio contraido por don V" con dosia M por el capitulo de la incapacidad
del esposo para asumir las obligaciones esenciales del matrimonio.

Prohibimos al esposo el paso a otras nupcias ante la Iglesia sin consultar antes con el
Tribunal de E.

Las costas de esta Instancia seran satisfechas integramente por el esposo actor.

Fjecurese.
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