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La base de la koiné es el dialecto 4tico, aunque tenga vocabulario
y algunos elementos jonios, y también algunos dorismos?. En esta
transformacion del 4tico en un nuevo sistema hay que tener en cuenta
que las alteraciones de los sistemas lingiiisticos las promueven los
hablantes, y que éstos alteran su habla segtn las transformaciones que
se producen en el condicionamiento social en que se mueven. Pues
bien, la koiné no es mds que una lengua conversacional que surge en
Atenas en un momento (s. V a.C.)* en que esta ciudad ha pasado a ser
la capital de un imperio y el centro cultural y espiritual mds importante
de la Hélade.

La koiné es en su origen la lengua de nivel conversacional de un
pueblo que tuvo a Pericles como lider politico y que, disfrutando de

1 Se indica lo mismo con el término ‘koiné’ que con ‘griego helenistico’. Ahora
bien, con ‘griego postcldsico’ hablariamos ya de un periodo mucho mds amplio, porque en
si indica todo lo posterior a lo clésico, es decir, hasta el ‘griego moderno’. El Antiguo y
Nuevo Testamento estdn escritos en koiné. Por tanto, hablar de ‘griego biblico’ estd, cuando
menos, desfasado.

2 Sobre los dorismos en la koiné, cf. O. HOFFMANN- A. DEBRUNNER- A. SCHE-
RER, Historia de la lengua griega, Madrid 1973, pp. 252-260.

3 Aunque se constituya en norma en el s. IV a.C.
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una constitucién democrética para uso interno, impuso sin escripulos
el yugo de su imperio a otras ciudades. Atenas, guiada por la politica
imperialista de Pericles, aspiré a convertirse en corazén de Grecia y a
expandir su dominio por el continente y ultramar, ambiciosa empresa
para cuya realizacién necesitaba ante todo lograr la unién de todos los
griegos basada en la comunidad de religién, tradiciones, costumbres y
lengua®*. La universalidad lingiiistica acompaiié al imperialismo politico.

Mas tarde (en los ss. IV-III a.C.), la derrota militar ateniense ante
Macedonia significé una victoria lingiiistica, el triunfo intelectual de
Atenas: Alejandro Magno llevé el dtico al Oriente y lo utilizé6 como
lengua del imperio. La koiné, ya coloquial, ya literaria, se extendi6 gra-
dualmente por todo el mundo mediterraneo y mds alla.

En la constitucion de la koiné hay una variedad que se acopla a
otra y, al mismo tiempo, se da un proceso de regularizacién, normaliza-
cion, estandardizacién de este ensamblaje. Porque dos son los concep-
tos fundamentales en una koiné: su extension y difusion, que rebasa los
primitivos limites del dialecto que le sirve de base, y el prestigio litera-
rio de la variedad de “alta cultura” que en el dialecto de base se integra.
Toda “lengua de trafico” ha de ser supradialectal y prestigiosa®, ecléc-
tica y ecuménica.

Luis Gil define la koiné del siguiente modo®: “La fase histdrica
del atico, en todos los niveles lingiiisticos, comprendida desde su difu-
sion general como interdialecto en el periodo helenistico a su generali-
zacion como la tnica modalidad del griego escrito y hablado en la
época imperial romana, que constituye la base del griego medieval y
moderno”.

Veamos, pues, las principales diferencias entre el griego clasico
(atico) y la koiné o lengua helenistica’:

4 Cf. A. LOPEZ EIRE, “Del itico a la koiné”, en Emerita XLIX, pp. 377-392, espe-
cialmente pp. 381-382.

5 Cf. A. LOPEZ EIRE, “Historia antigua e historia de la lengua griega: el origen del
griego helenistico”, en Studia Historica (1983) vol. 1, n° 1, pp. 5-19, especialmente pp. 8-9
y 18.

6 L. GIL, “Ojeada a la Koiné: ensayo de caracterizacion periodoldgica”, en Minerva
1 (1987), p. 83.

7 CF. A. PINERO-J. PELAEZ, “La koiné y el Nuevo Testamento”, en El Nuevo Tes-
tamento. Introduccion al estudio de los primeros escritos cristianos, Cérdoba 1995, pp.
144-180 e 1. DELGADO JARA, Gramadtica griega del Nuevo Testamento. 1. Morfologia,
Salamanca 2004, pp. 237-246.
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EVIDENCIAS EN EL NUEVO TESTAMENTO DE LA EVOLUCION DEL ATICO A LA KOINE 107
EN EL CAMPO DE LA FONETICA

a) Se da una gran transformacién en el sistema vocalico: en la
segunda mitad del s. I de nuestra era estaba ya difundida la nueva pro-
nunciacién griega, en la que se confundian t, €i,mn, 1 (=1)% 0L, vLyv (=
ii y mas tarde, hacia 1000, también =), € y at (= e); no se distinguian las
vocales largas de sus breves correspondientes y no sonaba la t suscrita.

Es decir, desaparecen las diferencias de cantidad, se sustituye el
acento tonal por el de intensidad, se eliminan los diptongos (se monop-
tongan) y aparece el iotacismo.

b) El comienzo de la pérdida de la aspiracidén inicial (psilosis),
que ya no existe en griego moderno, debié de comenzar 400 afios a.C.
Asi, no es extraflo que nos encontremos a veces consonantes aspiradas
ante palabras que en atico llevan espiritu suave, y consonantes sordas
ante palabras que en dtico empiezan con espiritu dspero, p.e. dd-18w,
por dm-{8w; ok ebpov, por ol ebpov®.

c¢) Se generalizaron en la koiné la reparticion atica de a y n, la pro-
nunciacién de la v como ii y las -00- y -po- de la mayoria de los dialec-
tos (frente a la -77- y la -pp- del dialecto dtico).

d) La elision y la crasis aparecen menos que en los cldsicos; jamas
se eliden las desinencias de los nombres ni de los verbos, ni las de los
pronombres, excepto ToUTo en ToUT  €0TL 0 TOuTéOTL; las conjuncio-
nes aA\d y &é unas veces eliden, otras no; y las palabras que se unen por
crasis son TOy kat, p.e. kdyw (que aparece 85 veces en el N.T.).

e) La contraccién se verifica generalmente como en dtico, pero a
veces se omite, y en cambio encontramos otras especiales, p.e.
Tapetov, en vez de Taptetov; mety, en algin cddice del N.T., por
mLely, a causa de pronunciarse €L como L.

f) En cuanto al sistema consondntico, sufrié igualmente una evolu-
ci6on dréstica. Las oclusivas sordas aspiradas (¢, 0, x = ph, th, ch) se
hicieron fricativas ya desde época helenistica; las sonoras (3, 5, y = b, d,
g) se hicieron igualmente fricativas salvo tras nasal; la { se convirtié en
silbante sonora; la vy se perdi6 en casos como ylyvopal y yLyvwokm'©,
Son todos fenémenos que se escalonaron a partir del s. IV a.C.

8 Conocido el fenémeno con el nombre de ‘iotacismo’.
9 Cf. B. GONI, Gramdtica griega, Pamplona 1941, p. 245 y C. Eseverri Hualde, E/
griego de san Lucas, Pamplona 1963, p. 44.

Universidad Pontificia de Salamanca



108 INMACULADA DELGADO JARA

Encontramos alguna vez en los manuscritos unciales del N.T.,
especialmente en el alejandrino, asimilaciones como éstas: ép péow,
¢y yaoTpl, debidas a que no hay separacion entre palabra y palabra
(asimilaciones omitidas por los editores modernos); en cambio, se
omite con frecuencia la asimilacion de olv y év en composicion de
palabra y la elision de la v de olv ante { 0 0 seguida de consonante,
p.e. ou-pabntats (Jn 11, 16), cuv-(nmms (1Co 1, 20)'.

Y por ultimo decir, con respecto a la fonética, que la v eufénica se
usa no s6lo cuando le sigue vocal, sino también cuando sigue consonante.

EN EL CAMPO DE LA MORFOLOGIA

Tres caracteristicas van a marcar este campo, al igual que el de la
sintaxis: una mayor expresividad, una mayor simplicidad y uniformi-
dad, y una ampliacién del vocabulario, ya por creacién o admision de
nuevos términos, ya por nuevos sentidos de los ya existentes'2. Esto se
constata:

a) en el nombre:

— ciertos sustantivos anémalos fueron sustituidos por sinénimos,
p-e. vals por m\otov;

— la segunda declinacion dtica es eliminada'?; en su lugar se
adopta la declinaciéon comin, p.e. \dos —ov (= dt. Aews); vaods —oU (=
at. vews);

— formas en -pns y -p1 de sustantivos en -pd son corrientes (p.e.
paxalpns -n, omelpns, dpovpns y otras)'*. También participios en

10 Encontramos las formas ylvopat y ywwoko en lugar de yliyvopat y yryviokw ya
desde el s. V a.C. en las inscripciones jonicas y desde el s. IV a.C. en Atenas.

11 Cf. B. GONI, op. cit., p. 245.

12 Cf. M. ZERWICK, El griego del Nuevo Testamento, Pamplona 1997, pp. 195-198.

13 En el N.T. s6lo queda como resto el adjetivo {A\ews ‘propicio’, ‘misericordio’ en
Mt 16, 22 y Hb 8, 12; los nombres propios ’AToMws (en 1Co 4, 6; Tit 3, 13; Hch 18, 24...)
y Kd&s (en acus. K& en Heh 21, 1).

14 Cf. F. BLASS-A. DEBRUNNER, A greek grammar of the New Testament and
other early christian literature. The University of Chicago Press. London 1974, p. 25, pard-
grafo 43 (1).
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—ula toman ocasionalmente -ns — (p.e. €VdUINS), probablemente por-
que vt habfa pasado a ii;

— algunos nombres propios hebreos o arameos masculinos en -as
forman el genitivo ddrico, en -a, p.e.,’ [o0das, Ayplrmas, Kndds, o
2.LAas entre otros. Como éstos también se declinan papwvds “riqueza”
y Boppds “viento norte”;

— desaparece el dual morfoldgico y el sentido mismo de la duali-
dad; de ahi que no sea necesaria la distincion entre €Tepos y dANOS y
que €ls sustituya a veces a €Tepos 0 T{s a mOTEPOS O que TPGHITOS apa-
rezca en lugar de mp6T€EPOS;

— el acusativo singular de atemaéticos (3* declinacién) en -av (en
lugar de -a), p.e. maTépav y el acusativo plural en -€s (en lugar de -as),
p.e. yuvdikes, igualdndose al nominativo en cuanto a la desinencia;

— se produce analogfa en las declinaciones: formas raras se regu-
larizan, p.e. kAetda (Lc 11, 52) y xdptta (Hch 24, 27; Jds 4) en lugar
de KAetv y xdpiv; Baothels por Baoizéas (Mt 10, 18; Le 21, 12; Ap
16, 14; 19, 19); yovels por yovéas (Mt 10, 21; Mc 13, 12; Lc 2, 27,
18,29; Jn 9, 18); lepels en vez de lepéas (Mc 2, 26; Lc 6,4; In 1,
19; Ap 1, 6; 5, 10); yrpovs en vez de yépws (en el A.T.); ynpet por
ynpa (enLc 1,36); 7O dA\as por 6 dAs...; algunos contractos de la 2°
declinacién como voUs y mhoUs siguen el paradigma de Bots, de la
3% encontramos )@V por Txewv (Jn 21, 8; Ap 21, 17); las formas
no contractas ix60las, xelAéwv, dpéwv etc.; algunos tipos tienden a
desaparecer, p.e. los temas en -oc 'y -ac o los temas en -o de la 3*
declinacion;

— hay nombres que vacilan entre las declinaciones (heterdclisis):
entre la primera y la segunda, p.e. “lepocolvpa (1 y Td), €kaTov-
Tdpxns y €kaTévTapxos; otros entre la segunda y tercera, p.e.
mAoUTOS (0 y TO), éNeos y (fjhos (en dtico O y en la koiné T6); y tam-
bién entre la primera y tercera, p.e. vikn My T0);

— sin embargo, hay otros nombres que, sin variar de declinacion,
varfan en cuanto al género (heterogenia), p.e. \.jLés, que en griego cla-
sico tenia género masculino, en el N.T. aparece unas veces como
masculino y otras como femenino;

— se reorganiza el sistema de los adjetivos: se regularizan los ané-
malos. Asimismo, muchos adjetivos de primera clase que entre los cla-
sicos tenfan dos terminaciones empezaron a tomar tres en griego hele-
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nistico, y otros de tres terminaciones entre los dticos tienen dos en la
koiné. De hecho, el nimero de adjetivos de dos terminaciones se
reduce considerablemente!;

— el adjetivo Uyus “sano” tiene la contraccién irregular en el acus.
sg. Uyuij (en lugar del atico UyLd); y xpuvooUs “dorado” tiene el acus. sg.
contracto xpvodv, en lugar del atico xpuofjv; los genitivos Babéns (Lc
24, 1) y mpaéws (1Pe 3, 4) estan tomados de la lengua vulgar;

— el adjetivo m\pns “lleno” aparece indeclinable en los papiros
dels.Ia.C.;

— el adjetivo verbal en -Téos aparece Gnicamente en Lc 5, 38 (BAn-
TéOV);

— el sistema de pronombres se simplifica, las distinciones sutiles
no se dan: desaparece la distincién obTos/ 88¢'®, oUTos/ ékelvos,
0s/60TIsY, TIS/b6s; se emplea para las tres personas del plural éauTdv,
en vez de M@V alTav, LLGV alTdv, etc.; también para las tres del
singular con frecuencia aparece el pronombre reflexivo €auToU; los
pronombres posesivos son poco usados y sustituidos por los genitivos
de los pronombres personales; 18Los, que tanto en griego cldsico como
helenistico significaba “particular”, sustituyé en muchos casos a los
adjetivos posesivos; Tls y €kaoTos aparecen en lugar de los pronom-
bres duales moTepos y EkdTEPOS; dpdOTEPOL, en vez de dpudw, y en
muchas ocasiones con sentido de pluralidad; éTepos por dAANos, y
viceversa; €ls sustituye a €Tepos, por la misma razén que en los ante-
riores casos, por fluctuar dualidad y pluralidad; mp&dTos, que clésica-
mente presupone pluralidad se usa en la koiné en lugar de TpoTEpOS,
para expresar dualidad; el numeral €ls se emplea en lugar del pronom-
bre TLs y se convierte en una especie de articulo indeterminado.

Por otra parte, los pronombres se utilizan mas frecuentemente'® y
su uso suele ser redundante o pleondstico.

15 Cf. 1. DELGADO JARA, op. cit., p. 283.

16 En el N.T. este dltimo se limita casi a la formula T8¢ Néyel (Heh 21, 11; Ap 2,
1.8.12.18; 3, 1.7.14).

17 Cf. O. HOFFMANN-A. DEBRUNNER-A. SCHERER, op. cit., pp. 267-268: “El
empleo de doTis por Os es corriente en la koiné; se apoya en la necesidad humana de gene-
ralizar, de caracterizar fendmenos singulares como representantes de un tipo, y en la tenden-
cia a formas mds plenamente sonoras [...] Antes de la koiné esté limitado este doTis ‘indivi-
dual’ a Herédoto y pocos pasajes de la literatura atica”.

18 Cf. M. ZERWICK, op. cit., p. 93: “La gran frecuencia en el uso de pronombres se
debe a la tendencia, por asi decirlo, “analitica” que se da en toda lengua viva, espontdnea,
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Mencioén especial habria que hacer en este apartado de pronom-
bres al uso que de duTos hace Lucas y que de éxetvos hace Juan. En
ambos casos los utilizan para indicar el sujeto en tercera persona, y no
en su sentido intensivo o enfatico;

— el adjetivo numeral 500 hace siempre el gen. 600 y el dativo
duat, frente a la forma dtica dual dvotv tanto para el genitivo como para
el dativo; en los cardinales compuestos de unidad y decena, centena,
etc., va delante el nimero mayor como primer elemento, es decir, deka-
Téooapes (Mt 1, 17) en lugar de Tecoapeokaldeka, OSekamévte (In
11, 18; Hch 27, 28; Gal 1, 18) por mevTekaideka... Tal es el procedi-
miento del griego moderno; por influencia semitica se emplea el cardi-
nal €ls en lugar del ordinal mp@Tos, para designar el primer dia de la
semana (Mt 28, 1; Mc 16, 2; Lc 24, 1;Jn 20, 1...);

— el sufijo comparativo -Tepos se utiliza mucho més que el sufijo
{wv. Este nunca elide la v, ni hace la consiguiente contraccién 4tica.
Unicamente Lucas emplea ocho veces en los Hch la forma mietous por
mh\eloves, y una vez Juan en 4, 41;

— para el grado superlativo, poco usado en el N.T., se prefiere el
sufijo -LoToS a -TdTOS;

— el segundo término de la comparacién, ademds de expresarse
como en griego cldsico (o en genitivo o mediante la particula 7 y el
mismo caso que el primer término), también se puede construir con
mapd, UTép o amd + acusativo, p.e.en Hb 3,3 6 4, 12;

— la koiné intenta eliminar comparativos y superlativos irregula-
res. Estos se elevaron de nuevo al grado comparativo o superlativo
mediante las terminaciones regulares: p.e. petl6Tepos (forma regular a
partir de la irregular pel(lwv), éNaxLoTéTepos (de éNdoowr o
ENATTWY), BLTAOTEPOV...; el superlativo absoluto es sustituido por el
comparativo precedido del articulo, p.e. 6 pellov (Lc 22, 26) 0 6
ikpbTepos (Le 7, 28);

— puesto que en las lenguas semiticas no hay formas comparati-
vas, también en el N.T. en muchas ocasiones se emplea el adjetivo en
grado positivo en lugar del comparativo o superlativo, p.e. Mc 9, 45; Lc
9, 48; o el comparativo en vez del superlativo y viceversa'®. Todas estas

popular, y que consiste en cierta inclinacion a explicitar lo que ya estd contenido en la natu-
raleza del asunto o en la forma gramatical”.
19 Cf. M. ZERWICK, op. cit., pp. 74-78 e . DELGADO JARA, op. cit., pp. 120-121.
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combinaciones de grados, ademas de por el influjo semitico, se deben
también a la evolucion general de la koiné, que tiende a confundir dua-
lidad y pluralidad®® y, de este modo, la diferencia entre el comparativo
de superioridad y el superlativo relativo se diluye.

b) en el verbo también hay una tendencia reguladora y una pre-
dileccién por las formas menos literarias y las perifrasticas o anali-
ticas:

— es eliminado el futuro atico, al igual que la declinacion atica, de
ahi que aparezca kaAéow en lugar de ka\& o Oeplow en lugar de OepLas;

— nacen nuevas formas regulares del aoristo primero en lugar de
formas mds complicadas de aoristo segundo; de hecho en griego
moderno éstos ultimos ya no existen; pero también del aoristo segundo
se derivan nuevas formas de futuro, p.e., pdyopar de édayov, €D
de €tlov. En el aoristo pasivo hay cierta tendencia hacia las formas
segundas, p.e., ékpUBny en lugar de éxpldOny, TMrolynv en lugar de
davewxmy;

— por obra de la tendencia a unificar las desinencias, los aoristos
segundos toman a veces las del aoristo primero, pero sin -0, o sea, -d,
-as, -€, -apev, -ate, -av en vez de las del imperfecto -ov, -€s, -€... Pe.
€lmas en vez de €lmes que se usa otras veces; eLav en vez de elmov;
ENDapev en lugar de éNDopev; elldper por eLAOpEV...;

— asimismo, el imperativo aoristo segundo adopta la desinencia
del primero —ov en lugar de —€: elmov en lugar de elmé o elmaTe en vez
de elmeTe;

—la terminacion -cav en los aoristos atematicos se extiende a la 3*
persona del plural de todos los tiempos secundarios del indicativo (por
-ov), p.e. en el imperfecto édoAotoar de Rom 3, 13, o en la forma
elxooav de In 15,22 y 24;

— se observa también una tendencia a la igualdad de las desinen-
cias en todos los tiempos secundarios;

— se producen nivelaciones analdgicas entre las desinencias del
perfecto y aoristo atemaético;

20 Por esta misma razén, como hemos mencionado mads arriba, se confunden los
adjetivos mpdTos y mPOTEPOS, y E0XATOS ¥ VOTEPOS, entre otros.
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— formas andmalas tienden a uniformarse, p.e. oldapev, oldaTe,
oldaov, en lugar de lopev, loTe, loaolv; o en el aoristo® de TiOnut,
€0ékapev, ébékate, Ebexavr, en lugar de éBepev, EBeTe, E€Becav, para
nivelarse con las formas de aoristo' del sg. é0nka, édnkas, €6nke?';
noba fue sustituido por As (en la 2°* persona singular del v. eipl); v
por junv (en la 1* pers. sg. del mismo verbo)...;

—en el pluscuamperfecto se utiliza €L para todas las personas del
sg.y pl.;
— la antigua fluctuacién de las terminaciones de los imperativos

en la 3% persona del plural -(o)vTwv, -(€)Twoav, en la voz activa, y
-(e)obwv, -(€ )obwoav, en la voz media-pasiva, se inclina por las dltimas;

—en el tiempo perfecto activo del modo imperativo, que en griego
clasico se formaba mediante el participio de perfecto activo mas el
imperativo de presente del verbo eijt, ahora aparece ya una forma
regularizada, es decir, con la caracteristica temporal -ka- (abreviada)
mads las desinencias del imperativo: MéAuke, Ne\UKE Tw, ANeNUKETE,
NeAvkéTLwOoAV;

— el perfecto de subjuntivo activo se forma perifrasticamente, es
decir, mediante el participio de perfecto activo més el presente de sub-
juntivo del verbo eilut; esto es, se regulariza con respecto a la forma-
cidn del perfecto de subjuntivo medio pasivo ya cldsico y también hele-
nistico;

— el modo optativo toma nuevas desinencias en el tiempo aoristo,
se regularizan: -catpt, -oals, -oat... -oatev frente a las dticas -oatpit,
-0€LdS, -O€LE ... -OELAV;

— simplificacidn del sistema de los verbos contractos; de hecho en
griego moderno los tres antiguos tipos (-dw, -€w y -6w) se han reducido
a uno. En la koiné se da una gran confusién en las contracciones: los
contractos en -€o toman las de los verbos en -dw y viceversa, p.e. Npw"
Touv (del verbo mMpwTdw) en vez de NpiTwr (Mt 15, 23), éedGvTos
(del verbo éleéw) por éXotvtos (Rom 9, 16) 0 en Jds 22 y 23 élediTe
por éleelTe;

— los verbos liquidos en -aivw y -alpw conservan la a incluso
cuando deberia convertirse en 1 por ser impura, p.e. ékxdfapa, €kép
dava, émidpdval...;

21 Esto mismo ocurre en el verbo 8idwpLL y inpt.
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— penetracion de una -p en las formas helenisticas Mjpsopat,
ENUOMY, EmiAnudils, cUNAUTITPLA, etc. frente a las dticas Ajsopat,
etc.;

— los verbos atemadticos (o en -pt) tienden a ser reemplazados por
los tematicos (en -w), p. e. delkvieLs, ECWVVes, OUVlEWY, 88w, LoTdVw.
Ya en Homero estan entremezclados con formas tematicas sueltas (p.e.
€8(dov, dwm), pero la koiné los reduce decisivamente; (oTnpL, (nut,
TiONUL, Sl8wpl se mantienen;

— con respecto a los verbos irregulares, sefialar que los compues-
tos de PBaivw tienen dos formas para el imperativo: kaTdpnOL y
neTdBa; y el verbo elpt presenta también formas especiales: éTw (1Co
16, 22; St 5, 12) por éoTw; s por Noba, que tinicamente aparece en
Mt 26, 69 y Mc 14, 67; fjucba empieza a fluctuar con Apev;

— el aumento algunas veces se suprime, especialmente en el plus-
cuamperfecto, p.e. mapadedwkeloar en Mc 15, 10; otras, se forma de
distinta manera que en dtico??; la p inicial en algunos cédices del N.T.
no se reduplica en €pp, sino en pep, p.e. pepavTiopévol (Hb 10, 22), en
lugar de éppavTiopévol; algunos verbos toman reduplicacion et-, en
lugar de n-.

EN EL CAMPO DE LA SINTAXIS

Podriamos hablar de dos caracteristicas que son generales y apli-
cables a todo este campo:

— se produce una gran relajacién de la normativa clédsica. La
amplia zona geografica que abarca el griego helenistico contribuird a la
desaparicion de lo mas irregular, de lo mas dificil y de los matices exis-
tentes en el griego clasico;

22 Pe. los verbos péN\w y dhvapat, que tomaban en griego cldsico 1, toman € en
griego helenistico. En el N.T. aparecen ambas formas.

También habria que anotar que en los verbos compuestos del preverbio mp6, donde
podia en griego clasico fundirse la vocal del preverbio con la vocal inicial del verbo en una
especie de contraccién (mpov-), no aparece dicha crasis en el N.T. Pe., en la forma verbal
mpoopwpuny de Heh 2, 25 ni forma crasis ni toma aumento.

Cf. I. DELGADO JARA, op. cit., p. 66, donde se trata este uso y otros especiales del
aumento en el N.T.
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— de lo anterior se deduce, como ya hemos mencionado en el
campo morfoldgico, una mayor sencillez y uniformidad.

a) Sintaxis de los casos:

— el nominativus pendens es mas frecuente que en griego cldsico,
probablemente debido a la influencia de la lengua vulgar; esta cons-
truccion de “caso pendiente” puede darse también con genitivo (2Co
12, 17), dativo (Lc 12, 48) o acusativo (Mt 21, 42), generalmente obe-
deciendo a la atraccion inversa del relativo??;

— el nominativo suele sustituir al vocativo, incluso cuando éste
tiene forma propia, debido a la influencia semitica®*; la interjeccién @,
que en griego cldsico solia acompaiiar al vocativo, se suele omitir. Por
tanto, cuando aparece en el N.T. cabe sospechar una razén especial:
afecto en quien habla (p.e. Mt 15, 28) o indignacién (p.e. Gal 3, 1)*;

— el acusativo tendi6 a convertirse en régimen general, eliminando
algunos usos especiales, como el del genitivo partitivo, que fue susti-
tuido por el acusativo (p.e. Mt 5, 28; 5, 5; Jn 6, 53); en esta misma ten-
dencia, el lenguaje helenistico utiliza verbos intransitivos como transi-
tivos, mas que en griego clasico, p.e. €vepyéw, que ademds de “obrar”

significa “hacer”, “producir”, o padntetw “ser discipulo” o “hacer dis-
cipulos™;

— también se da la sustitucion del predicado (nominativo simple o
acusativo) por els + acusativo después de ylveoBat y €lvat, sobre todo
en las citas del A.T.?5;

—en vez de acusativo de extension en el espacio o en el tiempo se
emplean construcciones con émt y dmé (Hch 17, 2; Jn 11, 18) o con
dativo de tiempo (p.e. Rom 16, 25; Lc 8, 29), uso caracteristico del
griego helenistico;

23 Cf. M. ZERWICK, op. cit., pp. 29-32.

24 En hebreo el nominativo con articulo es la tnica forma de expresar el caso voca-
tivo.

25 El empleo dtico de & sin énfasis se darfa tnicamente en el N.T. en Hch 1, 1 (&
Oetdie) y 18, 14 (& ’lTovdalol), cf. F. BLASS-A. DEBRUNNER, op. cit., pp. 81-82, paré-
grafo 146.

26 Dentro del N.T. €lvac lleva predicado con els solamente en 1Jn 5, 8, cf. M.
ZERWICK, op. cit., p. 33.
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— el acusativo de relacién, que en griego moderno ha desapare-
cido, empieza a ser raro;

— el genitivo se centra en la funcién de determinar al nombre;

— se puede hablar dentro del &mbito del N.T. del llamado genitivo
“hebreo”, genitivo atributivo o de cualidad, llamado asi por deberse al
influjo semitico. Muchas expresiones que en griego se formularian con
un simple adjetivo son expresadas mediante este tipo de genitivo?’, p.e.
Emivecer O kUpLos TOV olkovdpor THs doiklas en lugar de ddikov,
en Lc 16, §;

— el dativo tiende a desaparecer, hasta que tardiamente (en el s. X)
lo hace; crece, en su lugar, el uso de las preposiciones (eils + acus.) y el
caso genitivo;

— en contra de esta tendencia general, el griego helenistico emplea
dativo en lugar del acusativo clésico, especialmente con verbos, p.e.
TPOOKVVETY TWL O KAADS TOLETY T8,

— también aumenta el uso del dativo de relacién en lugar del acu-
sativo, p.e. en Hch 16, 5, 1Co 14, 20, Flp 2, 30...

— el dativo locativo llegé a construirse sélo con €v, siendo susti-
tuido finalmente por €ls + acusativo. Se habia borrado la distincién
“donde” y “a dénde”, la quietud y el movimiento, y de ahi la vacilacién
entre los adverbios elow “hacia dentro” y évdov “dentro” o évBdde, que
es utilizado con verbos de ambas significaciones (Hch 16, 28 y 25, 17);

— aparece con gran frecuencia el dativo instrumental con év por
influencia hebrea o con 6ud + genitivo;

— por dltimo, y englobando a todos los casos en general, la ten-
dencia se centra en una sustitucién progresiva de formas causales por
giros preposicionales.

27 Cf. M. ZERWICK, op. cit., pp. 36-37.
28 Cf. M. ZERWICK, op. cit., p. 41.
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b) Sintaxis verbal:

— Las novedades que encontramos se resumen en los siguientes
puntos: —se retrocede en el uso del futuro; —el perfecto tiende a desapa-
recer, contaminandose muchas veces con el aoristo; —se tiende a con-
fundir el modo subjuntivo y el indicativo; —el modo optativo llega a
desaparecer; —los matices de la voz media se desvanecen, también
hasta desaparecer.

Los tiempos

— El futuro es sustituido en muchos casos por perifrasis:
¢oopal + participio de perfecto
0END, Exw, LENW, O0delAw... + infinitivo.

Una de las causas es consecuencia de las innovaciones fonéticas
(como el iotacismo o la eliminacién de la cantidad vocalica): esto hace
que el futuro sigmadtico (\oets) y el subjuntivo de aoristo sigmatico
(Moms) se quedaran descaracterizados. Como consecuencia, se
encuentra el segundo en lugar del primero y viceversa. Otro motivo es
la remodelacién del sistema verbal sobre dos Unicos temas, presente y
aoristo. El futuro, como el perfecto, quedé al margen.

— El perfecto va quedando gradualmente fuera del sistema en la
koiné, excepto en el modo indicativo. Aunque no desaparece, pierde su
valor especifico y asi su autonomia verbal.

Al mismo tiempo, adquieren cierta vigencia perifrasis sustitutivas
de perfecto, como etpi + participio de perfecto, aoristo o presente, por
ejemplo 7v S18dokwy o también perifrasis formadas por &€xw + parti-
cipio aoristo activo. Con estos giros se expresaba mejor el valor aspec-
tual caracteristico del perfecto.

Los modos

— El optativo empieza un proceso de eliminaciéon que culmina en
200 d.C. Es una innovacion de la koiné. Quedé casi totalmente redu-
cido a expresiones estereotipadas de deseo, p.e. 1) yévoLTo que apa-
rece 17 veces en el N.T.
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El optativo oblicuo, modo que puede sustituir a otro cuando le
rige en una subordinada un tiempo pasado, dejé de usarse. El dnico
autor que lo utiliza con asiduidad es Lucas.

El optativo potencial con dv tendi6 a sustituirse por el futuro y el
imperfecto.

— El subjuntivo deliberativo es usado por el indicativo de presente
o futuro, p.e. Tl épolpev “;qué diremos?” (Rm 3, 5). Tendi6 a quedar
reducido a las oraciones subordinadas, aunque en fecha helenistica fue
importante, en las principales, el uso yusivo.

En el tema de presente se da la misma confusion entre el indica-
tivo y el subjuntivo (els y fis / €l yfjs) que se daba entre el futuro
indicativo y el aoristo subjuntivo. De forma que el modo empieza a
recaer en particulas o en conjunciones, como va, 0Tav o édv, que
requerian el subjuntivo obligatoriamente. Por ejemplo, el subjuntivo

113 E3]

exhortativo suele reforzarse por medio de particulas: oeUpo, “ven”,

LR INT3

dye, “haz”, dépe, “lleva”, ddes “deja”, “veamos si”.

— De un lado, el infinitivo pierde importancia al ser desplazado
por oraciones subordinadas, por ejemplo, aumenta el uso de {va mds
subjuntivo en vez de los infinitivos dependientes de verbos de voluntad
y otros?’; y el uso de 67t después de verbos de “decir” y “percibir” o
incluso después de un verbo de “opinar”’, que en griego cldsico sélo
admitia infinitivo. De otro, aumenta el uso del infinitivo sustantivado
con articulo (év T@, mpd ToU y peTd TO temporal, mpods TO final, Std
70 causal...) y, después de verbos de movimiento, para indicar el obje-
tivo, en lugar del participio de futuro.

— En cuanto al participio, hay tendencia a convertir el participio
activo declinable y con distincién de géneros, en el gerundio fijo, no
declinable en -vtas del griego medieval y moderno. Esto hace que
abunden los participios absolutos en vez de los concertados.

Aumenta el uso de la construccién perifrastica de €lvat mds par-
ticipio (v 8tddokwv) en lugar de una forma simple del verbo (€818do-
Kel), como consecuencia de la tendencia general de la lengua a una
mayor expresividad.

29 Cf. M. ZERWICK, op. cit., p. 169, donde nos dice: “A partir de aqui, (va
empieza a emplearse casi en lugar de cualquier otro infinitivo, hasta el punto de que en
griego moderno el infinitivo ya no existe, sino que siempre se expresa con vd (= (va) y sub-
juntivo. En el NT hay muchos vestigios de esta evolucion”.

Universidad Pontificia de Salamanca



EVIDENCIAS EN EL NUEVO TESTAMENTO DE LA EVOLUCION DEL ATICO A LA KOINE 119

El participio de futuro se hizo innecesario frente a las construc-
ciones sinénimas para indicar el fin (subordinada con {va o el infini-
tivo sustantivado con €ets, mpds 0 €veka). Casi inicamente Lucas en
Hch expresa, como en el lenguaje clésico, el fin del movimiento con
participio de futuro.

Una férmula fija en el N.T. (79 veces) ha venido a ser dmokpLOels
elmev, incluso cuando no preceda nada a lo cudl se responda. Entra
dentro de la linea de los participios graficos pleondsticos, muchos de
ellos convertidos en el N.T. a férmulas fijas carentes de valor°.

También es frecuente encontrar en el N.T. participios equivalentes
al infinitivo absoluto hebreo en las citas tomadas de los LXX, p.e. tdwv
€ldov (Hch 7, 34), B\émovTes BAépeTe (Mt 13, 14 y Heh 28, 26). ..

Las voces

La oposicién voz activa/voz media-pasiva pasa a activa-pasiva, en
la que quedan incluidos los matices de la media, unas veces sustituida
por la activa®!, otras por la pasiva®. La media quedé reservada casi
exclusivamente al uso reflexivo y reciproco, como variante de la activa;
va retrocediendo hasta desaparecer.

Asimismo se dan casos en contra de la tendencia general: verbos
que en griego cldsico eran activos pasan a ser utilizados en voz media en
el lenguaje helenistico, p.e. meptBAéTopal, dmekdlopat, uNdTTopAL. ..

Referente al N.T. habria que hacer mencion a la llamada pasiva
“teoldgica”, forma que se emplea para evitar nombrar directamente a
Dios, como sucede por ejemplo en las Bienaventuranzas: mapak\n6r-
covTal (Mt 5, 4), xopTactnoovtal (Mt 5, 6), éExentnoovtar (Mt 5, 7)...

30 Estos no suelen ser empleados por Juan en su Evangelio; por lo contrario, lo hace
semiticamente, de forma coordinada, p.e. en 1, 48: dmekpitn ‘Incods kal elmev alTd.

31 Pe. dpaptiow, dt. -copat; yeNdow, dt. -oopat; S, at. -Eopat; kpdEw, at.
-Eopat; oL@, dt. -oUpal.

32 El ejemplo mas frecuente en el N.T. es el aoristo pasivo dmekpifn (198 veces)
frente al medio dmekpivaTo (7 veces).
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¢) Sintaxis oracional:

— Preferencia por la coordinacion o parataxis frente a la subordi-
nacién o hipotaxis. En esto confluyen la lengua popular griega y la
posible influencia de la mentalidad semitica (el Evangelio de Marcos
estd construido paratdcticamente casi en su totalidad).

— El discurso directo reemplaza al indirecto.

— Uso frecuente, sobre todo en Juan y Marcos, de la conjuncién
OTL para introducir un estilo directo, equivalente a los dos puntos en
espafiol. A este OTL se le llama recitativo o expletivo™.

— Pérdida de matices entre finalidad y consecuencia. Incluso la
distincién entre (va y coTe. El contexto es el que determina.

— Gran simplificacién en las antiguas construcciones de infinitivo,
en cuyo lugar aparece frecuentemente {va con variados sentidos. En el
N.T. aparece (va, por tanto, en lugar del infinitivo consecutivo, del infi-
nitivo epexegético, dependiendo de un sustantivo y en lugar de un infi-
nitivo en funcién de genitivo, introduciendo una causal.

— La conjuncion (va, que en griego cldsico se empleaba siempre
con subjuntivo u optativo, va a aparecer en griego helenistico con
futuro de indicativo.

— La conjuncidn consecutiva oTe va a construirse siempre (salvo
en dos ocasiones, Jn 3, 16 y Gal 2, 13) con infinitivo.

— Incertidumbre en el uso de las particulas condicionales dv (édv)
y €l: p.e. encontramos €l en lugar de édv con subjuntivo (Lc 9, 13;
1Cor 14, 5...), lo cual es raro en el lenguaje clasico, mientras que apa-
rece con bastante frecuencia en el lenguaje helenistico y en los LXX;
€dv en lugar de €l (Lc 19, 40; Ap 2, 22; 1Jn 5, 15...) con futuro y pre-
sente de indicativo. Es decir, las conjunciones €l y édv comienzan a
confundirse. De hecho el griego moderno sélo ha mantenido la segunda.

Todos estos fendmenos reflejan la tendencia a una mayor senci-
llez y uniformidad de la que hemos hablado anteriormente.

33 CF. C. ESEVERRI HUALDE, op. cit., pp. 75-76 y B. GONI, op. cit., p. 250.
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d) Preposiciones:

También el sistema preposicional se reorganiza y se simplifica**:

— paso de antiguos adverbios, sobre todo los de sentido local, a
preposiciones impropias que rigen todas ellas genitivo;

— aumento del uso de las locuciones preposicionales;

— el nimero de preposiciones sigue siendo el mismo que en
griego cldsico, excepto en el caso de dudl que ya no se utiliza, pero
ciertos usos han desaparecido o son raros;

— quedan reducidas de significado dvTl y dvd en cambio év, €is
y €K aumentan su uso;

— la variedad del uso decrece también y aumenta el indice de fre-
cuencia de las que siguen utilizdndose;

— en cuanto al régimen de los casos, el N.T. presenta la reduccién
de los casos regidos; sélo émi, Tapd y mpos se utilizan para los tres
casos, también debido a que significados afines tienden a identificar
determinadas preposiciones en el lenguaje popular;

—€ls tiende a suplantar a év, sobre todo en Marcos y Lucas, espe-
cialmente porque en el lenguaje helenistico comienza a desvanecerse la
distincion entre el movimiento y el reposo?’;

— se da confusion entre €ls (interior) y mpos (exterior), que en
cierto modo es correlativa a la que se da entre éx 'y 4mo;

—amd en muchos casos sustituye a U6 para introducir el comple-
mento agente; con mas frecuencia que en griego clasico Tapd sustituye
aumo para introducir dicho complemento; y también se confunde dmo
con Tapd mas genitivo3e;

— 8ld mds genitivo también aparece en el N.T. para expresar el
agente, en lugar de Umd;

— umép se confunde a menudo con mepl y con menor frecuencia
(en Pablo) también se da la confusion al contrario.

34 Cf. M. ZERWICK, op. cit., pp. 51-80, donde expone detalladamente las peculiari-
dades de las preposiciones en el lenguaje helenistico.

35 CF F. BLASS-A. DEBRUNNER, op. cit., pp. 110-112, pardgrafos 205 y 206, y
M. Zerwick, op. cit., p. 57.

36 Cf. F. BLASS-A. DEBRUNNER, op. cit., p. 95 y p. 113, pardgrafos 173(1) y
210(3), y M. ZERWICK, op. cit., p. 54.
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Habria que decir que el uso de las preposiciones queda dentro de
la ley general de evolucién de la lengua griega que culmina en el griego
moderno: los elementos de significado afin comienzan a identificarse
y, por tanto, a confundirse en el lenguaje popular, y esto trae consigo la
prevalencia del vocablo mas fuerte, fonéticamente hablando, hasta
suplantar en muchas ocasiones al rival®’.

e) Particulas:

Ocurre algo similar a lo que sucedia en el uso de las preposicio-
nes. Llama la atencién el contraste entre la riqueza del griego antiguo y
la pobreza del griego moderno. Expongamos las causas:

1) las particulas que tenian significados afines perdieron los mati-
ces, se confundieron, y al ser sindnimas, fueron desapareciendo. Asi
por ejemplo kal elimind a 1€, AA\\d a dTdp, avTdp, 6¢... Enel N.T.
este proceso de eliminacidn estd bastante avanzado: atdp y avTdp
han desaparecido; Te aparece s6lo 201 veces, ye sélo 28.

2) Cuando la lengua griega se expandié geograficamente los nue-
vos hablantes no fueron capaces de captar el dificil y delicado empleo
de las particulas.

3) Las particulas cumplian una funcién en la prosodia: variacio-
nes acentuales, entonacion y ritmo. También desempefiaban una fun-
cioén conectiva. Asi, cuando el acento, musical, pasa a ser intensivo, las
particulas perderan importancia.

f) Otros:

— Aumenta el uso de las negaciones oU p1] con aoristo de subjun-
tivo o futuro de indicativo para inferir mds énfasis, especialmente en el
N.T. a las citas de los LXX y en los dichos de Jesus.

37 Cf. para este apartado I. DELGADO JARA, “Estudio de los valores de las preposi-
ciones propias en el griego del Nuevo Testamento”, en Helmantica LV (2004), pp. 149-187.

38 Lucas es el unico autor que la utiliza con profusion: 8 veces en el Ev. y 158 en
Hch. Ademds, la correlacién T¢ ... T€ (en oposicion a la frecuente T¢ ... kal) s6lo aparece
en Hch 26, 16.
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—En el N.T. o0 se emplea con modo indicativo y prj con el resto
de los modos, simplificdndose la distincion cldsica entre el ob objetivo
y el un subjetivo.

— Aparece la negacién ov... mds donde los clasicos utilizarian el
pronombre oUdels, por influencia del hebreo®; también es una nega-
cion semitica €ls ... o0 = 00dels.

— La particula dv se suele suprimir en la apodosis de las oracio-
nes condicionales, no s6lo con verbos que significan obligacion, con-
veniencia o necesidad, como ocurria ya en griego clasico, sino también
con otros.

— Habria que destacar el excesivo uso de la conjuncién kat, tanto
para los comienzos de los relatos como para la unién de las proposicio-
nes, especialmente en Marcos.

— Se da la confusion y el intercambio entre el pn “a no ser”,
“excepto” y dAAd “sino”, p.e. en Mt 12, 4; Mc 4, 22... y la explicacion
se debe a la influencia del arameo®.

— La conjuncién mAYv, que en griego cldsico tenia un sentido limi-

2 3

tativo, “excepto”, “salvo”, en el N.T. adquiere un sentido adversativo,
al igual que € 0 AANA.

En resumen, podriamos concluir, después de haber analizado los
distintos aspectos del lenguaje helenistico, que se da una mayor ten-
dencia a la expresividad y un impulso hacia la simplificacién y senci-
llez, bien por la evolucién del lenguaje griego popular como por la
influencia de la lengua hebrea. El factor de regularizacién que hemos
estado viendo estd presente en toda lengua koiné, en toda “lengua
comun”, en virtud de la cual se elimina de ella todo lo que de idioma-
tico posefa el dialecto de base (en este caso el dialecto dtico) sobre el
que se desarrolla*'.

También conviene insistir en el dmbito dentro del cual estd
inmersa la lengua del Nuevo Testamento, que no es otro que el del dia-
lecto koiné.

39 Cf. M. ZERWICK, op. cit., pp. 90-91 y 181, y C. ESEVERRI HUALDE, op. cit.,
p- 99.

40 Cf. M. ZERWICK, op. cit., pp. 189-191.

41 CF. A. LOPEZ EIRE, “Del dtico a la koiné”, en Emerita XLIX, p. 387.
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SUMARIO

En el presente articulo se estudian las principales diferencias y
transformaciones del griego atico y la koiné o lengua helenistica, cen-
trandose el autor en el Nuevo Testamento. Se abordan los campos de la
fonética, de la morfologia del nombre y del verbo, de la sintaxis de los
casos, del verbo y oracional, de las preposiciones y de las particulas. Se
puede constatar a través del andlisis de estos diferentes aspectos que se
da una mayor tendencia a la expresividad y un impulso hacia la simpli-
ficacién, uniformidad y sencillez, bien por la evolucién del lenguaje
griego popular como por la influencia de la lengua hebrea. Se produce
una gran relajacion de la normativa cldsica; la amplia zona geografica
que abarca el griego helenistico contribuird a la desapariciéon de lo més
irregular, de lo mads dificil y de los matices existentes en el griego cla-
sico. El factor de regularizacién que se puede observar en el N.T. esta
presente en toda lengua koiné, en toda “lengua comtin”, en virtud de la
cual se elimina de ella todo lo que de idiomético poseia el dialecto de
base (en este caso el dialecto 4tico) sobre el que se desarrolla.

ABSTRACT

In this paper the author studies the main differences and transfor-
mations of Attic Greek and Koine (Hellenistic language), concentrating
on the New Testament and paying attention to the fields of phonetics;
noun and verb morphologies; syntax of cases, verbs and sentences;
prepositions; and particles. The analysis of these aspects confirms that
there is a bigger tendency to expressivity and at the same time an
impulse to simplification and uniformity, due either to the evolution of
popular Greek language or to the influence of Hebrew. An important
easing of Classical rules took place, and the wideness of the geograp-
hic area covered by Hellenistic Greek contributed to the disappearance
of the most irregular and difficult elements and also of the Classical
Greek nuances. The regularization factor which can be observed in the
New Testament is present in every koiné, “‘common”, language, by vir-
tue of which any idiomatic element in the basic dialect (in this case,
Attic) from which it evolves, is eliminated.
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