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1. IDENTIFICACION DE LA FUENTE

El np77 “>20 750 de Moseh Qimhi es la tercera de las cuatro
obras léxico-gramaticales copiadas por Alonso de Zamora en el ms. 6
de la Biblioteca General de la Universidad de Salamanca!. Fechada el

* La investigacion de la que es resultado este articulo ha sido financiada por el
Ministerio Espafiol de Ciencia y Tecnologfa mediante el proyecto BFF 2000-0404 pertene-
ciente al drea de investigacién bdsica no orientada del Plan Nacional de Investigacién Cien-
tifica, Desarrollo e Innovacién Tecnolégica 2000-2003.

1 Para una descripcién fisica del ms. 6, cf. J. Llamas (1950: 274). En lo que a su
contenido se refiere, sélo pueden encontrarse indices incompletos e imprecisos en A, Neu-
bauer (1895: 405-406); J. Llamas (1950: 274-278); F. Pérez Castro (1950: L-LI); L. Diez
Merino (1991: 197-198). Cf. también J. Llamas (1946: 304-309); M. Lazar (1958: 314).

Segun su propio testimonio (367d), Alonso de Zamora reunié en el ms. 6 el 50
(13-64") y el comwn oo (678-285%) de David Qimhi, el ot a0 15 (288°-3084) de su
hermano Moseh y el nmonn "2 (309°-368*) de Meir ha-Levi bar Todros Abulafia, a fin de
completar un tratado Iéxico-gramatical de la lengua hebrea bajo el titulo v~ mp. El texto
del %%on figura incompleto por pérdida de la/s pagina/s iniciales del manuscrito.

J. Llamas (1950: 274) confunde la gramética de Moseh con el 92 de su hermano
David, no especifica titulo y sitda la obra en 13-66. Podria pensarse que se trata de una sim-

Universidad Pontificia de Salamanca



168 AINHOA SAENZ DE ZAITEGUI TEJERO

6 de octubre de 1516 (3679-368%), ésta es la primera de las dos copias
que Alonso realizé de la gramdtica de Qimhi en el espacio de s6lo dos
afios. La segunda copia se lee en el ms. G-11-5 de la Real Biblioteca de
San Lorenzo de El Escorial (4"-31%)%. Segtin consta en 181%, su datacion
debe ser anterior al 20 de abril de 1518, de acuerdo con J. Llamas
(1941: 309).

Segan J. Llamas (1950: 276), ambos manuscritos derivan de un
mismo arquetipo, que debe identificarse con uno de los mss. 118-Z-21,
118-Z-22 o 117-Z-53 de la Biblioteca de la Universidad de Madrid’.
Sin embargo, esta filiacién no es vdlida en el caso del 7%, al no cons-
tar éste en ninguno de los tres manuscritos mencionados®. Presentamos
a continuacién nuestra propuesta de fuente claborada a partir de la mds
temprana de las copias, esto es, la transmitida por el manuscrito sal-
mantino.

ple confusién de nombres. Sin embargo, al registrar en su lugar correcto la gramitica de
Moseh, puntualiza: “Gramdtica completa de Moseh Qimhi” (la cursiva es nuestra). Esta
observacion sugiere que el autor estd convencido de que el manuscrito se abre con una ver-
sion incompleta del 75, Cf., sin embargo, J. Llamas (1946: 309). A. Neubauer (1895: 405-
406), F. Pérez Castro (1950: L-LI} y L. Diez Merino (1991: 197-198) no registran este
titulo.

2 El ms. G-1I-§ incluye, asimismo, el 7920 y el cwown noo. A diferencia del ms. 6,
no incorpora, sin embargo, el nmont 2o, reemplazdndolo por el 127 mne atribuido a lbn
Ezra. Sobre la estrecha vinculacion entre los manuscritos salmantino y escurialense, cf. J.
Llamas (1941: 308-309; 1946: 307-309).

3 Cf.J. Llamas (1945: 277-278; 1946: 307; 1950: 276); F. Pérez Castro (1950: LVII-
LIX); C. del Valle Rodriguez (1987: 177); L. Diez Merino (1991: 198).

4 Los arquetipos propuestos por J. Llamas sélo son vélidos para el "0 y parcial-
mente aceptables para el 0w Wi "800, que puede proceder igualmente del ms. 118-Z-8 de la
Biblioteca de la Universidad de Madrid: ¢f. J. Llamas (1945: 276-277; 1946: 306); F. Pérez
Castro (1950: LVHI); C. del Valle Rodriguez (1987: 177); L. Diez Merino (1991: 198). Res-
pecto al omonn 1o, puede depender también del ms. G-1-5 de la Real Biblioteca de San
Lorenzo de El Escorial: ¢f, J. Llamas (1941: 14-17; 1946: 306; 1950: 276-277).

Otra copia del own 720 de mano de Alonso de Zamora se encuentra en el ms,
5454 de la Biblioteca Nacional de Madrid: cf. A. Neubauer (1895: 408); I Pérez Castro
(1950: LVI-LVID); C. del Valle Rodriguez (1986: 31-33, donde duda acerca de la identidad
del copista; 1987: 177, donde consigna 5457). J. Llamas (1941: 17-19) registra una copia
mds, aunque incompleta, del cown oo en el ms. G-1-12 de la Real Biblioteca de San
Lorenzo de El Escorial. A. Neubauer localiza en la Biblioteca Nacional de Madrid otros tres
ejemplares de identificacién muy dudosa: una copia del zomwon =25 fechada en 1534 sin
mencionar signatura (1895: 411), otro ejemplar de la misma obra sin fecha bajo la signatura
ms. n® 19 (1895: 416) y una copia del %50 sin fecha bajo la signatura ms. n® 18 (1895:
4106).
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El primer indicio a tomar en consideracion figura en el propio epigrafe
ornamental (288%), donde se aflade al titulo "mnp o ™ 1M2m P1IpT 120
la significativa aclaracién 5% o3 prIpTa oo “ww ow. En 367¢ se
alude, asimismo, a la gramdtica de Moseh como W a oy pyipT MWp.
A pesar de lo explicito de las palabras del copista, ninguna descripcion
del ms. 6 cita dicho comentario entre sus contenidos. Se trata, por
supuesto, de la aportacién de Elfas Levita a la edicién principe del 75
(Pésaro, G. Soncino, 1508)°. Segin anuncia el amanuense, encontra-
mos el comentario del editor acompaifiando el 75 y con €l dispuesto
en forma de doble columna en 290¥-305¢ dentro del manuscrito sal-
mantino.

Es precisamente en la historia editorial del 757 donde hallamos
ulterior evidencia de la conexién entre la edicién principe y nuestro
manuscrito. Consta que el texto impreso se completd, ademas de con el
comentario de Elfas Levita, con la mn7pi de Benjamin de Roma y sen-
dos apéndices de métrica y acentuacién®. Dichos anexos integran tam-
bién el p17p7 7890 copiado por Alonso de Zamora en el ms. 6, de
acuerdo con la siguiente disposicion: mmp (288-290Y), vwn 12 1wl
(306%-307¢4)7 y ook 3D onven (3074-308%)8.

5 Segiin G. E. Weil (1963: 253), Elias Levita edité el 77 a fin de proporcionar a
sus discipulos una gramdtica hebrea mds accesible que el ™9, demasiado complejo para
principiantes. Sobre la aportacion del comentario de Elias Levita al 55, cf. G. E. Weil
(1963: 254-257).

No deja de sorprender el interés de Alonso de Zamora por el 7omn, al que él mismo
califica en el ms. 6 de prp=n mwp (367Y) y “[grammaticae] artis breviarium” (3687). No
s6lo 1o copi6 por duplicado, sino que lo asocié en ambos casos a una obra de gran enverga-
dura, el "%n. Sin duda, el comentario de Elfas Levita revalorizé una gramdtica que, segin
D. Mierowsky (1955: 105), ya habia merecido el privilegio de ser la primera en lengua
hebrea en darse a la imprenta. Por otra parte, el 7% ofrece como aliciente una clara y por-
menorizada relacién de los paradigmas de la conjugacidn hebrea, cuestion gramatical priori-
taria para Alonso, como indica M. Veiga Diaz (2001: 955).

6 Al parecer, estas adiciones se debieron a la iniciativa del impresor de la obra, Ger-
son Soncino, segin se deduce de las amargas palabras de Elias Levita en el poema introduc-
torio a sus opyipT: of. G. E. Weil (1963: 44).

7 Primera obra del manuscrito, segiin A. Neubauer (1895: 405), quien la atribuye a
Ibn Gabirol o a Ibn Yahya, e interpreta que Alonso la adscribia a Moseh Qimhi. Aunque sin
entrar en pormenores, siguen a este autor F. Pérez Castro (1950: L) y L. Diez Merino (1991:
197), quienes dan como autor a David ben Selomo ibn Yahya. Se atienen en esto al testimo-
nio de Elias Levita, quien habia hecho constar en su momento que este apéndice era un capi-
tulo de métrica correspondiente al b o' de Ibn Yahya: cf. G. E. Weil (1963: 44).

8 A. Neubauer (1895: 405) considera este apéndice como segunda obra del manus-
crito, junto con el que completa 308%, a saber, 770 s> tewed. Se le suman F. Pérez Cas-
tro (1950: L) y L. Diez Merino (1991: 197).
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Por tanto, debe concluirse que, en razén de su contenido y disposi-
cién, la copia del 75 en cuestién no remite a manuscrito medieval
alguno, sino a la edicion principe de la obra. A confirmar esta hipotesis
concurre la fecha de reproduccion manual del texto, como hemos sefia-
lado mds arriba fijada en 1516. Segtin G. E. Weil (1963: 47), la reimpre-
sion de la edicidn de la gramatica de Moseh no vio la luz hasta 1517, esto
es, un afio después de concluir Alonso su copia, no pudiendo éste, pues,
haberse servido de dicha reimpresién como fuente para su manuscrito.

Por otro lado, un andlisis del texto reimpreso ratifica plenamente
la edicion principe como origen de nuestra copia. En la Bodleian
Library de Oxford se conserva una edicién del 757n bajo la signatura
Opp. 8° 564 que, segun A. E. Cowley (1971: 472), fue impresa por
Gerson Soncino en Pésaro entre los afios 1509 y 1518. No resulta,
pues, infundado suponer que se trata de un ejemplar de la ya referida
reimpresion de 1517.

Respecto a la edicidn principe, esta reimpresién introduce nuevos
contenidos. En primer lugar, la i pn de Benjamin de Roma viene pre-
cedida de unos versos y un texto en prosa exhortativos al estudio de la
lengua hebrea (1. La numeracién de pdginas es nuestra). A la conclu-
sion de dicho prologo, se afaden, ademds, unos versos dirigidos al
estudiante de hebreo, asi como una tabla de vocales hebreas (7).
Estructuralmente, la reimpresion presenta separados la gramdtica de
Moseh (8-35) y el comentario de Elfas Levita (43-66), que pierden su
formato original simultineo y paralelo para aparecer separados por las
dieciocho pdginas que ocupan el capitulo de métrica (35-41) y el de
acentuacion (41-42). Ninguna de estas adiciones y modificaciones a la
edicién principe consta en la copia de Alonso de Zamora, que se atiene
fielmente a la primera versién impresa.

A la hora de verificar fisicamente los datos bibliograficos expues-
tos, tropezamos con la falta de ejemplares localizados y accesibles de
la edicion principe. Seglin nos consta, el Gnico volumen actualmente
disponible se conserva en la Biblioteca Casanatense de Roma bajo la
signatura LL. VIII. 12, un raro y valioso ejemplar no registrado por
repertorio bibliogratico alguno hasta la publicacion del de S. Garcia-
Jalén de la Lama y M. Veiga Diaz (2000: 615-618). En su titulo se lee:

AROT BTN PITPT ORI 0D STP wn M 1120 PripT Teo
POTH U T ST IS0 INY IR NSonn fn 09
1ID T R DTN 0P TPRITT DY T S o0 e
ST
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Es significativa la coincidencia literal entre los epigrafes de la edicién
principe y del ms. 6 en ¥ onan prpTa o WY Op TP Ten Y N PrIpT e,
texto que encabeza la obra en ambos casos.

El ejemplar consta de 69 paginas sin numerar estructuradas como
sigue: 71 de Benjamin de Roma (1-6. La numeracién de paginas es
nuestra); N *92w 79 de Moseh Qimhi con el comentario de Elias
Levita, dispuestas ambas obras paralelamente a doble columna (6-61);
capfitulo de métrica (61-67); capitulo de acentuacién (67-69). Es mani-
fiesta, pues, la similitud estructural y de contenidos de la edicidn prin-
cipe y la copia del ms. 6, concluyéndose que Alonso de Zamora tomd
dicha primera edicién como fuente del texto manuscrito salmantino del
o,

2. CONTRIBUCION ORIGINAL DE ALONSO DE ZAMORA A SU FUENTE

A partir del apéndice de acentuacién mone R 31330 orver incluido
por Gerson Soncino en la edicién principe que imprimia, Alonso de
Zamora elaboré un capitulo complementario acerca de los usos espa-
fioles del acento, probablemente con el fin de adaptar el manuscrito al
lector espafiol. Situados inmediatamente a continuacién de la copia del
apéndice original, los 7720 a0 ornwen (308*) cobran cohesidn con los
TONDR 3D Dnpen gracias a los epigrafes que los encabezan, obra
ambos del propio copista. En la edicién principe, el capitulo de acen-
tuacion viene precedido de los siguientes versos:

oo prpT2 niad pien oo
Doyo PAT? TR R o oY

Ademds de mantener esta exhortacion, Alonso incorpora los epi-
grafes ya mencionados, asi como la indicacién ~rm¢ 7772 entre los dos
péarrafos de que consta el apéndice de acentuacién en la edicién prin-
cipe.

Tras el listado de acentos, en dicha edicién se ejemplifican sus
diferentes tipos por medio de citas biblicas. En el ms. 6, dichos versi-
culos se presentan bajo la indicacién cwpan o8 DRSPN DPICDT VR a
modo de guia de lectura.
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Una vez concluido el texto extraido de la edicion principe, Alonso
consigna oportunamente ¥ 25210, A ello sigue el citado titulo
TMe0 D oonesi, que da paso al pdrrafo original incorporado por el
copista:
TP AT R 2R N
T TR Rt 20T 5T
O NDIR T30 mbn
"OR pan prp U
TRTR TR NRTR "[“um
o P ORI
nPUDY IR R TN
[PI0D IO TN 8T PO N

O

Y concluye con un breve colofén:

D202 7T 7700 REED 0720 £t

En este punto, Alonso traza una linea divisoria que marca el final
de la obra de Qimhi, de donde se confirma que, segln su considera-
cion, el p1Ip7 180 no se limita al 75, sino que termina con la diserta-
cidn sobre los acentos, tal como ocurre en la edicién principe de dicha
obra.

Con todo, los inéditos 1720 373D onya son Mds que una muestra
del esfuerzo del amanuense por insuflar originalidad a la fuente que
reproduce. Diez afios después de ser redactado, cste texto fue extraido
del manuscrito salmantino e incorporado a la obra original impresa de
Alonso de Zamora, las Introductiones artis grammaticae hebraicae®.
Se establece asi un vinculo entre la labor de Alonso como copista, por
un lado, y como gramdtico, por otro.

Lejos de ser accidental, esta coincidencia puede inscribirse dentro
del proceso de reedicién de las Introductiones artis grammaticae
hebraicae, publicadas originalmente en 1515 como parte del volumen
V1 de la Biblia Poliglota Complutense. En la presentacién de su reedi-
cion de 1526, Alonso expone que «editio illa in temporis angustia facta
est, remansit adhuc locus posteris eiusdem linguae peritissimis, ut

9 Sobre las Introductiones artis grammaticae hebraicae, ¢f. A. Neubauer (1895:
398-405); J. Llamas (1946: 304-300); F. Pérez Castro (1950: L1I-LVI); C. del Valle Rodri-
guez (1973: 292-293); A. Sdenz-Badillos Pérez (1975: 23-32); L. Diez Merino (1991: 199-
221). Una descripeion exhaustiva se encuentra en S, Garcia-Jalén de la Lama ¢ 1998: 30-32).
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artem illam additione, remotione, aut permutatione praeceptorum bre-
viorem, faciliorem, ac proinde lucidiorem efficerent». Entre los nume-
rosos afadidos que recibieron las Introductiones en 1526 se encuen-
tran, precisamente, los 120 x> Dnwnd, que se leen al final del libro
primero de dicha reedicién (18)', a la luz de lo cual el manuscrito sal-
mantino cobra cardcter preparatorio de las reformadas Infroductiones
de 1526'.
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bable que su hipdtesis se base en el hecho de que el ms. G-1I-5 ofrece un estadio de elabora-
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RESUMEN

La edicién principe del npm *>°2w 1% de Moseh Qimhi (Pésaro,
1508) es propuesta como fuente de la copia de Alonso de Zamora con-
tenida en el ms. 6 de la Biblioteca General de la Universidad de Sala-
manca. Aportacion del copista a su fuente, el capitulo T80 310> RO
sefiala el ms. 6 como material preparatorio para la reedicién (1526) de
la gramética original de Alonso de Zamora, las Introductiones artis
grammaticae hebraicae.

ABSTRACT

The editio princeps of Moses Kimhi’s nv11 *2aw 7omn (Pesaro,
1508) is proposed as the source chosen by Alonso of Zamora for the
ms. 6 of the University of Salamanca. A part of this manuscript, Alonso
of Zamora’s original 7780 3> oaved is included in his 1526 Intro-
ductiones artis grammaticae hebraicae, thus pointing at ms. 6 as a first
step towards the renewal of the 1515 edition.
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