Lydus barbarus (Plaut. Bacch. 121-124).

Caracterizacion comica y funcion dramatica del pedagogo

1. La condicion de pedagogo en la antigiiedad. Caracterizacion
coémica y funcion dramdtica de Lido

En el periodo cldsico de la antigua Grecia, el pedagogo se
hacia cargo de los cuidados del nifo desde que éste, a la edad de
sicte afios, se iba desprendiendo de la nodriza y de la vigilancia
materna ¢ iniciaba su educacién fuera de casa. El pedagogo era,
en principio, el acompanante que lo llevaba a la escuela. a la pales-
tra, al hipédromo o a cualquier otro lugar publico o privado; cum-
plia ante todo una labor de avuda y custodia: pero la figura del
pedagogo evolucioné hasta adquirir una funcién educadora plena
en la época helenistica (Daremberg-Saglio 1969: 272 s.; Marrou
1970: 174 s.); asi, trataba de templar el cardcter de su pupilo incul-
candole buenos modales y velaba por su conducta, sin abandonarlo
hasta la adolescencia.

El pedagogo era de condicién servil; es mds, este servicio se
reservaba a esclavos viejos; en el catdlogo de mdscaras de Julio
Pélux, erudito del siglo 11 d. C., el esclavo pedagogo (& ndmmog)
se distingue por su avanzada edad y su pelo canoso (Della Corte
1975a: 171; 1975b: 371); se les otorgaba este destino cuando ya
resultaban inadtiles para trabajos que requerian mayor esfuerzo fisi-
co; pero quizds hay otra razén; y es que la vejez no deja de ser un
antidoto contra la pederastia de los educadores.

La costumbre inveterada de abandonar la educacion de los
hijos en manos tan endebles suscito las criticas, entre otros escrito-
res, del filosofo Platén: «A ti, en cambio, Alcibiades, Pericles te
ha dado como guardian en tu infancia. uno de sus esclavos que los
anos hacian totalmente inatil, Zopiro el Tracio» (Alcib. 1, 122 b);
sin duda, los pedagogos podian superar la debilidad fisica con su
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poder doctrinal; el momento en que quizds se sentfan mas inttiles
era aquél en que el discipulo ya crecido se emancipaba de su tutela
y preferia otro maestro; a celos profesionales parece sonar la reac-
cion de Zépiro contra el nuevo maestro de Alcibiades; en efecto,
aquél, que no en vano descubria ¢l cardcter de las personas a través
del estudio fisonémico, se atrevié a motejar a Socrates, por su cue-
llo rollizo de estipido e imbécil:

Stupidum esse Socraten dixit et bardum, quod iugula concaua
non haberet: obstructas eas partes et obturatas esse dicebat; addidit
etiam mulierosum, in quo Alcibiades cachinnum dicitur sustulisse

(Cic. Fat. 5, 10).

«Dijo que Soécrates era estdpido e imbécil, porque no tenia
cavidad alguna en su cuello; decia que aquella parte de su cuerpo
estaba obstruida y obturada; afiadié también que era un mujeriego,
a lo que Alcibiades, se dice, solt0 una carcajada».

La ironia del calificativo de «mujeriego» queda patente si se
piensa en las inclinaciones homosexuales del gran filésofo atenien-
se que se sentia atraido por los discipulos jovenes y bellos, entre
los que descollaba precisamente Alcibiades (cf. Platén, Pror. 309 a;
Garcia Gual 1982: 502, n. 1).

No era, sin embargo, la edad provecta el mayor inconveniente
de los antiguos pedagogos, sino su origen extranjero. El preceptor
de Alcibfades era Tracio como nos ha dicho Platén. El origen bar-
baro, por lo demds comin a otros esclavos, se revela, en primer
lugar, en el nombre gentilicio que suelen llevar y a veces se delata
en el acento fordneo de su lengua: oigamos el testimonio de Sécra-
tes recogido en el Lisis de Platon (223 a):

«Dicho esto me pasé por la cabeza poner en movimiento a al-
gtin otro de los mayores. Pero, en ese momento, como aves de mal
agtiero, llegaron los pedagogos, el de Menéxeno y el de Lisis, con
los hermanos de ellos, y les llamaban, manddndoles ir a casa. Ya
habia caido la tarde. Primero nosotros y después los que nos rodea-
ban intentamos echarlos; pero no nos hacian caso, sino que conti-
nuaban con su mal griego (bnoPapPaptlovies), enojados y sin de-
jar de lamarlos» (Lled6 1982: 315 s.). El griego barbaro de los
pedagogos en nada beneficiaba el desarrollo natural de la lengua
materna de sus pupilos; pero en este sentido causaban mayor estrago
las nodrizas; de ahi que Quintiliano (Inst. 1, 1, 4), siguiendo el buen
criterio del estoico Crisipo, recomienda elegirlas con una diccién
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correcta. La referencia a la nodriza como precursora de fa tabor
educativa del pedagogo es inevitable en la literatura clédsica.

Con tales trazas, el pedagogo de edad avanzada y de origen bar-
baro era un personaje que se prestaba a la representacion comica. Su
figura se encuentra, al menos, en dos comedias de Menandro; en E/
Escudo (Aspis) el pedagogo Daos se halla estrechamente unido a su
duefio; en cambio, en El doble Burlador, traduccion mas exacta que
El doble Engafio del griego Dis Exapaton, Lydos se enfrenta a un
pupilo licencioso y a un padre consentidor (Webster 1974: 41 s.).
Este Lido menandreo es el modelo del Lydus plautino que aparece
en Las Bdquides (Bacchides) (Schottlaender 1973).

En los fragmentos papirdceos del Dis Exapatén, descubiertos
hace veinticinco afios, s6lo se conservan, al principio, dos breves
intervenciones del Lido griego. Por Plauto sospechamos que debia
de tener un papel importante dentro de los limites propios de un
personaje secundario para el desarrollo de la accién; pero sin duda
el autor latino exploté la fuerza comica del personaje, su pedantes-
ca gravedad moral, mas alla del original {Questa 1975: 34). Las
Bdquides es la comedia de Plauto en que los problemas educativos
adquieren cierto relieve y no es casualidad que su modelo fuera
Menandro, el mismo que inspiré a Terencio las dos comedias,
Heautontimorumenos y Adelphoe, en las que se plantea, con mayor
profundidad que en la plautina, el contraste entre dos sistemas edu-
cativos, uno mads rigido y el otro mds tolerante y moderno (Duck-
worth 1971: 286 s.); pero mientras en Terencio la cuestién se trata
desde la perspectiva de los padres, en Plauto se ofrece el punto de
vista del pedagogo que se¢ presta mas a la consideracién cémica.
Aun manteniendo su figura de pedagogo griego, el Lido plautino
no deja de adquirir ciertos rasgos morales romanos y, por ello,
debiera haber merecido mayor atencién que la simple mencién en
la monografia de Boulogne (1951: 10, 14 5.).

Lido interviene activamente en tres escenas de Las Bdquides
(Cf. Garcia-Hernandez 1993). En la primera (3, 2: 109-169) apare-
ce siguiendo a su joven duefio Pistoclero, a quien recrimina su con-
ducta licenciosa, el haber perdido la vergiienza y el echar a perder
su labor educadora; comprueba c6mo el discipulo se emancipa de
su magisterio y prefiere la compania de una amiga; como ya no
siente ninguna estima por las ensefanzas recibidas y no duda en
hacer valer su condicidn social superior para amenazarlo, entre alu-
siones a ilustres ayos legendarios. Pistoclero viene a decirle que
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haré de él un Lino, maestro de miusica de Hércules, a quien el disci-
pulo, duro de oido, maté golpedndolo con la lira; y Lido le replica
que mas bien se convertird en un Fénix, companerc de Aquiles en
la guerra de Troya, que cumplio el triste deber de anunciar a Peleo
la muerte de su hijo. Tal es el lugar de perdicién en que aquél quiere
meterse que, como ha dicho al comienzo de la escena, ni el mismo
Licurgo, el estricto legislador de Esparta, podria sustraerse a la co-
rrupcion. Estos parangones legendarios debian de hallarse en la co-
media de Menandro (Fraenkel 1972: 25 s.); pero Plauto supo apro-
vecharlos para resaltar la sapiencia del pedagogo.

En la segunda escena (3, 1: 368-384), Lido irrumpe con un
monologo paratragico en el momento en que sale escandalizado de
casa de las meretrices que dan titulo a la comedia, como si fuera el
mismo infierno (368-370):

Ly. Pandite atque aperite propere ianuam hanc Orci, obsecro.
Nam equidem haud aliter esse duco, quippe quo nemo aduenit,
nisi quem spes reliquere omnes esse ut frugi possiet.

«LIpO. De prisa, abrid de par en par la puerta de este infierno,
por favor; pues, en verdad, no creo que sea otra cosa este lugar,
adonde nadie llega sino quien ha perdido toda esperanza de ser
hombre de bien».

En estas tltimas palabras se inspira la inscripcion que Dante
puso sobre la puerta del Infierno (Canto 3, 9) en su Divina Comedia:

Lasciate ogni speranza, voi ch’entrate.

Seguidamente, equipara a las dos hermanas Baquides con las ba-
cantes cuyas fiestas hacian furor a la sazén, hasta el punto de dar
lugar al famoso senadoconsulto De Bacchanalibus del afio 186, por
el que se prohibian sus ritos orgidsticos. De momento, la reaccion
censora de Lido es de no callar y denunciar la infamante conducta
del hijo a su padre.

En la tercera escena (3, 3: 405-499) lamenta la actitud indul-
gente de Filéxeno hacia la conducta licenciosa de su hijo y lo hace
responsable de la perdicion de éste:

Ly. Ei mihi, ei mihi, istaec illum perdidit assentatio.

Nam absque te esset, ego illum haberem rectum ad ingenium bonum:

nunc propter te tuamque prauus factus est fiduciam Pistoclerus
(411-414).

«LIpo. jAy de mi, ay de mi! ese afdn de consentir lo ha echado
a perder. Pues si no hubiera sido por ti, yo lo habria enderezado
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por ¢l buen camino. Ahora por tu culpa y por tu connivencia Pisto-
clero se ha pervertido».

A continuacion, entona una laudatio temporis acti; recuerda a
Fil6xeno que €1 ni con veinte afos podia separarse del pedagogo y
como pasaba el dia, lejos del prostibulo, ejercitdndose en la pales-
tra o en casa practicando la lectura, siempre bajo la rigida férula
del pedagogo:

Ly. Inde de hippodromo et palaestra ubi reuenisses domum
cincticulo praecinctus in sella apud magistrum adsideres:

cum librum legeres, si unam peccauisses syllabam,

fieret corium tam maculosum quam est nutricis pallium (431-434).

«L1p0. Cuando de alli, del hipédromo y la palestra, regresabas
a casa, ceflido con un pequefio cinturén te sentabas en una silla
junto a tu preceptor; si al leer tu libro, te equivocabas en una sola
silaba, tu piel se cubria de tantos cardenales como manchas tiene
el manto de una nodriza».

Pero lo peor no es que hayan pasado los tiempos en que el
discipulo se mantenia obediente al maestro hasta iniciada la carrera
politica; lo mas grave —sigue argumentando Lido— es que ahora,
si pones la mano encima a un mocoso que no ha cumplido siete
anos, es decir, sin apenas haber salido de los brazos de la nodriza.
te rompe la cabeza con el tablero de escribir y, por si fuera poco,
su padre, ufano de la hazafa del hijo, dicta sentencia a favor del
agresor, con la consiguiente reprimenda para el pedagogo:

PH. Alii, Lyde, nunc sunt mores. LY. Id equidem ego certo scio.
Nam olim populi prius honorem capiebat suffragio

quam magistro desinebat esse dicto oboediens;

at nunc, priu’ quam septuennis est, si attingas eum manu,
extemplo puer paedagogo tabula disrumpit caput.

Cum patrem adeas postulatum, puero sic dicit pater:

«noster esto, dum te poteris defensare iniuria».

Prouocatur paedagogus: «cho senex minimi preti,

ne attigas puerum istac caussa, quando fecit strenue» (437-445).

«FILOXENO. Ahora, Lido, las costumbres son otras.

«L1p0. Eso lo sé bien de cierto. Pues en otro tiempo se aspira-
ba a los cargos publicos antes de emanciparse de la obediencia
debida al preceptor. Pero ahora, si pones la mano encima a un
nifio que no ha cumplido siete afos, €ste al punto descalabra al
pedagogo con la tablilla de escribir. Cuando vas a reclamar a su
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padre, este habla asi al nifio: ‘No dejes de llevar nuestra sangre,
mientras puedas defenderte de una agresion’. Se hace comparecer
al pedagogo: ‘Oye, viejo despreciable, no toques al nifio por ese
motivo, puesto que se ha portado valientemente’».

Si al pedagogo que Plauto presenta en escena le toco vivir un
profundo cambio de costumbres de una generacion a otra, la indis-
ciplina y la rebelion del discipulo descritas por €l son, en cambio,
una constante historica; y por ello, resultan muy actuales. Hoy,
como antafo, siguen siendo noticia los maestros descalabrados por
discipulos insumisos que reciben, ademads, el aplauso de padres in-
temperantes.

El padre y el pedagogo se encuentran con Mnesiloco, amigo
de Pistoclero, que no deja de extranarse de la dura reprobacion
que hace Lido de la conducta de éste; y no duda en salir en defensa
del amigo, a quien habia encomendado la busqueda y custodia de
su amada, Baquide de Samos; pero el pedagogo no tiene pelos en
la lengua para describir la escabrosa escena de prostibulo que no
ha podido menos de ver, mientras su discipulo metia mano a la
meretriz:

LY. Itane oportet rem mandatam gerere amici sedulo,

ut ipsus osculantem in gremio mulierem teneat sedens?

Nullon pacto res mandata potest agi, nisi identidem

ad papillas manus ferat, labra a labris nusquam auferat?

Nam alia memorare quae illum facere uidi dispudet:

Quom manum sub uestimenta ad corpus tetulit Bacchidi

me praesente, neque pudere quicquam. Quid uerbis opust?
mihi discipulus, tibi sodalis periit, huic filius;

nam ego illum periisse dico quoi quidem periit pudor (477-485).

«Lipo. ;Conviene ejecutar el encargo de un amigo de forma
tan solicita como para tener, sentado él, a la mujer en su regazo,
mientras ella lo besa? ;No puede hacerse el encargo de ningin
otro modo sino llevando continuamente las manos a sus tetas y no
quitando ni un instante los labios de sus labios? Pues me da mucha
vergiienza recordar otras cosas que le he visto hacer, cuando metié
mano bajo el vestido hasta el cuerpo de Bdquide en mi presencia,
y no le dio pizca de vergiienza... ;Qué necesidad hay de palabras?
Yo he perdido un discipulo, ta has perdido un companero, éste un
hijo. Pues yo digo que se ha perdido el que ha perdido, claro est4,
la vergiienza».
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Las crudas palabras del pedagogo provocan una amarga reac-
cién en Mnesiloco que se cree traicionado por su amigo y su ama-
da; Filéxeno y Lido interpretan esta actitud como pesar por la con-
ducta del amigo y le confian la vuelta al camino recto del hijo y
discipulo:

Ly. Mnesiloche, cura, ei, concastiga hominem probe,
qui dedecorat te, me, amicosque alios flagitits suis (498-499).

«LID0O. Mnesicolo, cuida de él; ve y no dejes de reprender
bien a un perdido que te deshonra a ti, a mi y a otros amigos con
sus escandalos».

Evidentemente, ambos se engafan, pues Mnesicolo no estd
menos cogido en las redes meretricias que su amigo. Con esas pala-
bras cierra Lido su papel de severo preceptor en la comedia. Es el
suyo un papel tipico de pedagogo, bien caracterizado en sus condi-
ciones personales, morales y profesionales, que conviene encuadrar
en el conjunto de la accidn dramatica.

En la comedia se desarrolia una peripecia amorosa en la que
el joven Mnesiloco trata de conseguir la liberacion de su amada
Baquis de Samos en manos del militar Cleémaco: en esta empresa
colabora desde el principio Pistoclero que, a su vez, se enamora de
Baquis de Atenas, hermana gemela de la anterior, cuya existencia
ignora Mnesiloco. En medio de esta trama, la funcién dramdtica
que desempeiia el pedagogo es, para expresarnos en términos se-
mioéticos (Greimas 1971: 273), la de Oponente a los intereses del
Sujeto (Mnesiloco), en tanto que el discipulo realiza la funcién de
Ayudante (Pistoclero); pero veamos cémo se perfila la funcion de
Oponente en Lido.

En la primera escena de las tres resenadas, pedagogo y disci-
pulo aparecen juntos, pero este tltimo comprometido ya en la em-
presa de ayudar a su amigo rechaza toda tutela; el pedagogo, en
principio, se opone tan s6lo a las pretensiones emancipadoras del
discipulo. Pese a la profunda disensién entre ambos, el pedagogo
no deja de acompaiiarlo y lo sigue hasta dentro del prostibulo.
Sélo lo abandona cuando la desvergiienza de aquél rebasa el limite
de lo que pueden ver sus ojos (escena segunda). Una vez separado
de su discipulo, el pedagogo actua como firme Oponente de éste,
primero ante su padre (405-455) y luego también ante Mnesiloco
(456-499), al que induce al error de creerse traicionado por el ami-
go. En suma, Lido que comienza oponiéndose al Ayudante (Pis-
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toclero) termina su papel como Oponente, sin proponérselo, de
los intereses del Sujeto (Mnesiloco).

2. Lydus barbarus; stultior barbaro Potitio

Plauto subraya la caracterizacion comica de sus personajes me-
diante el nombre que les asigna. El principe de los cémicos latinos
pone exquisito cuidado en elegir el nombre de los personajes en
funcién de sus papeles. Normalmente, les cambia el nombre que
tienen en las comedias originales por otro nombre también griego,
pero de mayor colorido y plasticidad (Handley 1975: 123). Asi por
ejemplo, en Las Bdquides sustituye el nombre original del esclavo
Syros por el de Chrysalus que le permite aludir al concepto del oro:

Haud dormitandumst: opus est chryso Chrysalo (2405:

«No hay que dormirse; Crisalo necesita oro»; como si dijéra-
mos «Crisalo necesita un Creso» o «Crisalo necesita un crisol de
oro».

Pero si el nombre originario resulta aprovechable, lo mantiene
por la misma razon; tal es el caso de Lydds que, como nombre de
pedagogo, en forma latina Lydus se presta a un curioso calambur
con el nombre comiin ludus (Questa 1975: 5), que designa tanto el
juego como la escuela. Hay que tener en cuenta que la tradicién
manuscrita y asimismo las edictones modernas presentan una grafia
modernizada del texto plautino (Redard 1956: 296 ss.), pues en
época del autor se escribia y se pronunciaba Ludus, en vez del
posterior Lydus. Asi, Pistoclero no resiste la tentacion de jugar
con los dos homoénimos:

Non omnis aetas, Lude, ludo conuenit (129):

«No toda edad es buena, Ludo, para el lidico juego del
amor»; la insistencia del discipulo suscita la protesta del maestro
motejado:

Pl. Tace atque sequere, Lude, me. LY. Hluc sis uide.
non paedagogum iam me, sed Ludum uocat (137-138):

«PISTOCLERO. Calla y sigueme, Ludo.

Libo. Repara, por favor, en eso; jya no me llama maestro,
sino que al decir Ludo me llama Liddica Escuela'».
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El nombre, tanto si es conservado como si ha sido mudado
por Plauto, se ajusta bien a las caracteristicas del personaje que lo
ostenta. Asi Lydus / Ludus es un nombre deictico que indica la
propia profesion (ludus: «escuelar) y a la vez es antifrastico (Petro-
ne 1989: 237 5.}, en cuanto que por ludus puede entenderse tam-
bién el juego amoroso que busca el discipulo y al que el maestro se
opone. Resulta un tanto paradédjico que hoy, desde posiciones mas
0 menos progresistas y con pretensiones de novedad, se trate de
imbuir la escuela de espiritu «lidico». algo que era connatural a la
antigua escuela romana, cuyo nombre (ludus) comprendia todo
tipo de diversién y entretenimiento.

St hacemos caso del testimonio de Ciceron, el nombre de Ly-
dus debi6 de ser corriente €n la comedia griega:

Nam quid ego dicam de Lydia? Quis umquam Graecus comoe-

diam scripsit in qua seruus primarum partium non Lydus esset?
{(Flace. 65):

«Pues ;qué puedo decir de Lidia? ;qué griego escribid jamds
una comedia en la que ¢l siervo con el papel principal no tuera
Lido?». Se conocen, en efecto, al menos una comedia de Antifanes
y otra de Magnes que llevan ese nombre por titulo (Lopez Lopez
1991: 120); en cualquier caso, la exageracion retorica de Ciceron
permite deducir que Lidia era, en la comedia griega, tierra prover-
bial de esclavos. Era nomal que éstos recibieran el nombre de su
procedencia étnica. Lo mismo que Lydus («natural de Lidia»), hay
en Plauto otros esclavos que delatan en el nombre su pais de ori-
gen: Cario, Cilix, Geta, Messenio, Syra. etc. (Lopez Lopez 1991:
$$. uu.}.

La homonimia con ludus no es el Unico flanco burlesco que
presenta el nombre de Lyvdus; su cardcter extranjero, por el que
indica al natural de Lidia. es aprovechado por Pistoclero para zahe-
rir a su maestro tildandolo de barbarus:

O Lyde, es barbarus (121);

y el mismo calificativo reaparece dos versos mds adelante aplicado
a un personaje con el que se compara a Lido:

...stultior es barbaro Potitio (123).

Para comprender el alcance alusivo de barbarus en este pasaje
plautino, conviene hacer algunas consideraciones previas sobre sus
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posibles acepciones. La palabra griega Bapfagog y la correspon-
diente latina barbarus son onomatopéyicas; con ellas se trata de
reproducir la impresién sonora del lenguaje ininteligible, tanto de
los pdjaros como de los extranjeros (Werner 1918: 390 ss.; André
1978: 2). Entre los griegos, se consideraba «bdrbaros» a los no
griegos; sin embargo, no con caracter general, pues en Herddoto,
por ejemplo, ese término se asigna a los persas, pero no a los egip-
cios (Hegyi 1977-78: 54 s.) que precedieron a los griegos en la
aplicacion del mismo concepto y Hlamaban «bdrbaros» a todos los
pueblos menos a los que hablaban la propia lengua (Herddoto 2,
158). Ello induce a pensar que la palabra griega no equivalia lisa y
llanamente a «extranjero», sino que afiadia a este concepto la con-
notacién de «inculto»; con tal significado y connotacion lo aplicard
Plauto, siguiendo el ejemplo griego, a los propios romanos en sus
comedias (cf. Pocifa 1976: 427 ss.):

Barbari dicebantur antiquitus omnes gentes, exceptis Graecis.

Unde Plautus (Mil. 211) Naeuium poetam Latinum barbarum di-

xit (Paul. exc. 32, 14 ss.);

pero el nacionalista Catén el Censor se sentia ofendido con el sen-
tido peyorativo del apelativo:

(Graeci) nos dictitant barbaros et spurcius nos quam alios opicos
appellatione foedant (Cato, Ad fil. frg. 1= Plin. Nat. 29, 7, 14).

Cicerén romaniza el concepto griego y da a barbarus un valor
moral que lo convierte en anténimo de humanus y sindénimo de
immanis (Kircher-Durand 1981: 198 s.). Con sentido étnico, los
romanos lo aplican a los demads pueblos, excepto a los griegos v a
ellos mimos; pero en cualquier caso, se trata de un concepto relati-
vo que indica la no pertenencia a una cultura determinada, como
atestigua la experiencia de Ovidio desterrado entre los getas:

Barbarus hic ego sum, quia non intellegor ulli
et rident stolidi uerba Latina Getae (Trist. 5, 10, 37-38).

La palabra sigue su evolucion histérica vy entre los cristianos
experimenta idéntico comportamiento. En principio, desde el pun-
to de vista romano, lo judio y lo cristiano es barbarum:

Neque nos oportuisse antiquam et patriam (religionem) linquere
et in barbaros ritus peregrinosque (sc. christianorum) traduci (Ar-
nob. Nat. 2, 66);
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sin embargo, a medida que se va imponiendo la perspectiva judeo-
cristiana, es lo gentil y lo pagano lo que se convierte en barbarum.

Puede decirse que barbarus, por indicar la no pertenencia a
una cultura determinada, es un término discriminatorio, con una
carga peyorativa, como lo entendia Catén en boca de los griegos:
pues bien, el sentido peyorativo («inculto», «ignorante») se acen-
tda sobre todo en el empleo figurado. Asi, barbarus se convierte
pronto en un término insultante, como otros varios préstamos grie-
gos (Weise 1882: 310), para indicar la estupidez (Lilja 1965: 66),
pero mas como falta de cultura y de educacién que como carencia
de inteligencia (Paschall 1939: 11; Opelt 1965: 67 ss.):

Quid narras barbare indomitis cum moribus
inlitterate inlex? (Caecil, 54-35).

Con las explicaciones precedentes, creemos poder interpretar
mejor el valor del empleo de barbarus en el pasaje mencionado de
Las Bdquides (121-124):

PL. O Lyde, es barbarus:

quem ego sapere nimio censui plus quam Thalem,
is stultior es barbaro Potitio.

qui tantus natu deorum nescis nomina:

«P1isTOCLERO. [Oh, Lido! eres un barbaro ignorante; de quien
yo pensaba que sabia mucho mds que Tales y eres mas necio que
el barbaro Poticio, pues con tantos aifios ignoras los nombres de los
dioses».

En esta misma revista, Pocifa (1976: 428) aduce este texto como
primer testimonio, entre otros varios, en que Plauto aplica el adjetivo
barbarus para aludir. con intencién comica, al cardcter «bdrbaro» de
los romanos; la referencia romana es clara en el segundo empleo (v.
123), como veremos cuando identifiquemos en la dltima parte de
este trabajo el hasta ahora dudoso sustantivo poticio / putitio de la
tradicion manuscrita como Potitio; pero esa misma referencia romana
no es sostenible para el primer empleo (v. 121); y mucho més impro-
bable es, contra lo que piensa Segal (1968: 97 s.), la hipétesis de que
Plauto aluda ahi al puritanismo de Catén el Censor que. segun cuen-
ta Plutarco (Cato Maior 17, 7). excluyé de la lista del senado a un
senador por haber besado a su mujer en publico.

En efecto, nada hay en la observacién que hace el joven pupilo
al viejo pedagogo (O Lyde, es barbarus) que sugiera la minima
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referencia al mundo romano. En el contexto precedente Pistoclero
enumera las deidades erdticas que reinan en la casa de la meretriz
adonde se dirige:

LY. ...Quis istic habet?

PL. Amor, Voluptas, Venu’', Venustas, Gaudium,

locu’, Ludus, Sermo, Suauisauiatio.

LY. Quid tibi commercist cum dis damnosissimis?

PL. Mali sunt homines qui bonis dicunt male;

tu dis nec recte dicis: non aequum facis.

LY. An deus est ullus Sauauisauiatio?

Pl. An non putasti esse umquam? O Lyde, es barbarus (114-121):

«LIpo. ...;Quién habita ahi?

PistocLERO. El Amor, el Placer, Venus, la Belleza, la Alegria, la
Chanza, el Juego, la Conversacion, el Dulce Beso.

Lipo. ;Qué relacion tienes tu con dioses tan ruinosos?

PisTOCLERO. Perversa es la gente que habla mal de la gente de
bien. Ta no hablas bien de los dioses; no eres justo.

Lipo. ;Es que es un dios el Dulce Beso?

PisTOCLERO. (Es que nunca has pensado que lo fuera? jOh,
Lido! eres un béarbaro ignorante».

Asi pues, Lido acaba de preguntar a Pistoclero si es que el
Dulce Beso es un dios; y éste extrandndose de su ignorancia lo
tacha de «barbaro». Con Fraenkel (1972: 216) cabe entender que
Plauto amplié el catdlogo de dioses del original v que algunos de
éstos representan conceptos abstractos tipicamente romanos; en tal
caso, seria absurdo suponer que Lido pudiera ser motejado de
«bérbaro» con la referencia de «romano», por desconocer precisa-
mente ciertos dioses romanos.

La explicacion es bastante més sencilla. Lido debe su nombre a
su origen étnico; y el pueblo lidio es considerado bdrbaro desde el
punto de vista griego y, consiguientemente, también desde ¢l roma-
no, lo mismo que otros pueblos de Asia Menor que mantuvieron un
estrecho contacto con el mundo helénico; asi Catulo, siguiendo sin
duda el modelo griego, califica como «bdrbara» la flauta frigia:

barbaraque horribili stridebat tibia cantu (64, 264).
En esta idea nos confirma Kircher-Durand (1981: 197, 200)
que deja claro como en la acepcion geografica y étnica de barbarus

que toman los latinos de los griegos predomina la referencia orien-
tal y mas precisamente la de los pueblos de Asia Menor; y sorpren-
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de comprobar que tal referencia es todavia mds frecuente que cual-
quier otra en Técito.

Por tanto, Pistoclero asocia en su denuesto el calificativo bar-
barus al nombre étnico de su preceptor, asociacién gue nosotros
interpretamos. mejor que «als lydischer Barbar» (Spranger 1961:
81), «als barbarischer Lydier», pues viene a decirle «eres un lidio
barbaro»; por tanto barbarus mantiene aqui su sentido primordial
de «extranjero», de extranjero «lidio», por supuesto, desde el pun-
to de vista griego, y no de extranjero «romano». Todo lo mds que
puede entenderse, desde una perspectiva mas proxima al especta-
dor romano, es extranjero «etrusco», pues es sabido cémo en la
antigiicdad se establecia una relacién de parentesco entre los pue-
blos lidio y etrusco (cf. Verg. Aen. 8, 479-480; Hor. Serm. 1, 6.
1-2), por lo cual el nombre del antepasado lidio puede sugerir la
referencia al descendiente etrusco. De hecho, el danzarin etrusco
que recibe el nombre de ludius o ludio (quia ister Tusco uerbo
ludio uocabatur, Liu. 7. 2, 6}, derivado. segin Dionisio de Halicar-
naso (Ant. 2, 71. 4) del étnico Ivdus, es considerado igualmente
barbarus en la famosa serenata (paraclausithyron) del Curculio
plautino. en la que ¢l enamorado pide a los cerrojos de la puerta
de su amada que salten y se transformen en danzarines barbaros:

pessuli, heus pessuli, uos saluto lubens. ..
fite caussa mea ludii barbari,
sussilite, opsecro, et mittite istanc foras (147-151).

Asi pues, ademas del contenido fundamental de «extranjero»,
el latin barbarus, lo mismo que el término griego respectivo, expre-
sa el sentido derivado de «inculto» e «ignorante» (Ussing 1972:
331; Petrone 1983: 33 ss.). Tres palabras en el pasaje que nos ocu-
pa (sapere, stultior vy nescis) confirman la referencia a la ignorancia
que indica barbarus. Tras la patética exclamacion (O Lyde, es bar-
barus). el discipulo manifiesta ¢l desengano que le produce la igno-
rancia de un maestro. cuvo saber ¢l habia idealizado poniéndolo
por delante del de Tales; pero resulta que ¢s mds estupido que el
barbaro —otra vez el mismo calificativo— Poticio, por no conocer
los nombres de los dioses patrios de su discipulo. Y no deja de ser
curioso que entre los nueve dioses citados se halle precisamente
Ludus (v. 116}, al que Lido por razones homonimicas y profesiona-
les deberia especial pleitesia.

Por tanto, el Lido plautino es tildado de bharbarus por su ori-
gen étnico v, claro estd, por su ignorancia supina en materia reli-
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giosa. El que un maestro se vea menospreciado hasta ese punto
por su discipulo crea una situacién irénica acorde con la uis comica
que anima toda la obra de Plauto. Y no debio de ser éste un insulto
baldio; la atribucion del cardcter barbaro al pueblo lidio adquiere
fuerza proverbial en Ausonio:

Barbarus est Lydus, pellax Geta, femineus Phryx (16, 10, 23):

«Barbaro es el lidio, pérfido el geta, afeminado el frigio». Es-
tas caracterizaciones topicas se apoyan sin duda en la tradicion lite-
raria (Alvar 1990: 422, n. 61); asi en la escueta asercion de Auso-
nio resuena el eco de la exclamacion infamante de Pistoclero.

Una vez considerados los diversos aspectos bajo los que Lydus
es barbarus, conviene explicar la razén de ser de barbaro Potitio
en el verso 123: is stultior es barbaro Potitio. Donde la tradicion
manuscrita vacila entre poticio y putitio y editores y comentaristas
observan que no hay constancia ni de la forma ni del sentido de la
palabra (Ernout 1935: 25 s.; Questa 1975; 102), nosotros vamos a
sostener como absolutamente segura la lectura Potitio que hemos
adelantado; pero ahora consideremos las razones de los demds.

Se ha perdido la lectura que daba Festo de este nombre con
cita incluida del pasaje plautino y, en cambio, se conserva la breve
glosa de su compendiador Paulo Didcono, ¢n la que el nombre
aparece con la forma putitius, sin poder precisar si se trata de un
nombre propio o comun:

Putitium Plautus (Bacch. 123) dixit pro stulto (Paul. exc. p. 241).

Buecheler (1882: 530) vio en esta palabra la misma raiz de
puer y como tal propuso que habia que interpretarlo; en la misma
nocidn de «pequefio» insiste Ernout que relaciona la forma puti-
tius, atribuida por Paulo a Plauto, con puttus: «petit garcon, en-
fant» (Ernout-Meillet 1967 s.u.) y, por otra parte, trata de explicar
la forma poticio de la tradicién manuscrita como una variante dia-
lectal de pusus; ni la dificultad de la cantidad breve de la vocal
inical de poticio que forma los dos Gltimos yambos del senario ha
sido Obice para mantener semejante parentesco (Ernout 1909: 46,
50). Huelga anadir que la mayor parte de las traducciones moder-
nas se atienen a esta interpretacion.

Buecheler traté de confirmar su interpretacion del testimonio
de Paulo viendo una contraposicién entre la referencia infantil de
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poticio y la expresion tantus natu del verso siguiente que concierne
al viejo Lido; pero nada puede probar que ahi haya una contrapo-
sicion, en vez de un paralelismo; es mads, el término en cuestién,
sea cual fuere, puede tener también la connotacién de vejez, acor-
de con la edad de Lido. La inc6gnita puede despejarse si se dan
varios pasos consecutivos con el apoyo del propio contexto y el
testimonio fehaciente de otros textos latinos.

Ante todo, poticio aparece dentro de un segundo término de
comparacion, lo mismo que Thalem en el verso anterior; y el para-
lelismo con éste invita a suponer que se trata de un nombre propio;
si en la comparacién precedente el segundo término estd represen-
tado por Tales (sapere... plus quam Thalem), en ésta debe de estar
representado por un nombre de la misma categoria (stultior es bar-
baro P...). Por otra parte, no puede ser un nombre griego, como
el de Tales, ya que va precedido del adjetivo barbarus que excluye
esa referencia; pero dentro del dmbito no griego nada impide que
sea un nombre romano, puesto que ésa es la aplicaciéon normal de
este adjetivo en Plauto.

Por tanto, mejor serd pensar, en contra de la opinidon de Bue-
cheler, que la doble comparacidn se establece sobre la equipara-
cioén de la avanzada edad de los tres personajes, el Tales griego, el
barbaro desconocido y Lido, y que el contraste concierne tan sélo
a los conceptos de sabiduria e ignorancia; el discipulo atribuia a su
maestro una sabiduria superior a la de Tales, pero ha resultado ser
més ignorante que el bdrbaro desconocido. Dos rasgos distinguen,
pues, a este ignoto personaje de Tales; a saber, que no era griego
y que era un ignorante; pero, por lo demas, debia de ser un perso-
naje historico o legendario, suficientemente conocido para poder
entrar en contraste con el sabio griego. Desde luego, el presunto
Putitius, atestiguado en los Excerpta de Paulo, no satisface minima-
mente el parangdn con Tales.

En cambio, las cosas varian si pensamos en Potitius; éste es el
nombre romano del primer sacerdote que se ocupé del culto de
Hércules, segtn testimonian, entre otros, Livio, Virgilio y Servio.
No somos los primeros en ver en el pasaje plautino una referencia
a la gens Potitia, puesto que tal interpretacion debe de remontarse
a Festo, pero si lo hacemos con el convencimiento pleno que no
han tenido editores y criticos, al menos después de Buecheler. Este
rechaz6 el testimonio que todavia es posible arrancar del texto
fragmentario de Festo comentando que el nombre de Potitio con-
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viene al pasaje plautino «como puifio al ojo» (1882: 530), sin duda
porque entendia que Poticio, como sacerdote, debia conocer al de-
dillo los nombres de los dioses y no podria ser término de compara-
cién de la ignorancia de Lido.

Ahora bien, si se lee atentamente la rica informacién que pro-
porciona Servio (Aen. 8, 269-270) sobre el legendario sacerdote de
Hércules, se comprendera que el nombre de Potitio cuadra en el
verso plautino como anillo al dedo. Pasamos por alto otros detalles
sobre Potitius y la gens Potitia que pueden leerse en Livio (1, 7, 14;
9, 29, 9-11), en Virgilio (Aen. 8, 268-272) y en el propio Servio y
vamos a fijarnos en una anécdota recogida por este ultimo que
resulta determinante para comprender la funcién proverbial que
tiene Potitio en el verso plautino:

Quidam tradunt ideo Potitiis ab Hercule sacra commissa, quod
cum ipse Hercules, rem diuinam faciens, preces praecaneret, quas
Potitius diceret, et pro eo deo, cui Hercules rem diuinam faciebat,
ipsum Herculem fortuitu inuocasset Potitius, fertur tunc Herculem
accepto omine diuinitatis, reiecto Pinario, perpetuae epulationis
sacrum Potitio tradidisse, a quo uidebatur consecratus, et Potitios
dici, quod eorum auctor epulis sacris potitus sit... (Seru. Aen. 8,
270).

En este relato Poticio aparece, pues, como cooficiante en un
sacrificio que preside Hércules y debe responder a las plegarias
que inicia éste; pero, en vez de invocar el nombre de la divinidad
a la que se ofrece el sacrificio, comete la torpeza de invocar al
propio Hércules que estd oficiando; este error fortuito —dice Ser-
vio— le granjed la prelacion sobre Pinario; no obstante, el hecho
de que como sacerdote olvidara el nombre del dios al que tenfa
que invocar, debi6é de acarrearle fama de inculto e ignorante. En
tales circunstancias, Poticio es un término de referencia ejemplar
para un Lido que, segin su discipulo, ignora la existencia de un
dios tan importante para él como la Suauisauiatio.

Poticio es ademas, como Lido, un senex:

inuenti sunt duos senes, uel ut quidam tradunt ab FEuandro dati.
Pinarius et Potitius (Seru. Aen. 8, 269);

pero sobre todo es un sacerdote ignorante, como, en palabras de
Pistoclero, Lido es un preceptor ignorante. Ademads, Poticio es,
como Lido, barbarus en el sentido de no griego.
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Ahora bien, Poticio es el nombre de una antigua familia roma-
na y cabe preguntarse cémo se atrevid Plauto a utilizarlo sin correr
el riesgo de pasar por la amarga experiencia de Nevio que sufrié
prision por zaherir a los Metelos. Plauto, que alude en Miles Glo-
riosus (211-212) al rigor del encarcelamiento de Nevio, conocia,
sin duda, el terreno que pisaba en materia de alusiones personales.
En primer lugar, la referencia a la ignorancia de Poticio debia de
ser proverbial y, por tanto, nada comprometedora; y en segundo
lugar, la familia de los Poticios no sdlo habia perdido, sobornada
por el censor Apio Claudio, su ministerio sagrado que habia pasa-
do al culto publico, sino que se habia extinguido en todas sus ramas
(Bayet 1926: 248 ss.) Apio Claudio es un siglo anterior a Plauto y,
por consiguiente, la familia de los Poticios despojada por €l y desa-
parecida poco después debia de estar todavia presente en el recuer-
do de los espectadores romanos, pero a nada podia comprometer
la referencia a la ignorancia proverbial de su antepasado.

Por si todavia hubiera alguna duda acerca de la lectura Potitio
en el pasaje de Las Bdquides, volvamos al testimonio fragmentario
de Festo:

<Putitium Plautus in Bacchi> dibus rettulit in <stultum... (123):
«is stul>rior esft] barbaro p<lutitio.»>... <Putitii cum> ab Her-
cule ritum <sacrificandi accepissent, eum> millibus aeris gra<<uis
quinguaginta edocuisse dicuntur> seruos publicos populi Roma-
ni: <quo facto Putitii intra diem> XXX, cum eius famil<iae X1l
fuissent, omnes interierunt.> (Fest. p. 240, 18 ss.).

En este texto lacunoso han incluido constantemente los editores
la forma putitius siguiendo la glosa medieval de Paulo; pero, pese a
su caracter fragmentario, son seguras en €l las referencias al traspaso
del culto de Hércules a los siervos piblicos v a la extincién de la
gens Potitia. Y por si fuera poco. mds adelante, en el propio Festo,
se atestigua dos veces, con toda evidencia, la grafia Potitius, que los
editores han preferido frente a la inauténtica de su compendiador,
en un texto que refiere la misma trdgica historia familiar y con las
mismas palabras que se han salvado en el pasaje fragmentario:

Potitium et Pinarium Hercules, cum ad aram, quae hodieque ma-
xima appellatur, decimam bouum, quos a Geryone abductos abi-
gebat Argos in patriam, profanasset, genus sacrifici edocuit. Quae
familia et posteri eius non defuerunt decumantibus usque ad Ap-
pium Claudium Censorem, qui quinquaginta millia aeris grauis
his dedit, ut seruos publicos edocerent ritum sacrificandi: quo
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facto Potiti, cum essent ex familia numero duodecim, omnes inte-
rierunt intra diem XXX (Fest. p. 270, 5 ss).

Por tanto, el testimonio medieval de la lectura putitium en
Paulo no puede prevalecer por mds tiempo contra el testimonio
fragmentario de Festo en el que es indudable la referencia a Poti-
tius, tal como se confirma en el texto del mismo autor que acaba-
mos de aducir y en los otros mencionados de Livio, Virgilio y Ser-
vio, de los que cabe destacar el de Livio 9, 29, 9-11, por su parale-
lismo con el de Festo. -

Por otra parte, en lo que respecta al verso plautino de Las Bd-
quides, no hay nombre que por su grafia se aproxime tanto como el
de Potitius a las lecturas {poticio / putitio) de los manuscritos: todos
los elementos del ablativo Portitio estan presentes entre las dos for-
mas trasmitidas que no son sino ligeras desviaciones de la forma
correcta, surgidas al dejar de comprender el sentido de ésta. Por
dltimo, la escansién diydmbica de Potitio, asegurada por Virgilio

vvvvvv

is stultior es barbaro Potitio_

BENJAMIN GARCIA-HERNANDEZ Y
Lucia SANCHEZ BLANCO
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