Sobre la técnica de las ediciones

por ILoNa OPELT

Los editores de obras procedentes de la antigiiedad cla-
sica y de la Edad Media, que cuentan con una abundante tra-
dicién manuscrita, se ven colocados ante el problema pura-
mente téenico de asentar con claridad las diversas lecciones,
antes de establecer definitivamente el texto y aparato critico
con la seleccion de variantes. Este asentamiento y control es
facil de conseguir cuando se trata a lo sumo de unos diez a
veinte testimonios del texto. Ampliamente se ha generalizado
la costumbre de ordenar por columnas las Hamadas lectiones
uariae. De la concordancia y, eventualmente, de la discrepan-
cia de cada uno de los testimonios textuales puede reconocerse
entonces la filiacion de los manuscritos. Este procedimiento
es bien conocido de todos los editores .

Pero la aplicacidon de este método se hace dificil, y podria-
mos decir que imposible desde el punto de vista técnico, con-
forme va aumentando el nimero de dichos testimonios. Aun-
que se parta del principio de eliminar las meras copias de
manuscritos malos y posteriores, aligerando el definitivo apa-
rato critico de tal lastre de variantes (recuérdese, por otra
parte, la regla de Giorgio Pasquali «recentiores non deterio-

1 Cf. Maas, P Textkritik 3, Leipzig 1957, Pasouart, G.: Storia della tradi-
zione ¢ critica del testo, Florencia 1934, Bipez, J.- DracaMany, A, B.: Emploi
des signes critiques... dans les éditions savantes des textes grecs et latins,
par a. Delatte, Séveryn, Bruselas-Paris 1938, Stapurin, O.: Editionstechnik 2,
Leipzig 1914, pp. 29-33, sobre ¢l modo de hacer la colacién critica, v en pa-
gina 36 s. sobre la manera de hacer la investigacion. Nada se dice sobre ¢l
procedimiento de asentar v controlar las variantes. Acerca de la técnica
moderna de las ediciones criticas véase mas bibliografia en KAvSgr, W.: Das
sprachliche Kunstwerk 2, Berna-Munich 1967, p. 394 s. Luscunat, O.: Zur Edi-
tionstechnik der klassischen Philologen, en Wiss. Annalen zur Verbreitung

neuer Forschungsergebnisse, hrsg. von der Dt. Akad. Wiss. Berlin, 1, 1962,
pp. 362-375.

HELMANTICA, XXI, 1970, 303-306.
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res» ), no podremos cludir esa fase de trabajo en la que es
necesario operar con todos los testimonios textuales y con-
frontarlos entre si, para lograr su depuracion ultima.

Tales casos no son en modo alguno tan raros como uno
pudicra esperar, Especialmente abundante se nos presenta, por
cjemplo, la tradicion textual de Prudencio. En su resena a la
edicién critica, que de este poeta hizo Bergmann, observé ya
oportunamente Friedrich Klingner®, que la historia textual
de esta obra a través de la Edad Media, tal como la represen-
tan los manuscritos que él llamé hoja PE y MOSU, seria tam-
bién de suyo interesante. El altimo editor de Prudencio, M. P.
Cunnigham, ha intentado disponer toda la historia textual
prudenciana de la Edad Media . Pero Prudencio, como es sa-
bido, nos ha sido trasmitido ¢n mas de 300 manuscritos.

Otro ejemplo de trasmision abundante y multiple nos ofre-
ce Juvenal, cuyos testimonios textuales ha clasiticado Knoche *.
Lo mismo puede afirmarse de los textos de los Padres de la
Iglesia, como San Agustin o San Jerdnimo, caso de que al-
guicn pretenda disponerlo y clasificarlo en su totalidad ¢, Tra-
tandose precisamente de escritores con una gran produccién
literaria, en la que hay que tener presente la trasmision de
cada una de sus obras en particular, como ocurre con Cicerén
o Tito Livio, la edicidén presenta exigencias poco comunes.

Los presupuestos y condiciones para una edicion de textos
sagrados vy medievales resultan, en determinadas circunstan-
cias, mucho mas complicadas todavia. La edicién de la Pre-
vitllgata 7, que preparan los benedictinos de Beuron, demuestra

2 Cf. Pasouani, o. ¢, p. 126 ss.

3 Cf. Gromon 6, 1930, pp. 39-52.

4 CuxNicHaM, M. P.. A preliminary recension of the older manuscripts of
the Cathemerinon, Apotheosis, Hamartigenia: Sacris erudiri 13, 1962, pp. 5-59.
A critical editivn of the text of Prudentius for the series Corpus Christiano-
rinn: Yearbook of the American Philosophical Association 1960, pp. 601-605.
La citada edicion Aurelii Prudentii Clementis Carmina, cura et studio M. P,
Cunnigham, Brepols 1968, en Corpus Christianorum, Series Latina 126, no
parece responder a lo que se esperaba de ella. Cf, la negativa vy aniquiladora
resena de K. Turasng en Guomon 40, 1968, pp. 681-691.

5 Sobre Juvenal véase una comoda sinopsis en Geschichte der Textiiber-
lieferung der antiken und mittelalterlichen Literatur I, Zurich 1961, pp. 414-416.

6 Cf. WitMar, A La tradition des grands ouvrages de Suint Augustin, cn
Miscellunea Agostiniana 2, Roma 1931, pp. 257-315.

7 Comparese, por ecjemplo, Vetus Latina, Die Reste der altlateinischen
Bibel nach Petrus Sabatier neu gesammelt und herausgegeben von der Erzab-
tei Beuron, 24. Fryor, H. J.. Epistula ad Ephesios, Friburgo de Brisgovia
1962-1964, v mi resena en Guomon 38, 1966, pp. 59-61,
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muy expresivamente no solo hasta qué punto es multiple y
varia la trasmision, sino que es absolutamente imposible orde-
narla de un modo trasparente. Un fogoso resenador critico ha
acunado la expresion «jungla de manuscritos»®, Puesto a la
entrada de esa jungla renuncio a abrirse paso por ella. Los
textos medievales ponen al editor ante tarcas aun mas difi-
cultosas. Si se pretende ofrecer algo mas que un buen texto,
mas o menos aceptable, elaborar y ordenar con claridad toda
la abundante trasmision, nos veremos entonces comprometi-
dos ante un gran material de testimonios, que exceden los de
la literatura antigua. La trasmisién es particularmente rica al
tratarse de textos, que inician y acompaiian la alta Escolastica
y que fueron muy leidos en las Universidades medievales, co-
mo ocurre con las versiones latinas de Aristoteles, basadas en
modelos arédbigo-siriacos. Lacombe-Birkenmajer han reunido
un Conspectus Codicum con mis de 2.000 nameros, a los que ha
anadido otros mas L. Minio Paluello, el especialista oxfordiano
de Aristoteles ”.

La trasmision de los tratados particulares es, con raras
excepciones, extraordinariamente varia. La version, por ejem-
plo, del tratado De caelo et mundo ¥, reelaborada por Gerardo
de Cremona, esta trasmitida en unos 100 manuscritos, que
testimonian la especial difusion de esta obra en Francia ¢ Ita-
lia. Pero hay que contar también con que este tratado gozo
asimismo de interés en Alemania e Inglaterra™.

Para separar y distinguir todo este material de la tradicion
manuscrita, prescindiendo de la antigiiedad de los cédices, se
presenta una trasposicion, que estd ya de hecho en nuestro
manuscrito mas antiguo, conservado en Aosta, y que procede
del siglo xI1: se trata de ese manuscrito que traslada o pos-
pone el passus 308 b 15, 310 a 15 después del 299 b 16. Otro
segundo criterio de clasificacion lo constituyen los croquis o

& Suss, W.: Gnomon 27, 1955, p. 193, resena sobre Bonifatius Fischer, Ver-
zeichnis der Sigel fiir Handschrifien und Kirchenscliriftsteller, Friburgo de
Brisgovia 1949-1953. Comparese mi vesena de la segunda edicién en Gromon 38,
1966, pp. 57-59.

9 LacoMBE, G. - BIRKENMAIUR, G Aristoieles Latinus, Conspectis Codicum b,
Roma, Libreria dello Stato 1939, Corpus philosophorum medii acvi. Pars
Posterior, supplementis indicibusque instruxit L. Minio Paluello, Cambridge
1955; Supplementa altera ed. L. Minio Paluello, Pavis 1961,

10 Véase mi articulo, Zur Ubersetzungstechnil des Gerhard von Cremaona,

en Glotta 38, 1959, pp. 135-170.
11 Cf. Conspectus Codicum 2, 1300.

9
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dibujos geométricos y, por dltimo, los titulos que encabezan
cada capitulo, Un criterio de separacién nada despreciable
seria tambidén la formacion del Corpus. El llamado Corpus
terustins en los manuscritos del siglo xii1 comprende la Phy-
sika, De Caelo, De anima, De membris, De generatione et cor-
ruptione, De sommo et uigilia, De longitudine, De diffcerentia,
De sensu et sensato, De plantis y la Metaphysika ™.

Al hacer la clasificaciéon de esta trasmision manuscrita

me ha sido muy atil el siguiente procedimiento. En una matriz
dispuse, unas juntas a otras, las Siglas de los manuscritos, re-
pitiendo esta lista en las copias de toda la matriz:
ACEr EFNoMiFIPaPxViOxOnUVsVIZXYRVOIFCIPI
ACEr Ef NoMiFIPaPxViOxOnUVsVIZXYRVOIFCIPI
AoEr Ef NoMiFIPaPxViOxOnUVsVIZXYRVOIFCIPL
En el lado izquierdo coloqué la variante; un signo en la copia
indicaba los manuscritos correspondientes, que representaban
esa variante. Aunque el texto abunda en variantes sin menor
importancia, pude constatar de este modo su relacién comun y
pertenencia al mismo grupo.

Con ayuda de cuatro matrices se pueden abarcar todos los
100 manuscritos, consiguiéndose asi la mayor claridad y sinop-
sis posible. Seria mi deseo que esta experiencia personal pueda
ser util a los editores de textos gue ofrecen una rica transmi-
sién manuscrita,

13

Trona OreLT
Universidad de Diisseldorf
(Trad. A. Ortega).

12 En el Corpus Vetustius, en ndmeros A, L. 569. 572. 570. 70. 1276. 1286.
1308, 1365. 1366. 1374, 1376, 1405. 1436. 1442. 1456. 1484, 1583, 1607. 1810. 1831.
1835. 1877. 1892.

13 La editio princeps (minor) del tratado aparece como fuente original
en ¢l aparato de las Obras de Alberto Magno. En la introduccién que hice
el ano 1967, v dentro de los limites obvios de ese prélogo, ofreci una des-
cripcion de los manuscritos v un esquema de sus filiaciones, Insistiré sobre
lo mismo en lugar oportuno, en Opera Omnia Alberti Magni, tomo V, Miins-
ter, Aschendorf 1972,
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