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Un papiro griego del libro segundo de

los paralipo’menos

. . . 8/
Papyrus Barcinonensis, inv. n.” 3

Este Papiro pertenece a la Coleccion PAPYRI BARCINO-
NENSES, propiedad ds la Fundacién «San Lucas Evangelista»
de Barcelona.

De la comparacion de tres fragmentos dispersos se dedujo
facilmente que habian formado parte de un mismo folio
de codice, escrito, naturalmente, en las dos caras, recto y verso.
Los tres fragmentos, A, B, C, estan en la parte superior del
folio; conservan un trozo del margen superior. Dos de los frag-
mentos, A y B, acoplados, coinciden, sin que falten muchas
fibras del papiro; el fragmento C estd separado de los ante-
riores por algunos milimetros, como puede verse en la foto-
grafia. Hay también algun frozo menor, desprendido. -

DESCRIPCION .
Colocados cada uno de los fragmentos en el lugar corres-

pondiente forman una figura irregular; damos, pues, las di-
mensiones como si todo el papiro estuviese inscrito en un cua-
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drilatero, que, en este caso, seria un cuadrado aproximada-
mente de 85 por 85 cm. El margen superior, tanto en recto
como en ve€rso, es de unos 2’2 cm. El fragmento C consarva
una parte del margen lateral, a la izquierda de recto, a la
altura de las cinco ultimas lineas, de unos 0’5 cm.; mas o me-
nos de la misma extensién es el trozo de margen conservado
en la parte correspondiente de verso.

Del calculo resulta una media de 27 letras por linea, con
una minima c'erta de 25 letras (recto, 12) y una mdaxima po-
sible de 28. (Prescindimos de recto, 11).

En el verso, que precede, hay 15 lineas de escritura, con
un numero variable de ‘letras conservadas; de la ultima linea
quedan sélo vestigios de una sola letra: En el recto, 14, una
menos que en el verso. ’

La se)ig constaba de unas 24 lineas, con una altura total
de unos 12 e¢m.; si afladimos los margenes, la altura del! folio
era tal vez de 16 cm. Al calcular la anchura hay que tener
presente que las lineas no tenian todas la misma extension;
unos 8’5 cm., puede ser la anchura aproximada de la linea, y
unos 12 cm. la del folio.

La escritura es continua, sin separacién de palabras ni de
xbupote Si en verso, 2, hallamos un pequefio espacio en blanco,
el escriba no lo deja con el fin de facilitar su lectura, pues
separa la v, final de la palabra pveyxev,

PALEOGRAFIA

A pesar de su deficiente estado de conservacion, P. Barc. 3
es interesante desde el punto de vista paleografico, por ser un
ejemplar del estilo «llano», cosa rara entre los pariros biblicos .

1. P. Oxy, IV, 656, es un papiro biblico, escrito en estilo «llano» como
P. Barc. Notable por tratarse de un cédice, no de un rollo. Conserva cuatro
folios mas o menos mutilados, del libro del Génesis. En el indice del volu-
men, los editores Grenfell y Hunt lo datan: «Late 2nd or early 3rd cent.».
Pero en el estudio que precede a la transcripeién, influidos probablemente por
el hecho de tratarse de un cédice hablan de la siguiente manera: «The Ms,
was carefully written in round upright uncials of good size and decidedly
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UN PAPIRO GRIEGO DEL LIBRO SEGUNDO 177

El estilo «llano» se encuentra en papiros literarios de los si-
glos 1 y 11, generalmente en rollos.

Para el estudio paleografico de P. Barc. nos sarviremos de
P. Oxy, XX, 2245-2255 . Lobel, su editor, opina gque este con-
junto de papiros son cbra de un solo copista, a pesar de las
diferencias que pueda haber entre los diversos fragmentos *. Son
del siglo 11

Al igual que estos papiros, P. Barc. esta escrito en una pequefia
uncial, exenta de cualquier clase de elaboracién, sin uncus ni
ampliaciones en los extremos. El escriba tience el sentido de la
proporcién; procura que las letras tengan una misma altura,
formando la escritura unas paralelas que raramente son exce-
didas. La § sale ligeramente por encima; : g, u salen algu-
nas veces un poco vor debajo, pero mas a menudo no pasan
de la raya. Una excepcion notable estd constituida por la o
conservada en P. Barc. solo en recto 3. Dasgraciadaments su
estado no permite hacerse una idea precisa, pero podemos su-
poner que, como en los demas papiros de este estilo, proyactaba
por encima y por debajo su trazo vertical.

Predominan las formas redondeadas; la : y todavia mas
la ¢ en los dos papiros tienen tendencia a cerrarse, pero nunca
lo hacen completamente. La p forma un arco en depresion,
entre dos medios arcos mas pequefios que a menudo sirven de
enlace con las letras vecinas: Con este enlace podemos citar
los de «, p, que contribuyen a aumentar el aspecto redondeado
del conjunto.

early appearance, having in some respects more affinity with types of the
second century than of the third. To the latter, however, the hand is in all
probability to be assigned, though we scould be inclined to place it in the

earlier rather than the later part of the century..»
2. Todos estos fragmentos contienen obras de Esquilo; no se sabe en

cuantos rollos estaban distribuidas.

3. Lobel dice textualmente: «The greater number, and in my opinion,
probably all of the following fragments from a not certainly determinable
number of plays and these not identifiable are due to the same hand. It is
true that there are differences and, if extreme cases are taken, considerable
differences of appereance between some of the manuscripts. But they are
differences in size of letter and thickness of siroke, not in form of letter
or slope...»
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Bajando a pequenos detalles, comparemos la valabra flaiapvo
de P. Oxy. XX, 2254, lin. 22 (Plate II) con «pflpo; de P. Barc.
verso 1 v veramos el parecido de cada letra y d=l conjunto.
Notemos también la igualdad de modulo v de interlineado.

Comparemoes la misma palabra Sc¢sueu; en P, Oxy. XX, 2250,
lin. 1 (Plate III) y en P. Barc., recfo 1. Observemes la § salien-
do sobre la paralela en amboes papiros, la forma dz ¢, A, etc.

Finalmente, la ¢ inclinada hacia la izquierda de P. Barec.
verso 1, se encusntra, entre otros lugares, en P. Oxy. XX, 2255,
fragm. 19, lin. 2 v 3 (Plate IV).

P. Barc. 3 puede compararse con ofros papiros, escritos en
estilo «llano», si bien opinamos que el gue hemos examinado
en primer lugar es el mas semzjante.

Mencionemos P. Oxy. ITII, 412 (Plate IV), manuscrito del
afo 250 aproximadamente ‘. El parecido con P. Barc. es evi-
dente; pvero cabs notar, entrs otras difersncias menos signifi-
cativas, el uncus o pegquefio gancho que encontramos en el ex-
tremo inferior de algunas letras, entre otras, : ¢, «, =, p
El escriba no lo usa de una manera sistematica; puede pres-
cindir de él o bien reducirlo a un trazo imperceptible; pero
a menudo, este uncus adquiere proporciones relativamente exa-
geradas, por ejemplo, en la y, col. I, lin. 3; en la o, col. II,
lin. 4; en esta misma columna, en el nombre del autor toviiog,
la primera . Nada de esto se observa en P. Barc.

Notable dentro del estilo «llanc» es =1 P. Berol. 9782, del
s'glo 11 °. Es semejante a P. Barc., aunque menos que los cita-
deos anteriormente.

4. Este papiro conserva integras las dos ultimas columnas de un rollo;
contlene el final de la obra xzozet de Iulius Africanus.

Sobre su datacién, sus editores, GRENFELL ¥ HunT, dicen: «...this Ms.
is anterior to the year 275-6, since on the verso is a document dated in reign
of the Emperor Tacitus.y

Véase el breve comentario paleografico de C. H. RoBerTs en Greek Li-
tzrary Hands, 350 B.C.-A.D. 400, Oxford, 1955, n.” 23, a.

5. Contiene unos comentarios anénimos a Platén, Publicados por DIELs
v ScHUBART en Berliner Klassiker Texte, 11, y reproducido por Schubart en
Popyri Graecde Berolinenses, n.” 31,
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Bastante afin es P. Oxy. X, 1249, rollo del siglo 11 ¢, asi como
el P. Ryl. III, 528, fragmento de rollo datado en el siglo 1r-11r .

Un conjunto paleografico muy extenso es el formado por
P. Oxy. XVIII, 2159-2164, 2178-2179, a los cuales cabe afadir
PSI, XI, 1208-1210, todos ejecutados por ¢l mismo escriba, y
atribuidos al siglo 11 % De una gran regularidad, tiens muchos
elementos comunes con P. Barc.

De la comparacién con los mencionados papiros resulta
cierto que P. Barc. 3 no es posterior a la segunda mitad del
siglo 111; pero la particular semejanza que manifiesta con
P. Oxy. XX, 2245-2255 nos inclina a considerar probable su
fecha en la segunda mitad del siglo 11

SIGNOS DIACRITICOS

a) Espiritu asperc. Presenta la forma de la mitad izguierda
de la letra H. Lo encontramos sobre el articulo sing. fem., verso 2,

recto 2: Sobre el pronombre relativo ;; verso 2, unico que
hay en el papiro.

Falta, en cambio, sobre el articulo masc., verseo 1, 6, recto
1, 8. Sobre veérso 6, 9, el estado del papiro no permite asegu-
rar nada.

b) Diéresis. La encontramos cuatro veces indicada, verso
6, 8, 12, recto 6, por medio de los dos puntos, siempre scbre la :.

Podemos obsarvar que la ¢« se halla entre dos vocales, verso
6; solo precedida de vocal, verso 9; o seguida, verso 11; final-
mente la : se halla entre consonantes, recto 6.

¢) Punto de cancelacion. En recto 7, el escriba, por error
ha repetido las tres letras osuv de la linea anterior, donde se
halla escrito f§r Para anular las letras inutiles hay un punto

i
o

sobre cada una de =llas

6. Contiene fabulas de Babrius.

7. Contiene una obra de cardcter probablemente astrolégico o magico,
segun deduce del vocabulario su editor, Roberts.

8. Son fragmentos de un indeterminado nurnero de rollos. Todos contie-
nen obras de Esquilo. :

9. Este sistema de anular letras supérfluas evita, tanto el mal efecto que
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En nuestro caso concreto, no vemos ningun indicio que per-
mita determinar si l1a enmienda fue obra del escriba primitivo
o bien si debe atribuirse a un 3.o¢fiwtrc posterior.

d) En verso 12, sobre la ultima letra y continuando hacia
el margen hay un episema. Como que el articulo fem. lleva,
como hemos dicho mas arriba, el espiritu aspero, el episema
podria interpretarse en este sentido; se trataria de una forma
inusitada.

IOTIZAZION

En verso 3, xpstor en vez de xpuot,

NUMERABLES

Los cardinales sz indican por medio de una letra, segun el
sistema habitual, siempre con episema. Dos de ellos, versoe 3,
van seguidos de un punto alto; podemos suponer que todos los
cardinales llevaban episema y punto.

Vemos en recto 4, 8sutzpe con todas sus letras, también de
acuerdo con el uso corriente, tratandose de un ordinal.

hacen las letras borradas como el peligro de daflar el fragil papiro, si se
rasca con un instrumento cualquiera,

Como en P. Barc. el escriba de P. Chester Beatty (fol. 11, recto, col. 1.7,
Num. 7, 5), cancela por medio de un punto colocado sobre cada letra las pala-

bras rpoq < ama que habia repetido inadvertidamente.

Sin movernos de los papiros biblicos, encontramos otros procedimientos.
Un ejemplo muy completo de este procedimiento es el P. Bodmer II. Se sirve
de los puntos sobre las letras consideradas supérfluas, pero con la diferen-
cia que ademdas de poner los puntos, delimita, por medio de un paréntesis,
las letras suprimidas, Otras veces se sirve de una barra o raya de tinta dibu-
jada sobre las letras que quiere anular. Es curioso que algunas veces los
dos sistemas, los puntos y la raya, son empleados sobre la misma letra.

Finalmente, también las suprime, rascandoelas con un instrumento o bien
lavandolas, quizas con agua, procedimiento mas adecuado para los perga-
minosg que para los papiros.

Véase la descripcién que hace V. MARTIN, en Papyrus Bodmer 1I, Evan-
gile de Jean, Cologny-Genéve, 1956, pp. 32-33.
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NOMINA SACRA

El texto conservado contiene las contracc’ones siguientes,
todas con episema ¥

verso, 4, xw = xupuw

recto, 3 8, typ == tepovoaknp

13, %0 B0 = xvptw few

En el texto perdido, por razén de espacio, son probables las

contradicciones de recto 13, uh = wopank, thnp = tepovaadniL
Para recto 11, véase Observaciones a la Transcripcion.

CRITICA TEXTUAL

P. Barc. ofrece una variante no consignada en el aparato
critico de Rahifs, 29,32 yveyxev en lugar de avrveyxev,

No hay otra discrepancia en el texto consevado; pero en la
parte lacunosa, en 30, 5 (recto 11) el espacio disponible en la
linea no admite el texto corriente. P. Bare. omitia quizé ~qute ©
mejor aln ev ravte tn); en esta ultima omision la linea tendria 25
letras, omitiendo zavt. 30, que también es posible.

10. En p. 325 de GARDTHAUSEN, Griech. Palaeographie, estd la bibliogra-
fia de los primitivos ensayos sobre este tema, especialmente el de TRAUBE,
Noming Sacra, Versuch einer Geschichte der christlichen Kiirzung, Min-
chen, 1907.

Véase el importante trabajo de a. H. rR. E. Paap, Nomina Sacra in the
greek Papiry of the first Five Centuries A. D., Leiden 1959.
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TRANSCRIPCION

VERSO

2 Par. 29, 32-35

Jre
B

[]ar ezveto o aztdpos g ofho]

-
onTwIews ,c TVEYHEY T, [sxxmqma]

{; 6370t o LA —g-{ez; 040)
[luvsowsw 2o 7aviu TauTd B war o0 Nyt

5 [aJopevor pogyor 7 |zpoBata 7 Hadd)

7, oL [EpELg oALyoL

O

[roav xat ovx edu]

h

[valvo Dretpar T [0k Jox[ootwaty zat]
[avteladovt|o] av[zw]s ot adelgor an]
{tmv] or kevitar ewlg ou 0')‘15‘:51501‘}7}]
10 [<0 epylov %ue ewe ofu yviodnloay o

[tepets omt ot hevtt]ut [rpo]dopwg
[npviatrowy zupu tou]g fepaig ¥ a7
[ororanwsg mokdy, e]v to1g oTeact

| =75 tedetwsemg Tov cwTrolion xat

15 [ty orovimy T16 0AeXaUTWoEW g

RECTO

2 Par. 30, 2-5
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OBSERVACIONES A LA TRANSCRIPCION

VERSO

En esta cara, el fragmento superior A conserva bien la
tinta; las leftras se leen facilmente cuando no hay agujeros;
en cambio, los fragmentos B y C han perdido las fibras en
algunes lugares y so6lo quedan rastros de la tinta.

1. No sabemos como empezaba esta linea. Por razén del
espacio es probable que hubiese alguna de las ultimas letras
de la palabra anterior oloxuvtwoztg

2. Se ve el espiritu aspero sobre 7;; de la letra ¢ solo
quedan los extremos, debido a un agujero en el papiro.

Del articulo » visible también el espiritu asperc y el ex-
tremo superior de 7,

3. La o de x:zeror en la fotografia podria parecer una g,
por la pérdida de algunas fibras en el papiro.

4. S6lo se conserva la parte superior de vt y restos de
la o siguiente.

5. Algunas letras no son visibles. De y quedan sélo los
extremos superiores y el episema, pero en el fragmento B hay
unos puntos que corresponden probablemente a los extremos
inferiores de esta letra. Sigue en el papiro un espacio com-
pletamente borrado.

6. De la primera o ds okiyor quedan solo vestigios. Sigue
en el papiro.un espacio borrado donde caben unas cuatro letras.
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7. Después de la » hay una ¢ debe, por tanto, leerse
dretper un error del copista.

10. El texto continua en el fragmento C, situado a la iz-
quierda. La restitucién no es segura; nos parece ver una v
pero podria ser también una 7,

11. En el fragmento C leemos con probabilidad vy,

12. En el fragmento B es indudable la lectura g¢iep, con
diéresis sobre la ( En el fragmento C son seguras las letras
et xat 7.

Al final de la linea sobre » hay una raya horizontal que
se prolonga en el margen, como si fuera un episema; no sa-
bemos si debe interpretarse como un espiritu aspero, mas
en este caso faltaria el trazo vertical y la raya seria dema-
siado larga.

13. La =t de <owc conserva solo el trazo horizontal.

Visibles los extremos de la 5 de oteaor, palabra que no tiene
la v final ni episema que la sustituya; conviene advertirlo,
pues unos pequefics agujeros podrian en la fotografia confun-
dirse con un episema.

!

RECTO

En el recto los fragmentos B y C estan mejor conservados
que el fragmento A.

2. La tinta de las letras tys xat ha desaparecido en gran
parte, pero hay suficientes vestigios para identificarlas.

3. A la luz solar parece que se ven los surcos de las letras
Ay ¥y quizas algun vestigio del episema.

La tinta, tal vez por la humedad a que fue sometido el papiro,
s¢ ha esparcido y forma una raya horizontal, segun la direc-
cién de las fibras que comprenden el espacio correspondiente
a to gacex, La ¢ no aparece clara; en camblo la « es bien
visible.

4. Aunque la tinta estd esparcida, la lectura de tepw es
indudable; la o de ou conserva sélo la parte superior. Seguro
nduvac,

5. El lector que examina la reproduccién fotografica debe
tener presente que, cuando el papiro se rompi6 en los fragmen-
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tos A y B, parte de las fibras horizontales de A conservaron
la Impresion de las mismas letras que aparecen mas visibles
en B: Este desdoblamiento explica que el texto de la linea 5
parezca haber sido escrito dos veces.

7. En el fragmento pequefio se puede restituir tal vez wo
de Jaog; Mas no es imposible que se trate de ke de Buouken: de
linea 9.

El escriba ha colocado un punto sobre cada una de las le-
tras gqy escritas por lapsus originado por las letras #r de 1a linea
anterior. En la laguna no hay espacio suficiente para txavor de
linea 6.

8. En el fragmento C aparecen los extremos inferiores de
unas letras que por la figura y el lugar pueden corresponder

11. Un pequefio agujero ha eliminado casi completamen-
te la o,

Aceptando la leccién de los manuscritos, resulta una linea
de 46 letras, cifra demasiado elevada para el espacio dispo-
nible. Por consiguiente, se debe suprimir zavti 0 mejor aunev

TAYTL L—‘}‘T
APARATO CRITICO

29,32 TVEYXEV : avnveyxev rel,
o : efBournxovta pl.
: exatov pl.

p
¢ : Btaxostot pl.
bd

33 % : egaxostot pl.
1 i tpaythe pl : add mevtaxosia (::pf) B (+)
34 Otetpat (sic) : exbetpar B4

ngodopwg Ryviodnoay @ yyv. mp. A

30,5 €v Tavtt tk om prob P. Barc.
RaMoON Roca-PulG

Barcelona
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