LA DEDUCCION DE LOS MODOS SILOGISTICOS
EN LA LOGICA OBLICUA DE JUAN CARAMUEL
(PROPUESTA DE UN PROCEDIMIENTO QUE PERMITE
SU COMPRENSION Y CLARIFICACION)

1. LA TEMATICA A CONSIDERAR EN ESTE TRABAJO

Quiza parezca exagerado decir que Juan Caramuel se encuentra en el
entrecruzamiento de caminos que lleva de la ldgica tradicional a los albores
de la logica matematica, pero no cabe duda que parece otear nuevos hori-
zontes para una légica escoléstica anquilosada en la repeticién mimética de la
logica aristotélica. El afan de Caramuel por ampliar y reformar la légica tra-
dicional es algo que se constata con facilidad con so6lo echar un vistazo a
cualquiera de sus escritos l6gicos. Son muchos los intentos que llevé a cabo
en este sentido, entre los que destacamos la consideracién intensional de la
légica recta y el tratado de légica oblicua. Es en este segundo en el que
ahora nos vamos a centrar. Se trata de algo novedoso en su momento {Cara-
muel es plenamente consciente de ello, lo que le permite sentirse altamente
orgulloso de su empresa).

Aunque son muchos los puntos de especial interés en su aportacion a este
campo, nuestro cometido en este trabajo consiste, basicamente, en exponer la
dilucidacién modal de la silogistica oblicua de Caramuel. Y para aprovechar
toda su potencialidad implicita nos vamos a servir de un procedimiento de repre-
sentacién grafica similar al que hemos seguido para la deduccién formal de los
modos silogisticos de la logica recta y que podemos llamar, dado su caracter,
proyectivo (sin que suponga ninguna pretension de alcance fuera de la pura y
simple denominacién del procedimiento).

Universidad Pontificia de Salamanca



166 NICOLAS BORREGO

2. BREVE EXPOSICION DE LA SILOGISTICA OBLICUA DE CARAMUEL

La légica oblicua ! (o «oxica») es aquella que utiliza términos, proposicio-
nes y argumentaciones oblicuas. El término oblicuo es el extremo de una pro-
posicién adjetiva, que tiene verbo y caso de verbo. Una proposicién es adjetiva
cuando consta de verbo adjetivo (no substantivo copulativo), pudiendo ser sus
términos rectos (el sujeto de la relaciéon) u oblicuos (el término de la relacién).
Son seis los tipos de proposiciones oblicuas: comparativas (o superlativas), dis-
vuntivas, condicionales tanta cuanta («antae quantae»), temporales y locales.

Con términos y proposiciones oblicuas se pueden construir perfectamente
silogismos. Y habré, teniendo en cuenta los diversos tipos de proposiciones
enumerados, muchos tipos de argumentaciones oblicuas (y mas cuando cada
uno de ellos se puede dividir a su vez). Por otra parte, ademas del tipo de obli-
cuidad de cada una de las proposiciones que conforman el silogismo, las pro-
posiciones integrantes pueden ser todas oblicuas, o pueden ser unas rectas y
otras oblicuas. En el primer caso hablaremos de silogismos puramente obli-
cuos y en el segqundo de silogismos mixtos. Comoquiera que los puramente
oblicuos son un caso particular del universo silogistico que recogen los mixtos,
Caramuel dedica la mayor parte de su légica oblicua de la argumentacion al
estudio de estos Gltimos, de los que exclusivamente nos vamos a ocupar aqui.

Entendemos por silogismo oblicuo mixto —comienza diciendo Caramuel
en el apartado que dedica al estudio de este tipo de silogismo— aquel que cons-
ta de dos proposiciones oblicuas y una recta.

Caramuel admite, como hizo en su légica recta, cuatro variedades silogisti-
cas estructurales: la forma platénica vy tres figuras.

Una vez expuestas las reglas que han de regir la silogistica modal, Cara-
muel dedica su esfuerzo de manera especial a la ejemplificacién de los distintos
modos de cada una de las variedades v a su reduccién a la silogistica recta (que
le permite ratificar su validez).

Comienza, claro esta, con los modos de la forma normal. En esta varie-
dad silogistica la proposicién recta puede ser cualquiera de las tres, pero su
lugar adecuado —sefiala— es el correspondiente a la menor, ya que si fuera la
mayor se haria similar a la primera figura y si fuera la conclusién seria, en rea-
lidad, un silogismo de la logica recta. Se consideran, por consiguiente, aquellos

1 1. Caramuelis, Légica Vocalis, Scripta, Mentalis, Obliqua, Vigevano 1680. De entre
los muchos escritos logicos de Caramuel, la Légica Vocalis, Scripta... es un compendio de
todos los escritos logico-tedricos anteriores, por lo que debemos considerarla como la obra cul-
minante de todos sus trabajos en este sentido. Nuestro autor dedica las pp. 332-435 de esta
verdadera enciclopedia légica al estudio de la logica oblicua.
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silogismos en que la proposicién recta es la menor, 49 en total: 43 afirmativos
y 6 negativos.

Por lo que hace a los modos de la primera figura, como su variacién res-
pecto a la forma platénica radica solamente en la colocacién de las premisas,
basta con intercambiarlas para que los modos de aquella se transformen en
modos de ésta.

En la segunda figura se pueden distinguir tres variedades, segtn la posicién
de la proposicion recta (mayor, menor o conclusion). Del primer grupo enume-
ra 10 modos; el segundo grupo es como el primero, tan sélo se trata de inter-
cambiar las premisas; los modos del tercer grupo han de tener una premisa afir-
mativa y otra negativa, la conclusidén sera recta y negativa. Enumera 33 modos
directos y 7 indirectos de este tipo, a continuacién pone ejemplos de algunos e
indica a qué modo de la silogistica recta pueden reducirse.

En la tercera figura también se podria hablar de tres tipos, pero se pueden
reducir los tres a uno, en que se cumplan estos requisitos: una premisa afirme y
otra niegue, ambas premisas sean oblicuas, la conclusiéon sea, por tanto, recta.

Entre los muchos modos que caben, Caramuel selecciona {«por su eficacia»)
6 directos y 4 indirectos, que analiza someramente.

La sucinta exposiciéon que acabamos de hacer de la silogistica oblicua de
Caramuel puede ser analizada, comprendida y aclarada valiéndonos (tal como
hemos sefalado al comienzo) de un sistema de representaciéon gréafica que nos
permite penetrar en su doctrina como exponemos a continuacién.

3. REPRESENTACION GRAFICA PROYECTIVA
DE LOS SILOGISMOS OBLICUOS

3.1. SIMBOLOS Y GRAFICOS

Las clases las representaremos por paralelogramos cerrados:

) ef] ef] e

Los elementos por manchas de tinta:
A H B |§l , etc.
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La relaciéon entre los elementos por flechas (que nos permiten distinguir
entre elemento origen y elemento destino):

R

Las proposiciones [oblicuas] son denominadas siguiendo el lenguaje esta-
blecido por Caramuel (aunque con ligeros retoques que favorecen la operativi-

dad): ‘ai’; ‘ea’, ‘ina’... Que permite aclarar la cantidad de sujeto y predicado, asi
como el caracter afirmativo/negativo de la proposicién.

Caramuel utiliza denominaciones abreviadas para sus proposiciones obli-
cuas, las cuales se pueden reducir a alguna de estas OCHO que nosotros conside-

(TP I TS B S B ’

ramos: ‘aa’, ‘ai’, ‘ia’, ‘ii’, ‘ei’, ‘ea’, ‘ini’, ‘ina’ 2.

Seglin esta nomenclatura, una proposicién en ‘ai’, por ejemplo, serd afir-
mativa, de sujeto universal y predicado particular (todos los elementos del sujeto
se relacionan con algin elemento [pero no todos] del predicado); una proposi-
cién en ‘ina’ serd negativa, de sujeto particular y predicado universal (algunos
elementos del sujeto [pero no todos} no se relacionan con todos los elementos
del predicado); etc.

3.2. POSBILIDADES DE RELACION OBLICUA
ENTRE DOS CLASES DE MAS DE UN ELEMENTO

Segun los supuestos de representacién que acabamos de establecer, las
posibilidades de relacién que caben entre dos clases de mas de un elemento se
pueden representar, en un modo de complicacién creciente, de la siguiente
manera:

2 Entre las reducciones que hacemos de las denominaciones caramuéleas destacamos las

siguientes:
— Denominacién de Caramuel: ae; ain; ana; ani; iin; e
— Nuestra denominacién: ei; ea; ea; ei; ina; ini
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A B A B A B A B A B A B
B
|

Caben, por tanto, sEiS posibilidades de relaciéon oblicua, que son:

1.3 De ninglin elemento de la primera clase a ninguno de la segunda.

Relaciones proposicionales validas: ei, ea, ini, ina (es decir, todas las nega-
tivas).

2.3) De un solo elemento de la primera a uno solo de la segunda.

Relaciones proposicionales vélidas: ii, ea, ini, ina.

Se elimina la mas fuerte de las negativas [‘ei’} y en su lugar aparece la
mas débil de las afirmativas ['ii’].

3.%) De un solo elemento de la primera a todos los de la segunda.

Relaciones proposicionales vélidas: ia, ii, ini, ina.

%]

Se eliminan las dos mds fuertes, tanto de las afirmativas ['aa’, ‘ai’] como
de las negativas [‘ei’, ‘ea’].

4.2) De cada uno de los elementos de la primera a uno solo de la segun-
da.

Relaciones proposicionales validas: ai, ii, ea, ina.

Se eliminan la 1.2y 3.2 en fortaleza, tanto de las afirmativas como de las
negativas [‘aa’, ‘ia’; ‘ei’, ‘ini’].

5.3 De todos los elementos de la primera con al menos uno de la segun-
da. Y uno de la primera con todos los de la segunda.

Relaciones proposicionales validas: ai, ia, ii, ina.

Se elimina la més fuerte de las afirmativas [‘aa’] y queda la mds débil de
las negativas ['ina’}:

6.2} De todos los elementos de la primera con todos los de la segunda.

Relaciones proposicionales validas: aa, ai, ia, ii

Se trata de las cuatro afirmativas.
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3.3. LAs OCHO PROPOSICIONES OBLICUAS RELATIVAS Y SU REPRESENTACION GRAFICA

Las proposiciones relativas posibles son ocro 3:

TP YIS

— Cuatro afirmativas: ‘aa’, ‘ai’, ‘ia’, ‘ii’.

— Cuatro negativas: ‘ei’, ‘ea’, ‘ini’, ‘ina’.

Variedades afirmativas: ‘aa’, ‘ai’, ‘ia’, ‘ii’.

‘AA’: todos los elementos de la primera clase se relacionan con todos los
de la segunda:

‘Al': todos los elementos de la primera clase se relacionan con al menos
uno de la segunda. En este caso caben NUEVE posibilidades de representacion
gréfica:

A B A BABABAUBAUBA ABAUBAB

Eecbechel

‘IA’: al menos un elemento de la primera clase se relaciona con todos los
de la segunda. Caben SEETE posibilidades:

A B A B A B A B

b B 04 B 64 B

3 Se trata de dos clases a relacionar (sujeto y predicado), en combinacién con dos tipos de
cantidad (universal, particular) y dos de cualidad (afirmacién, negacién). Es decir, 23.
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‘I': al menos un elemento de la primera clase se relaciona con uno de la
segunda. Son ahora QUINCE las posibilidades que caben:

A B A B A A B A B

5 58 B B 54 RS B

A B A B A B ABAUBAIBA AIUBAB

bl

’

Variedades NEGATIVAS: ‘ei’, ‘ea’, ‘ini’, ‘ina’.

Su representacién grafica se puede llevar a cabo segin un procedimiento
analogo al establecido para las variedades afirmativas, resultando, de esta manera:

— Una representaciéon posible para las proposiciones en ‘ei’.
— Nueve para las proposiciones en ‘ea’.

— Siete para las en ‘ini’.

— Quince para las en ‘ina’.

3.4. COMPATIBILIDAD Y SUBALTERNANCIA
EN LAS OCHO PROPOSICIONES OBLICUAS RELATIVAS *

3.4.1. Cuadro de compatibilidades

Definicion provectiva: dos proposiciones oblicuas relativas son compatibles
si son coincidentes en al menos una de sus representaciones graficas proyecti-
vas.

Segtin esta definicion, el Cuadro de Compatibilidad es el siguiente:

4 La consideracion de estos dos aspectos proposicionales la traemos a colacién en este
momento debido a su importancia en la predicacién, que permite establecer, en lo referente a la
compatibilidad, la posibilidad de combinacién entre las premisas, y por lo que hace a la subalter-
nancia, la ampliacién de las conclusiones posibles.
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‘AA’: ai; ia; ii {con ninguna negativa).
‘Al': aa; ia; ii / ea; ina.

‘1A’ aa; ai; ii / ini; ina.

‘II': aa; ai; ia / ea, ini, ina.

‘El': ea; ini; ina [con ninguna afirmativa.
‘EA’: ei; ini; ina / ai; ii.

‘INI': ei; ea; ina / ia; ii.

‘INA’: ei; ea; ini / ai; ia; ii.

3.4.2. La subalternancia

Definicién proyectiva: una proposicién dada es subalterna de otra (subalter-
nante) si estan contenidas en aquella (la subalterna) todas las posibles represen-
taciones proyectivas de ésta (la subalternante).

Asi, por ejemplo, la representacion proyectiva de una proposicién en ‘AA’
esta contenida en las representaciones de todas las demas proposiciones afirma-
tivas (ai, ia, ii).

El Cuadro completo de Subalternancia de las ocHO proposiciones oblicuas
relativas es el siguiente:

SUBALTERNAS de ‘AA’: ai, ia, ii.

» » ‘At - ---ii

» » CIA’ - - - - i

» » ‘II': carece.

» » ‘EI': ea, ini, ina.
» » ‘EA’: - - - - ina.
» » ‘INI':- - - - ina.
» » ‘INA’: carece.

4. EL SILOGISMO OBLICUO MIXTO:
SU ANALISIS DESDE LA REPRESENTACION PROYECTIVA
DE LA RELACION ENTRE LAS CLASES DE MAS DE UN ELEMENTO

4.1. GENERALIDADES ACERCA DE LA DETERMINACION DE LOS MODOS

FORMA PLATONICA: las posibilidades estructurales son CUATRO:
1.8} Mayor recta y afirmativa: SaM; M-P / S-P.
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2.3 Mayor recta y negativa: SeM, ...
3.2) Menor recta y afirmativa: S-M; MaP / S-P.
4.3 Menor recta vy negativa: MeP.

PRIMERA FIGURA: caben los mismos modos que en la forma platénica. La
diferencia radica, exclusivamente, en la denominacién de los términos, pues
la primera figura no es mas que la forma platénica con las premisas inter-
cambiadas.

SEGUNDA FIGURA: caben las siguientes posibilidades:

1.3} Mayor recta y afirmativa: PaM; S-M / S-P.

2.3 Mayor recta y negativa: PeM; ...

3.3) Menor recta y afirmativa: P-M; SaM / S-P.

4.2) Menor recta y negativa: SeM; ...

5.3) Conclusiéon recta: en este caso una premisa ha de ser afirmativa y otra
negativa, con lo que la conclusién siempre sera negativa: SeP.

TERCERA FIGURA: caben las mismas posibilidades que para la segunda:

1.2 MaP...

2.2 MeP...

3.3 ... MaS.
423 ... MeS.
59 .., .., SeP.

4.2. DETERMINACION CONCRETA DE LOS MODOS POSIBLES DEL SILOGISMO OBLICUO MIXTO
4.2.1. Los modos de la «forma platénica»
A) Mayor recta vy afirmativa (SaM).

Para la fijacién de los modos desde su representacion proyectiva consi-
deraremos que el trazado discontinuo en la representacién gréfica indica que
se da solamente posibilidad de relacién, con lo que los modos que incluyan
tales representaciones no son estrictamente validos al no serlo en todos los
casos posibles.

Caben ocHo posibilidades, segin las ocHO posibilidades de la menor. A
saber: 1.2) Ma aP; 2.2) Ma iP; 3.?) Mi aP; 4.?) Mi iP; 5.2) Me iP.; 6.3) Me aP;
7.2) MiniP; 8.2) MinaP.

Su representacioén proyectiva se puede establecer del siguiente modo:
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1) S a M 20 S a M ) S a M M S a M
Ma aP Ma iP Mi aP Ma iP
M P M P M P M P
3 S S S
> P <::"" b <::"" ¥
K ' < 1/ B~
Iy S a M (1) S a M 1) S a M 1) S a M
Me iP Me aP MiniP MinaP
M P M P M P M P
S ) S S
:<:: 3

1.%) Mayor: S a M; menor: Ma aP.

Conclusién: Sa aP [Primaria).

Sa iP
Si aP [Secundarias; por subalternas]
Si iP

Luego los modos validos para la primera de las posibilidades son cuaTroO:
‘a-aa-aa’/‘ai’, ‘ia

[TT3

, 1.
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2.3 Mayor: S a M; menor: Ma iP.

Conclusién: Sa iP [Primarial.
{Si iP: secundaria, por subalternaj.

Los modos validos, entonces, para la segunda de las posibilidades son pos:
‘a-ai-ai’/ ‘i’

3.2} Mayor: S a M; menor: Mi aP

Recogiendo la representacion de la posibilidad mas exigente {como la que
expresamos en el gréafico, llegamos a la conclusiéon de que se trata de una pPosl-
BILIDAD INVALIDA: no se asegura relacion entre los elementos de ‘'S’ y ‘P,

4% Mayor: S a M; menor: Mi iP
POSIBILIDAD INVALIDA: no se asegura relacién entre los elementos de ‘S’ y ‘P’.

5.2) Mayor: S a M; menor: Me iP.

Conclusién: Se iP (Primaria)
Se aP
SiniP [Secundarias; por subalternas]

SinaP
Luego los modos validos para esta posibilidad de relacién son cuatro: ‘a-

Ko s N )

ei-ei’/‘ea’, ‘ini’, ‘ina’.

6.3) Mayor: S a M; menor: Me aP.

Conclusién: Se aP [Primaria]
[SinaP: secundaria, por subaiternal.

Los modos vélidos para la segunda de las posibilidades negativas son, por
consiguiente, DOS: ‘a-ea-ea’/'ina’.

7.3 Mayor: S a M; menor: MiniP.
POSIBILIDAD INVALIDA: no se asegura relacion entre los elementos de ‘S’ y ‘P’

8.3) Mayor: S a M; menor: MinaP.
POSIBILIDAD INVALIDA: no se asegura relacién entre los elementos de ‘S’ y ‘P,

Los modos validos, por tanto, de la forma platénica con la mayor recta y
afirmativa (PaM) para los silogismos oblicuos mixtos son DOCE °:

5 Podria, incluso, ensayarse su formalizacién en logica de predicados. Por ejemplo, como sigue:
a-aa-aa: AX (Sx — Mx); Ax [Mx = Ay (Py = Rxy)}; Ax [Sx — Ay (Py — Rxy)]
a-ai-ai: Ax (Sx = Mx); Ax [Mx = Ay (Py o Rxy)l; Ax [Sx = Ay (Py o Rxy)], etc.
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‘a-aa-aa’/ai, i3, i oo 4
@ai-ai’ /i oo 2
‘a-ea-ea’/iNa .......ooiiiiiiieie e 2
‘a-ei-ei’/ea, ini, ina ..............oooeii 4

B) Mayor recta y negativa (SeM)

En este caso no se infiere nada, pues de la unién copulativa entre mayor y
menor (M-P), sea del tipo que sea, no se puede deducir nada sobre la relacién
‘S-P’, que seria la conclusién.

C) Menor recta y afirmativa (MaS)

Como en el primer caso, caben ocHO posibilidades, ahora segln las ocHO
posibilidades de la mayor: ‘Ma aP’; ‘Ma iP’, etc.

Fijacién de los modos desde su representacion proyectiva:
La representaciéon gréfica de los distintos modos de esta variedad se puede

llevar a cabo con facilidad a imitacién de la anteriormente dibujada acerca de
los modos para el caso de la mayor recta y afirmativa.

Como resultado de la aplicaciéon de ese procedimiento, los modos validos
de la forma platénica con la menor recta y afirmativa (MaP) para los silogis-
mos oblicuos mixtos son DOCE:

Aa-a-al’ /il oo 2
Al@al /i o 2
Ga-asil’ oo 1
Al e 1
‘ei-aea/ina’ ... 2
‘a-a-€a/iNA ........ooovviiiiiie e 2
nia-ina’ . 1
Naa-ina’ ..o 1

D) Menor recta y negativa (M e S)

Lo dicho para el caso de la mayor negativa es aplicable igualmente a éste,
con lo que desde esa posibilidad estructural tampoco cabe conclusién alguna
valida.
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4.2.2. Los modos de las tres figuras ©

Las representaciones establecidas para los modos de la forma platénica son
aplicables, con el cambio obligado de los supuestos exigidos, al resto de las
variedades estructurales.

Resultan asi los siguientes modos validos para las figuras:

1.2 FIGURA: caben las mismas posibilidades que para la forma normal: 24.
2.2 AGuURaA: 60.
3.2 FGURA: caben las mismas posibilidades que para la 2.2: 60.

NICOLAS BORREGO

6 La obligada limitaciéon de espacio de este trabajo nos impide tratar con detalle la deduc-
cién de los modos figurales, asi como anula toda posibilidad de considerar los silogismos oblicuos
puros y la reduccién de los silogismos oblicuos a rectos, aspectos sin duda importantes que no
podemos estudiar.

Universidad Pontificia de Salamanca



