ETICA Y ANTROPOLOGIA.
UN DIALOGO INACABADO

La ética y la antropologia social son dos disciplinas con objetos, métodos y
fines distintos. Ahora bien, estas diferencias no significan su total independen-
cia. Existen, por el contrario, distintos &mbitos en los que se revela su mutua co-
laboracién. '

Conscientes de elio pretendemos comentar el modo en que se expresa y
plantea dicha relacién, tanto en la antropologia como en la ética.

1. Presencia de la ética en la antropologia social

La antropologia social surge a mediados del siglo XIX con la pretensién de
convertirse en la ciencia de la cultura, de los diversos tipos de cultura y de las
condiciones generales de todo sistema cultural. Guiados por esta preocupacién
los antrop6logos estudian las sociedades fijandose en todos los aspectos que ca-
racterizan su existencia y se detienen, en consecuencia, en el analisis de las nor-
mas y de los valores morales. Un interés que no implica el que se ocupen de
problemas éticos, del examen abstracto, filoséfico de los fundamentos del bien
y del mal. Sus esfuerzos van orientados mas bien a captar qué es lo que cada
pueblo considera deseable; tratan de comprender el modo en que esas concep-
ciones inciden en la vida de los individuos.

En concreto, al estudiar los sisternas morales la tarea del antropoélogo consis-
te en examinar las ideas sobre el bien y mal propias de cada sociedad, asi como
sus circunstancias sociales. El antropélogo investiga los términos con que se ex-
presan, los alcances de su aplicacién con respecto a sus diferentes clases de ac-
cién, su grado de codificacion y hasta qué punto los preceptos e ideas morales
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actuan como sanciones afectando la conducta. Busca el origen que se les atribu-
ye y se interesa por dilucidar hasta dénde puede considerarse un sistema el con-
junto de dichas ideas, reglas y comportamiento con ellas relacionado, esto es,
qué grado de coherencia se advierte entre los tres. Estudia ademas el sistema
moral de una sociedad de acuerdo con sus correlaciones sociales, procurando
captar qué otros elementos del sistema social en general guardan especial rela-
cién con los éticos’.

A lo largo de estas investigaciones, el antropélogo no trata Gnicamente de
los aspectos inmediatos, sino que atiende también al grado de identificacién de
las mismas ideas morales entre una gama de diferentes sociedades, hecho que
les conferiria cierta validez social general. Los antropélogos, por tanto, ademés
de ocuparse de la moral particular, tratan también de identificar valores y princi-
pios de caracter universal. Es decir, «contemplan a otras personas, descubren lo
que valoran y cémo esta valoracion influye en sus vidas. Y esperan descubrir
qué concepciones de lo deseable son caracteristicas de toda la humanidad por
lo menos «hasta ahora», porque las condiciones de vida, en familias, grupos de
vecindad, y asi sucesivamente han sido a pesar de todas las diferencias locales,
las mismas en algunos respectos generales»?.

Mas alla de esta preocupacion concreta, los antropdlogos se han visto obli-
gados a interesarse por la ética urgidos, en gran medida, por las condiciones en
las que llevan a cabo el estudio de las sociedades, por la situacién en la que se
encuentran esas sociedades y por los fines Gltimos perseguidos con su investiga-
ciéon.

Dicho interés se capta facilmente al recorrer la trayectoria seguida por la an-
tropologia en sus méas de cien afios de existencia. La antropologia surgié, en
principio, como la ciencia de todas las culturas, pero en su desarrollo los antro-
pologos sélo se interesaron, hasta muy recientemente, de aquellas sociedades
alejadas de la nuestra, las llamadas sociedades «primitivasr. Dichas sociedades
fueron colonizadas por la sociedad europea, viéndose obligadas a seguir un esti-
lo de vida distinto del propio, lo que supuso la destruccion de su cultura y en
muchos casos su propia desaparicién fisica.

1 R. Firth, Elementos de antropologia social, Buenos Aires, Amorrortu, 1976, pp. 201-233;
Una bibliografia acerca de monografias sobre pueblos «primitivos», con informacién sobre normas
éticas, puede encontrarse en R. B. Brandt, Teoria ética, Madrid, Alianza, 1982, pp. 140-141: J.
Rubio, Etica, en A. Aguirre (ed.), Diccionario temdtico de Antropologia, Barcelona, PPU, 1988,
pp. 305-307.

2 R. Redfieldt, El mundo primitivo y sus transformaciones, México, FCE, 1966, p. 173.
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Los antropdlogos, apoyandose en una actitud «cientifica», ayudados y prote-
gidos por la administracién colonial, no denunciaron las condiciones en las que
tenia lugar este encuentro desigual; no valoraron los resultados y las consecuen-
cias que de él se sequian para las sociedades «primitivas»; presentaron a estas
sociedades alejadas de su auténtica realidad; construyeron falsas imagenes sobre
su naturaleza y configuracién; llegaron incluso a colaborar en proyectos contra-
rios a su propia supervivencia.

Su complicidad en todo este proceso presenta al menos tres formas diferen-
tes: o bien se callan, ignorando realmente o simulando ignorar la explotacion,
el colonialismo interno o externo, la asimilacion alienante o el etnocidio; o bien
aprueban por sus ideas, sus interpretaciones o sus modelos teéricos, una ideolo-
gia resueltamente europeocéntrica, es decir, reductora y represiva por comple-
to, provocando, inocentemente o no, la sujecion de los «primitivos» al espacio
intelectual de Europa o la anexién pura y simple de una poblaciéon arcaica a una
«espiritualidad occidental»; o bien, por Ultimo, act@ian en el sentido de la explo-
tacién, mostrandose a sabiendas como unos «tecnécratas».,

Las muestras y ejemplos de todo ello son abundantes. Uno de los mas cono-
cidos es el famoso proyecto Camelot, financiado en 1963 por el Ejército de los
Estados Unidos y el Departamento de Defensa con la finalidad de estudiar el
origen de los movimientos revolucionarios surgidos en distintos paises del llama-
do Tercer Mundo, para'impedir su posterior desarrollo. Otro caso notable es el
Proyecto Agil a través del cual se contrat6é a unos 150 antropélogos, ingenieros
y técnicos de informatica con la intencién de estudiar las actividades de con-
trainsurgencia producidas en 1967 en el Norte de Thailandia®.

La participacion de los antropdlogos en dichos proyectos vy la situacion criti-
ca en la que se encuentran las sociedades «primitivas», ademas de evidenciar la
ambigliedad politica y ética de la antropologia social, provocan su puesta en
cuestion v despierta, en algunos estudiosos, la preocupacién por apoyar y de-
fender a dichas sociedades.

Como consecuencia de todo ello el Comité Ejecutivo de la Asociacion de an-
tropoblogos norteamericanos presenta en 1947 ante la Comision de Derechos
Humanos de las Naciones Unidas un Statement on Human Rights, donde de-

3 L. V. Thomas, La Etnologia, mistificaciones y desmitificaciones, en F. Chatelet, La filo-
sofia de las ciencias sociales. El siglo XX, Madrid, Espasa Calpe, 1976, pp. 178-179.

4 C. Gallini, Las buenas intenciones. Politica y metodologia en la antropologia cultural
norteamericana. Buenos Aires, Galerna, 1975; E. Wolf - J. A. Jorgensen, Anthropology on the
warpath in Thailande, The New York, Review of Books 19 (1970) 26-35.
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nuncian el colonialismo y afirman el dereccho de cada pueblo a su propia cultu-
ra. Proponian, en concreto, la redaccién de una «Declaracién de los Derechos
del Hombre» en la que se tuvieran en cuenta los siguientes aspettos: 1° El indi-
viduo realiza su personalidad a través de su cultura; el respeto de las diferencias
individuales supone por consiguiente el respeto de las diferencias culturales; 22
Ei respeto a las diferencias entre las culturas se afirma por el hecho cientifico de
que no ha sido descubierta ninguna técnica de evaluacion cualitativa de las cul-
turas; 3° L.os modelos y valores son relativos a la cultura de que se derivan, de
tal suerte que todas las tentativas para formular postulados que deriven de las
creencias o los codigos morales de una cultura deben ser, en la misma medida,
retirados de la aplicacién de toda Declaracion de los Derechos del Hombre para
la humanidad entera®.

Dentro de este clima surge la Antropologia Aplicada. Una perspectiva con la
que se pretende que esta disciplina ademas de explicar los procesos vy las trans-
formaciones de las sociedades sirva también para mejorar y elevar su nivel de
vida. Planteamiento que da lugar a una fuerte polémica sobre el rol y el status
cientifico de la antropologia®.

Algunos antropélogos defenderan que la finalidad de su disciplina debe ser la
blisqueda de un conocimiento objetivo, libre de valoraciones. Otros reclamaran
un compromiso practico y activo en favor de las sociedades estudiadas. En
ambos casos su argumentacion se fundamenta en la ética. Para los primeros el
objetivo del conocimiento antropolégico implica cuestiones éticas, pero éstas
no forman parte de la auténtica investigaciéon. El antropélogo debe ser ética-
mente neutral. Los segundos exigen por el contrario una antropologia emanci-
padora, en la que se estudie a los hombres no como objetos, sino como sujetos
que son.

Los antropdlogos que siguen este enfoque se enfrentan a distintos proble-
mas relacionados directamente con los fines de su investigacion y la responsabi-
lidad ética de su trabajo. Los més frecuentes y repetidos son: el derecho a inter-
venir en las sociedades, el respeto a la informacién recibida de los informantes,
el derecho a planificar el cambio vy la dindmica de las sociedades estudiadas, el
alcance vy los limites de su intervencién...

5 G. Leclerc, Antropologia y colonialismo, Madrid, Alberto Corazén, 1973, pp. 177-178.

6 Cfr. R. Bastide, Antropologia Aplicada, Buenos Aires, Amorrortu, 1977; C. Esteva Fabre-
gat, La antropologia aplicada y su problemdtica, en Primera reunién de antropélogos espario-
les, Sevilla, Universidad de Sevilla, 1975, pp. 253-321; G. M. Foster, Antropologia Aplicada, Mé-
xico, FCE, 1974; L. Mair, Antropologia Aplicada, en Enciclopedia de las Ciencias Sociales,
Madrid, Aguilar, 1976, V.1
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La importancia de estos problemas lleva a un grupo de antropélogos a
tomar conciencia de la necesidad de establecer un cédigo de ética en el que se
concreten los principios y las normas que deben regular su trabajo. En 1947 la
Sociedad de Antropologia Aplicada de los Estados Unidos establece un primer
cddigo que posteriormente sera revisado y ampliado. A finales de los afios se-
senta, tras una fuerte polémica, la American Anthropological Association, pro-
pone los llamados «Principios de Responsabilidad Profesional y Etica» con los
que se delimita su responsabilidad ante los pueblos estudiados, ante el publico,
la disciplina, los estudiantes, los patrocinadores y el gobierno de su propio pais
y de los demas paises’.

La preocupacion por la ética se refleja también en un tercer frente relaciona-
do con distintos problemas y urgencias presentes en nuestra propia sociedad. El
conocimiento y la informacion de la vida social y cultural lleva a distintos antro-
pologos a investigar algunos fenémenos surgidos en nuestra cultura, a conse-
cuencia de los cambios econémicos y sociales (la pobreza, el racismo, la xenofo-
bia, el conflicto generacional, los nuevos mitos, el nacionalismo...). Su
pretensién serd méas amplia que la meramente académica, pues no solo se inte-
resan por la explicacion de esos fenémenos, sino que tratan también de ofrecer
orientaciones que permitan solucionarlos®.

Con todo ello se puede apreciar, tal como indica M. Freedman, que la antro-
pologia «a nivel humanitario sale en defensa de los perseguidos y expoliados, a
nivel de esfuerzos intelectuales, lucha por interpretar y analizar las enormes
transformaciones de la vida social y cultural que le rodea... De vez en cuando se
vanagloria con orgullo cientifico, mas su caracter dominante es de una profunda
humildad ante los hechos de la experiencia humana y de ternura para con sus
sufrimientos. Los hombres que estudian a los hombres son juez y parte de su
propio material. Y si la antropologia ha formado una cultura de la variedad, hay
que comprender entonces que la variedad descansa en esa singularidad de la
humanidad que une a los que estudian y a los que son estudiados»’.

Queda en claro, por tanto, que los antropélogos al afrontar su tarea no pue-
den prescindir de la ética. Esta disciplina con sus orientaciones y exigencias les

7 Cfr. A. Hoebel - T. Weaber, Antropologia y experiencia humana, Barcelona, Omega,
1985, p. 599.

8 T. Weaver (ed.), To see Ourselves: Anthropology and Modern Social Issues, G. lllinois,
Glenview Scott Foreman, 1973.

9 M. Freedman, Antropologia social y cultural, en Corrientes de investigacién en las cien-
cias sociales, Madrid, Tecnos, 1981, p. 232.
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ayuda a captar las mediaciones que inciden en el desarrollo y configuracion de
las culturas; les permite descubrir las condiciones y las consecuencias del cho-
que y de los cambios culturales; les sirve para evaluar el alcance y los limites de
su reflexién y accidn; les sugiere los pasos a seguir en las transformaciones de
las sociedades; les fuerza a plantearse una revisién critica de su propia cultura.

2. Presencia de la antropologia en la ética

Las relaciones entre la ética y la antropologia no pueden verse desde un solo
lado, pues de la misma manera que la antropologia necesita de la ética para en-
frentarse y solucionar determinados problemas, la ética se sirve también de la
antropologia para explicar y justificar distintos aspectos del comportamiento
moral.

La vinculacién se presenta aqui en varios frentes. Uno de los mas claros es
el que se deriva de las aportaciones hechas por los antropdlogos al estudiar los
sistemas morales. A través de sus estudios ponen de relieve distintos aspectos
que han ayudado a entender las mediaciones y las caracteristicas de la conducta
moral. Constatan que en todas las culturas existen categorias y normas por
medio de las cuales se evallia el comportamiento humano. Confirman la exis-
tencia de reglas dotadas de autoridad que se imponen a los individuos obligato-
riamente en determinadas situaciones y ante las que reaccionan con sentimien-
tos de obligacién y de remordimiento y con actitudes de critica v de
desaprobacién. Observan que los individuos asumen desde el comienzo de su
vida un cédigo moral que les explica lo que deben y no deben hacer, lo que es
justo e injusto, bueno y malo. La existencia de un sistema social demanda, de
hecho, un sistema moral en que apoyarse. Descubren que en muchas socieda-
des la etiqueta y la moralidad van unidas...°.

La antropologia se hace presente, asimismo, en la ética a través de las inter-
pretaciones que esta disciplina presenta del funcionamiento y de la configura-
ci6n de las culturas. Las teorias y escuelas de antropologia resaltan distintos as-
pectos que inciden en la conducta moral, dimensiones que han sido a su vez
retomadas y tenidas en cuenta por la ética.

En concreto, el «evolucionismo» al destacar el caracter dinamico de los siste-
mas sociales ha puesto en evidencia los cambios y las transformaciones de las

10 Cfr. R. Brandt, o.c.; M. Edel, Antropology and Ethics, Springfield Il Thomas, 1968; E.A.
Westermarck, The Origin and Development of the Moral Ideas, 2 vols. Londres, Macmillan
1924-6.

Universidad Pontificia de Salamanca



ETICA'Y ANTROPOLOGIA. UN DIALOGO INACABADO 45

culturas, lo que supone inevitablemente el reconocimiento de que los valores y
las normas morales han variado a lo largo del tiempo y estan sujetos a los cam-
bios y a la evolucién de las culturas.

El «particularismo histérico» ha destacado el caracter relativo de las culturas.
Cada cultura tiene su propia forma de organizar la vida, de resolver sus necesi-
dades, de adaptarse a su entorno; tiene por tanto, sus propios valores, sus pro-
pias normas y costumbres, tiene en definitiva su propia moral, lo que significa,
al mismo tiempo, el reconocimiento de la existencia de distintas formas de con-
ducta moral.

El «funcionalismo» insiste en la interdependencia de las instituciones sociales.
Las sociedades son sistemas formados por distintas instituciones (economia, po-
litica, religién...). Cada una de ellas estd en relacién con el resto v desempenia
una funcién que explica la estabilidad y el funcionamiento de las culturas. La
moral es una parte importante del sistema social que depende del resto de las
instituciones y que contribuye también al funcionamiento del sistema.

El «estructuralismo» descubre la existencia de leyes v de estructuras latentes
que determinan la configuracién y el funcionamiento de las sociedades y de las
instituciones (parentesco, mitos...). Lo que significa la aceptacién implicita de
que existen reglas que regulan el comportamiento moral; la existencia de princi-
pios universales, comunes a todas las sociedades y presentes en todas las cultu-
ras.

La «ecologia y el materialismo cultural» destacan el caracter adaptativo de la
cultura e insisten en la primacia de los procesos de produccion y de reproduc-
cién. Afirmaciéon que implica el reconocimiento de que los tabues, los valores,
las normas morales dependen y aparecen como consecuencia de presiones
«materiales» y contribuyen asimismo a resolver y facilitar, en Gltima instancia, la
produccion y reproduccién de los individuos y de los sistemas sociales.

La «sociobiologia», al acentuar el caracter hereditario de la conducta social y
la base genética de dicho comportamiento, insiste en los fundamentos bioldgi-
cos de la moral y pone de manifiesto la implicacién de la herencia genética en
la moral.

Puede decirse, por tanto, que las teorias antropoldgicas han servido para
descubrir y aceptar: 1) el caracter dinamico vy evolutivo de la moral; 2) la de-
pendencia de las normas morales del resto de las dimensiones que configuran la
sociedad y su caracter funcional dentro de las culturas; 3) la existencia de una
diversidad de normas y valores morales; 4) la universalidad del comportamiento
moral y la existencia de normas, principios y valores universales; 5} el papel
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adaptativo de las normas y de los valores; 6) la base biolégica y genética de la
moral.

En un sentido méas general, se constata ademas que los estudios de antropo-
logia han servido para apoyar v justificar determinados principios y valores de-
fendidos tradicionalmente desde la ética.

Asi la defensa de la diversidad y de la pluralidad cultural, puesta de manifies-
to por los antropélogos, han hecho posible el reconocimiento de la variedad de
las culturas y la exigencia del respeto a las diferencias étnicas y culturales.

El reconocimiento de que existen «universales culturales» ha permitido cues-
tionar falsas explicaciones sobre la naturaleza humana, sobre la superioridad de
las razas y de las culturas.

El estudio de los valores y principios que guian a los individuos en las distin-
tas culturas ha ayudado a descubrir y desechar normas que llevan a précticas
contrarias a la dignidad humana.

La descripcién y el analisis de las formas de vida, de la organizacién social,
de las relaciones entre los individuos, de su vinculacién con la naturaleza..., ha
servido para cuestionar algunos valores y actitudes presentes en nuestra propia
cultura.

Todo ello revela por tanto que la ética necesita y encuentra en la antropolo-
gia un apoyo importante para su andlisis y explicacién del comportamiento
moral.

3. Actualidad y vigencia del didlogo entre la ética y la antropologia

Las relaciones entre la ética y la antropologia no son nuevas y vienen plante-
andose desde hace tiempo. Ahora bien, esto no significa que ya no sean nece-
sarias. En la actualidad siguen existiendo distintos Ambitos en los que se descu-
bre la conveniencia de su mutua colaboracion.

En el casco de la ética encontramos al menos tres temas en los que la ayuda
de la antropologia puede ser de gran utilidad. Un primer problema es el de la
naturaleza y origen de la conducta vy de los cédigos morales. Algunas de las
cuestiones que se plantean dentro de él son: ¢por qué en todo individuo se des-
arrollan preocupaciones y actitudes como la culpabilidad, la responsabilidad, el
sentido del deber? ;cuél es la razon por la que los hombres reaccionamos ética-
mente ante la realidad que nos rodea? ;Por qué obedecemos a determinados
preceptos y dejamos de lado otros? ;Cudles son los preceptos éticos méas repe-
tidos y permanentes en las distintas culturas?
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Un segundo problema es el de la relatividad y/o universalidad de las normas
y de los valores morales. Dentro de las cuestiones que siguen vigentes en este
problema destacan las siguientes: ;existen normas v valores comunes a todos
los grupos humanos o, por el contrario, la moral, al igual que el resto de las di-
mensiones que configuran la vida social y cultural, es relativa a cada pueblo o
cultura? ;Existen valores v normas que por encima de los cambios y de las
transformaciones de las sociedades permanezcan sin variar y se manifiesten en
todas las épocas y culturas?

La respuesta que se dé a estos interrogantes es importante pues de ella de-
pende, en parte, la solucién de un tercer problema de gran trascendencia en un
futuro proximo: ¢la dindmica econémica y cultural que caracteriza a nuestra so-
ciedad nos lleva a una convergencia, a una coincidencia en normas y valores
morales o caminamos, por el contrario, hacia una diversidad de concepciones y
criterios sobre el bien, la justicia, la verdad...? ;Es posible llegar a un consenso
entre los hombres y los pueblos que nos permita aceptar unos minimos morales
en los que todos coincidamos, més alla de las diferencias sociales y culturales de
las que partimos y en las que nos encontramos inmersos?

Todos estos interrogantes remiten al problema de la unidad y diversidad cul-
tural vy enlazan directamente con el tema de la unidad y diversidad del compor-
tamiento moral.

Si nos fijamos en la antropologia observamos también la existencia y conti-
nuidad de distintos problemas que descubren la conveniencia de acudir a la
ética para resolverlos. Un primer problema al que los antropdlogos siguen en-
frentandose en la actualidad es el de la articulacion de su moral particular con
los principios y orientaciones que se desprenden de su actividad profesional:
;cémo se compaginan los criterios y principios morales de tipo individual con
los que exige su disciplina? ;Qué grado de flexibilidad v de obligatoriedad tienen
las normas morales expuestas en los codigos de ética desarrollados por las aso-
ciaciones de antropélogos?;qué autoridad poseen y en qué bases se asientan?

Otro problema importante es el de las condiciones en las que debe plantear-
se el estudio de las comunidades y las actitudes que deben presidir dicha investi-
gacién: ¢Hasta dénde debe llegar la implicacion del antropologo en la vida de
las comunidades? ;Cuéles son las condiciones y los limites de su presencia entre
ellas? ;Qué responsabilidades tiene y adquiere en dicho contacto?

Estas cuestiones nos conducen a un interrogante méas amplio, implicito en la
propia naturaleza de la antropologia: ¢hasta qué punto puede justificarse moral-
mente una disciplina basada en datos y en informacién que se obtienen arran-
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cando a los individuos su interpretacion del mundo, extrayendo sus vivencias,
sus secretos sin mas razones que las meramente académicas? La razén Ultima
de este interrogante se encuentra en el modo en que los antropotlogos afrontan
el estudio de las sociedades: «La légica misma de nuestra actividad nos obliga a
representar el papel de mirones. Cuando nos instalamos en una aldea, pode-
mos observar el espectaculo corriente de la vida cotidiana y escuchar el discurso
corriente que lo acompafia, pero no nos conformamos con tales datos... Quere-
mos descubrir lo oculto y lo no dicho; lo que se nos esconde nos parece lo
Unico digno de nuestra atencion, por lo tanto, vivimos a la pesca de rumores,
de pendencias, de todos los indicios que podrian conducirnos a la entrada de
ese mundo subterraneo en el cual creemos que se oculta la verdad de nuestros
huéspedes, y medimos nuestro talento segiin la capacidad que tenemos para
sorprender sus secretos»'*,

En un ambito més externo al antropologo se le plantean también toda una
serie de interrogantes relacionados con los intereses y las mediaciones que de
una manera constante se hacen presentes en el transfondo de su investigacion:
;coOmo evitar las presiones de tipo académico y las exigencias econémicas que
rodean a la mayor parte de los estudios de antropologia? ;Qué consecuencias
tienen para las sociedades y para la propia disciplina el que los estudios antro-
polégicos estén patrocinados por instituciones, grupos que poseen intereses
mas amplios y distintos de los meramente académicos? ;Cémo puede legitimar-
se una investigacién que en muchos casos se convierte en plataforma de domi-
nio y de manipulacién de aquellos a los que se estudia?

A este problema se une otro més complejo relacionado con la légica que
preside el discurso antropologico: ;Como superar la perspectiva formal, abs-
tracta y reduccionista del saber antropolégico? ;cémo escapar del etnocentris-
mo que inevitablemente se hace presente en la reflexién de los antrop6logos?

Detras de estos interrogantes se descubre el vacio y la insatisfaccién que en
muchos momentos rodea su trabajo. «Los antropoélogos traemos de nuestros
viajes objetos materiales, instituciones, estructuras, codigos: un esqueleto des-
carnado, sin alma... pero el otro, en ese movimiento conjunto de sus deseos y
su libertad esta ausente de nuestros libros... Para franquear el obstaculo deberia-
mos salir de nuestra condicién de parasitos, establecer con nuestros huéspedes
una relaciéon menos artificial, menos falsa: serian necesarias actividades comu-
nes, emociones e intereses compartidos, entonces nacerian amistades y aversio-

11 E. Terray, Esa eterna fugitiva, Barcelona, Gedisa, 1989, pp. 36-37.
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nes... se cristalizaria una auténtica experiencia mucho maés rica que ese saber
unilateral y abstracto del cual estan repletos nuestros ficheros. En una palabra,
abandonariamos el asiento de los espectadores y participariamos en los trabajos
y los dias, en las alegrias, los dolores vy las esperanzas de la comunidad que nos
recibe. Entonces, en verdad, terminaria la investigacién: no porque se hubieran
transgredido las maximas de la objetividad —siempre se las transgrede—, sino
porque la empresa etnogréafica perderia toda importancia para nosotros; sus fi-
nalidades académicas parecerian muy pronto irrisorias, comparadas con la
puesta de un entendimiento efectivon'?.

Todo lo indicado pone de relieve la inquietud ética que preside la investiga-
cién v el trabajo de los antropologos, revela asimismo la presencia y la utilidad
que esta disciplina puede aportar a su quehacer.

Ahora bien, tal como hemos sefialado mas arriba, queda en claro también
que la ética tampoco puede dejar de lado los hallazgos v las aportaciones que la
antropologia hace sobre la vida y el comportamiento humano. La ética sigue
necesitando de esta disciplina, de la informacién que ofrecen sus estudios para
captar en todas sus dimensiones las constantes que configuran y caracterizan al
comportamiento moral.

JOSE LUIS [ZQUIETA ETULAIN

12 O. c., p. 37-38.
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