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EXPOSICION

DIRIGIDA POR LOS PRELADOS DE LA PROVINCIA
ECLESIASTICA DE VALLADOLID AL EXCMO. SR. MINISTRO

DE GRACIA Y JUSTICIA.

Exemo. Sr.:=Los Prelados de la provincia ecle-
siastica de Valladolid, cumpliendo un grave deber de
conciencia, tenemos lu honra de llamar la atencion de
V. E. sobre algunos puntos importantisimos que se
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relacionan con el Concordato de 1851 y Convenios pos
teriores, y en los que consideramos perjudicados visi-
blemente por disposiciones civiles en desacuerdo con
aquellos solemnes tratados, los derechos é inlereses de
la Tglesia, que nos incumbe defender. La superior ilus-
tracion de V. E., y su acreditada justificacion son para
nosotros una segura garantia de que serd recouocida
la justicia de nuestras reclamaciones, y adoptadas en
consecuencia las medidas oportunas para que queden &
salvo aquellos sagrados derechos.

Primeramente pedimos con instancia el cumplimien-
to fiel del Convenio-ley de 24 de Junio de 1867, sobre
Capellanias, derogandose para ello todas las disposi-
ciones del poder civil contrarias al mismo, y especial-
mente el Decreto de 12 de Agosto de 1871, que estd en
abierta contradiccion con lo pactado entre la Iglesia y
el Estado.

En ese Ministerio del digno cargo de V. E. deben
conservarse las repetidas reclamaciones de los Prela-
dos contra dicho Decreto, y entre ellas la muy razona-
da exposicion del Obispo de Cordoba de 1.° de Octu-
bre del mismo afio, que hacemos nuestra en todas sus
partes, absteniéndonos de reproducirla por su mucha
extension, y porque puede V. E. facilmente tenerla 4
la vista, como se lo suplicamos.

El Convenio con la Santa Sede prescribio la conmu-
tacion de bienes de las Capellanias colativas y demds
fundaciones eclesidsticas, y la redencion de las cargas
de los bienes deigual procedencia, adjudicados por
sentencia judicial en virtud de las leyes desamortizado-
ras. En el mismo, y en la instraceion concordada pare
su ejecuciony seestablece toda la tramitacion que debe
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seguirse al efecto, reconociendo como tinica autoridad
competente la del Diocesano, 4 excepeion de las cues-
tiones de preferencia de derecho 4 los bienes entre los
descendientes de los fundadores, que naturalmente
corresponden & los Tribunales civiles. Tratase en efec-
to de cosas eclesidsticas, y siempre ha sido propio de
la Iglesia resolver sobre su naturaleza, extensiony
derechos,

Ejecutibase lo dispuesto en el Convenio, aunque
més lentamente de lo deseado, por la morosidad de los
Patronos, que movia & los Prelados & prorogar los
plazos conforme 4 lo expresamente consignado en
aquél, sobre todo desde que la revolucion de 1868 hizo
ménos elicaz la accion de la Iglesia en materias que se
rozan con lo temporal, cuando vinieron & entorpecer
mas v mas la ejecucion el Decreto de 12 de Agosto de
1871, que exige un expediente prévio de excepcion en
las oficinas de Hacienda, y despues el de 8 de Octubre
de 1873, que mando suspenderla por completo. Este
tiltimo fué derogado expresamente por el de 18 de Ju-
lio de 1874, ¢ implicitamente lo era tambien el primero,
puesto que declar6 «sin ningun valor ni efecto el De-
sereto de 1873, por el que se suspendié en todas las
»Didcesis la ejecucion de la ley de 24 de Junio de 1867,
»y de la instruceion 4 ella relativa de 25 del mismo
»mes v afio, restableciéndose por tanto en todas sus
spartes la ley é instruccion mencionadas» Pero el
mismo Ministro de Gracia y Justicia Sr. Alonso Mar-
linez, que aconsejo y firmo el Decreto copiado, propu-
so v di6 el de 22 de Agosto del mismo afio, declarando
necesaria la (ramitacion establecidaen el de 1871, para
ingeribir en los Registros de la propiedad los bienes

Universidad Pontificia de Salamanca



56

conmutados en las Delegaciones eclesidsticas con ar-
reglo al Convenio.

Se considera pues vigente aquel Decreto, y es un
deber nuestro pedir su formal derogacion, porque no
tiene razon de ser, porque es ofensivo 4 los Prelados,
porque es perjudicial 4 la Iglesia, y no lo es ménos 4
las familias interesadas.

El Decreto en cuestion supone en vigor leyes que
fueron revocadas en la parte relativa a los bienes ecle-
sidsticos por el Convenio adicional al Concordato, que
expresamente las deroga, y por el peculiar de Capella-
nias, que, siendo una ampliacion del primero, estable-
ce las reglas 4 que debe atemperarse la desamortiza-
cion de los bienes de estas en beneficio de la Iglesia,
que recibird su equivalente en titulos de la Deuda pu-
blica, y de las familias que tienen derecho 4 ellos, pré-
via su conmutacion en otros valores. Aun suponiendo
por un momento vigentes aquellas leyes, tampoco tiene
razon de ser el Decreto citado, puesto que la de 11 de
Julio de 1856 excluye de la desamortizacion «los bienes
de las Capellanias colativas de sangre, 0 patronatos de

| igual naturaleza.» jQué intervencion, pues, puede
corresponder 4 la Direccion general de Propiedades y
Derechos del Estado en las Capellanias y demés fun-
daciones familiares 4 que se refiere el Convenio?
Siendo éste ley del Estado, sus disposiciones y las de
la instruceion son las tnicas que deben regir en la ma-
teria, y claramente aparece de ellas que la autoridad
eclesidstica es la tnica llamada 4 conocer de cuanto
se refiere al cardctler de las Capellanias y fundaciones
familiares, 4 la secularizacion de sus bienes, y 4 su
conmutacion, y la judicial la que ha de resolver sobre la
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preferencia del derecho & estos bienes entre las fa
milias.

Ningun derecho tiene el Estado 4 estos bienes, ylas
mismas leyes que se invocan en el Decreto que somete
las fundaciones &4 un expediente de excepcion prévia,
lo reconocen asi excluyéndolas de la desamortizacion
en favor de aquél. Sentado el principio general dsz
dejar libres de todo vineulo 4 los bienes de cualquiera
clase y condicion, y queriendo que comprendiese 4 los
que constituyen la base de las Capellanias y demds
fundaciones eclesidsticas, las leyes mds avanzadas los
adjudicaron desde luego 4 las familias. La del Conve-
nio dispone su secularizacion, conciliando los dere-
chos de la Iglesia y el cumplimiento de la voluntad de
los fundadores con la conservacion de las fundaciones,
y los de las familias con la posesion libre de lo que
sus antecesores vincularon para aquéllas. No hay en
todo el Convenio frase alguna en que pueda fundarse
la medida que se adopté por lel Ministerio de Hacien-
da en el Decreto citado. Si pues no se apoya en el
Convenio, ni en las leyes & que hace referencia en su-
primer articulo, porque estdn derogadas y no pueden
revivir mientras no se anule aquél, y si estas mismas
leyes exceptidan 4 las Capellanias de la accion del Es-
tado, no hay razon alguna para que subsista con
perjuicio de la Iglesia v de los llamados & la posesion
libre de los bienes.

El Decreto reclamado, y el proceder que en él se
funda, £on injuriosos 4 los Prelados porque les supone
capaces de entregar 4 las familias bienes que no les
pertenecen, defraudando con ello no sélolos derechos
que acaso pudiera tener el Estado, sino, lo que es
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més grave, los de la Iglesia, que es duefia de todos
los bienes de fundaciones eclesidsticas 4 que no ten-
gan-derecho las familias. Contra tan ofensiva suposi-
cion prolestamos con todas nuestras fuerzas. Los ex-
pedientes que al tenor de la instruccion se forman para
la conmutacion y redencion de cargas espirituales,
son muy suficientes para probar el cardcter familiar
de las fundaciones; pero todavia es garantia mds se-
gura la conciencia de los Prelados.

Es injusto el Decreto é irroga & la Iglesia inmensos
perjuicios. Primeramente entorpece indefinidamente
la ejecucion del Convenio-ley. Mis de doce afios hace
que se publico, abrogindose el Estado el juicio sohre
el cardcter de las Capellanfas, que siempre ha sido, y
por aquel solemne tratado es de la competencia de la
autoridad eclesidstica, y son muy pocos relativamente
los expedientes que se han resuelto declarando el de-
recho de Jas familias reclamantes. No pudiendo éstas
sin exponerse 4 graves consecuencias tramitar sus
expedientes de conmutacion, si no se les declara pré-
viamente el derecho & la excepeion de sus patronatos,
no es posible llevar 4 término lo dispuesto en el Con-
venio, y constituir en su nueva forma las Capellanias
que deben subsistir en conformidad al mismo, ni cum-
plirse la voluntad de los fundadores, ni las disposicio=
nes de un tratado solemne con la Santa Sede, viéndose
privados los Prelados del auxilio de los Capellanes
para atender al culto y 4 la asistencia de los Pérrocos.

En segundo lugar, el Convenio eslablece como base
la subsistencia de las Capellanias, cuyos bienes no
fueron adjudicados en virtud de la ley de 1841, conser-
vando el patronato & los llamados por el fundador,
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mediante la conmutacion de bienes en titulos de la
Deuda. Estos titulos han de representar la renta liqui-
da, no solo de la congrua, sino de la totalidad de las
cargas de la Capellania, ménos lo que equitativamente
y por benignidad apostolica baje el Prelado en benefi-
cio de las familias. El Decreto de 1871 dice acerca de
esto (arl. 9.°) «Si en las clausulas fundacionales se
destinase alguna cantidad al levantamiento de cargas
benéficas, 6 meramente espirituales, se eliminarin de
la masa general de bienes los que basten & cumplirlas,
para darles el destino que determina la legislacion vi-
gente.» Ya no es, pues, la totalidad de la renta que ha
de constituir la eongrua, sino tnicamente las cargas
espirituales lo que segun el Decreto ha de darse 4 los
Prelados, equiparando las Capellanias de que se (rata
4 las que por sentencia judicial fueron adjudicadas en
virtud dela ley de 1841, y por consiguiente quedan
extinguidas contra lo establecido en el Convenio con
la Santa Sede. En éste se declara ademds que la apre-
ciacion de cargas la hardn los Diocesanos en la forma
legal correspondiente. Il Decreto nada menciona acer-
ca de este derecho de los Prelados.

Suponiendo el derecho del Estado & declarar priva-
dos de su aceion 4 los descendientes de los fundadores,
6 decidir que las fundaciones no son familiares, no
por ello quedan secularizados los bienes para ser li-
bremente vendidos por el Gobierno. Son bienes ecle-
siasticos, y segun lo digpuesto en el Convenio adicio-
nal al Concordato, corresponde & los Prelados hacer
la cesion al Estado, mediante la entrega de los titulos
6 liminas que representen su renta, como se hizo con
todos los demas bienes de cardcter eclesidstico. En el
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Decreto no se dice una palabra sobre ésto, antes bien
se habla de investigacion ¢ incautacion por la Hacien-
da, y asi se hace en la préctica, puesto que ya se han
vendido bienes de Capellanias, cuya excepcion no se
habia pedido en tiempo habil, sin que haya precedido
la cesion, y la entrega de ldmina por su renta, ni dun
por la de las cargas. Si asi ha sucedido hasta ahora
en algunos casos de denuncia ¢ investigacion, mucho
mds sucederd en adelante contra lo estipulado con la
Santa Sede, ya que los amillaramientos facilitan & las
oficinas de Hacienda el conocimiento de los bienes de
Capellanias y fundaciones, dando lugar & quejas 'y
protestas fundadas de los Prelados, y & confiitos entre
ambas potestades que se tratd de evitar por aquellos
Convenios.

No es ménos perjudicial 4 las familias el menciona-
do Decreto. En ¢l se fija un plazo, que se dijo impro-
rogable, aunque se prorogéd posteriormente, para in-
coar los expedientes de excepcion en las oficinas del
Estado, trascurrido el cual, debe procederse 4 la
accion investigadora, imponiendo 4 los ocultadores 6
detentadores las penas marcadas en instrucciones vi-
gentes, 6 que en adelante se dictaren.

De estas disposiciones se infiere que el Estado se
considera duefio de todos los bienes de Capellanias
familiares ¢ no familiares, trascurrido el plazo sin
justificar el derecho, y esto se confirma con lo que se
ordena en el art. 13, 4 saber, que «los ‘comisionados
se abstendran de sacar 4 subasta los bienes cuya ex-
cepcion se haya pedido dentro del iérmino prefijado.
Luego se les auloriza para hacerlo con todos los de-
mas, sin respelar el derecho de la Iglesia, ni el de las
familias.
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Llama desde luego la atencion que se fijase un plazo
improrogable de seis meses. Es cierto que se prorogd
despues, pero por hreve tiempo. La ley de 1841 por la
que se adjudicaban los bienes de Capellanias 4 las
familias de los fundadores, fué restablecida en Febrero
de 1855, y en la de 15 de Junio de 1856 se declard que
los fallecidos sin hacer uso de su derecho lo trasmi-
tieron & sus herederos. Iis decir, que no se castigo
con la pérdida de su derecho 4 los que no se aprove-
charon de la ley. Se declaré ademas que el plazo para
reclamar los biches era de veinte afios desde la publi--
cocion de la primera ley en 19 de Agosto de 1841, pa-
sado el cual no se incautaria de ellos el Estado, sino
que el derecho pasaria 4 los siguientes en grado entre
los llamados por la fundacion, y sélo despuds de cua-
lro afios mds se considerarian del Estado.,

Derogadas estas leyes por el Covenio adicional de
1859, y establecidas nuevas reglas para la desamorti-
zacion de los bienes de Capellanias en el Convenio
sobre ellas, no hubo, ni ha lugar & la aplicacion de
aquellos plazos, y por consiguiente, 4 incautarse el
Estado de los bienes que deben ser de las familias,
mediante su conmutacion, porque antes de cumplirse
el primero de veinte afios, y el segundo de cuatro mas
para los siguientes en grado, habian sido derogadas
las leyes que los prefijaron, y en su consecuencia
quedaron impedidos los interesados de hacer valer ua
derecho, que ya no se les reconocia.

Sila meute del Ministro que dié el Decreto de 1871,
era dejar sin efecto ol Convenio de las Capellanias, y
restablecer aquellas leyes derogadas por él, debiera
haberlo intentado por medio de otraley, y abrir de
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nuevo los plazos en las mismas sefialados 4 contar
desde su renovacion. No queriendo restablecer aque-
llos plazos, parecia natural no hacer tan perentorio el
que se concedia, tratdndose de una medida tan grave
como la de privar perpétuamente de un derecho 4 todos
los llamados por las fundaciones sin distincion de
grados, y contra lo establecido en la ley de 1856 que
traspasa al segundo en grado el derecho que no ejercié
quien tenia preferencia,

Las prorogas de término hdabil para hacer valer un
derecho antes de declarar su caducidad, son y han
sido frecuentes en Espaiia, bastando citar las concedi-
das 4 los acreedores contra el Estado por emisiones de
la Deuda en distintag épocas, y las otorgadas para
redencion de censos, foros y otras cargas. El mismo
Convenio de Capellanfas y la instruccion 4 él relativa
facultan 4 los Prelados para que proroguen el plazo
seftalado 4 las familias, v terminada que sea la dltima
proroga, no privan & éstas de su derecho, sino que
establecen se instruya un expediente de oflcio para
obligarles & Ja conmutacion sin las ventajas que se
conceden 4 los que la hacen dentro del término pre-
fijado.

iCudnto mds justo e= ¢! Convenio que el Decreto de
1871, que sefiala un plazo breve, y castiga con la pér-
dida de todo derecho no solo 4 los morosos, sea por
ignorancia, sea por descuido, sino tambien 4 los lla-
mados en segundo 6 en tercer lugar! Se dird que
podian éstos acudir en tiempo hébil, ya que no lo hi-
cieron los primeros; pero para esto habria que supo-
ner que les constaba la omision, y no puede decirse
que la hay hasta que termina el plazo, 6 habria que
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multiplicar los expedientes acudiendo todos y cada uno
con no pequenos dispendios, indtiles para la mayor
parte, puesto que la excepcion se haria sélo en favor
del mds proximo, 6 del llamado en primer lugar. ;Y es
justo, Sr. Excmo., que por un simple decreto se prive
a4 las familias de un derecho reconocido por todas las
leyes dadas sobre la materia? jEs justo y conforme &
principios legales, que por un simple decreto se modi-
fique sustancialmente un tratado solemne entre la
Iglesia y el Estado, y se prive 4 aquélla de lo que le
han reconocido todas las leyves y especialmente el Con-
cordato y el Convenio adicional al mismo?

Hemos dicho antes, y es un hecho innegable, que
en varias provincias se ha procedido por las oficinas
de Hacienda 4 la venta de bienes de Capellanias y fun-
daciones eclesidasticas, 6 porque no incoaron las fami-
lias en tiempo hdabil el expediente de excepcion, 6
porque no se tuvo por suficientemente probado su de-
recho. En el primer caso, la omision de una 6 méds
personas no cambia la naturaleza de la cosa, y la Ca-
pellania sigue siendo familiar y por lo mismo subsis-
tente. En el segundo, la insuficiencia delaprueba, dificil
por demds tratdndose de fundaciones antiguas, no al-
tera tampoco el cardcte constantemente reconocido de
la fundacion, y en unoy otro, suponiendo que ningun
particular tenga derecho & los bienes con arreglo al
Convenio, son bienes eclesidsticos, y por lo tanto les
comprende lo dispuesto en el Convenio adicional al
Concordato, No puede el Estado vindicarlos como
suyos: son de la Iglesia, y @ no decirse que se han
roto los solemnes tratados con la Santa Sede, han de
ser objeto de formal cesion por parte de los Prelados,
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prévia laentrega de la ldmina correspondiente de su
valor. Tenemos, pues, derecho 4 reclamar y reclama-
mos contra dichas enajenaciones y pedimos, cuando
ménos, la entrega de las liminas correspondientes,
dispuestos en tal caso & hacer la cesion candnica de
ellos al Estado conforme 4 lo concordado con la Santa
Sede, declardndose fundaciones subsistentes con dere-
cho @ cobrar constantemente los réditos de las lami-
nas para levantar las cargas, sin confundir su renta
con la general del Clero.

Siendo, como es, evidente que el Decreto de 12 de
Agosto de 1871, sobre perjudicar & las familias de los
fundadores y 4 la Iglesia, estd en abierta contradiccion
con los solemnes tratados con la Santa Sede, que son
leyes vigentes en Lspaia, y no pueden alterarse sin
acuerdo de ambas Polestades, nos creemos en el caso
de pedir y pedimos sun expresa revocacion, y que se
cumpla fielmente el Convenio-ley, que deja & salvo los
derechos del stado, de la Iglesia y de las familias de
los fundadores.

I1.

Despues de llamar 'n alencion de V. E. acerca del
Decreto que obsta directamente al cumplimiento del
Convenio-ley en su parte principal, debemos hacerlo
igualmente sobre algunos puntos particulares. E] ar-
ticulo 7.2 de aquél y el 28 de la instruccion tratan de la
redencion de cargas eclesidsticas impuestas sobre bie-
nes de dominio particular, y facultan 4 los poseedores
d redimirlas bajo las mismas reglas establecidas para
los bienes de Capellanias, es decir, en las Delegaciones

Universidad Pontificia de Salamanca



65

Diocesanas, encargadas de tramitar los expedientes.
Deberdn acadir al Diocesano, dice la instruccion. No
se obliga 4 los poseedores & redimir; pero en el caso
de hacerlo, deberdn verificarlo en las oficinas eclesids-
ticas. Se comprende fdcilmente la razon de ello. Se
trata de cargas eclesidsticas impuestas por quien tenia
derecho & gravar los bienes de su propiedad. La volun-
tad del testador es sagrada, y debe cumplirse por el
poseedor de los bienes gravados. Este puede librar su
finca, pero asegurando el cumplimiento de aquélla, y
esto, no se logra sino entregando el capital correspon-
dienle & quien ba de levantar la carga, 6 sea 4 la Igle-
sia que tiene un derecho adquirido por la voluntad del
testador. Asf se ha reconocido siempre dun en épocas
poco favorables a la Iglesia, v de una manera conclu-
yente estd consignada la competencia de la autoridad
eclesiaslica para estas redenciones en la resolucion
de la Direccion de los Registros de 30 de Octubre de
1875. De lleno tambien lo confirma ¢l Decreto de 1874,
que restablecio en todas sus partes el Convenio ¢ ins-
truccion sobre Capellanias.

Esto no obstante, no es raro que se admitan reden-
ciones de estas cargas en las oficinas de Hacienda,
desconociendo el Convenio, privando 4 los testadores
de los sufragios que fundaron, y 4 la Iglesia del derecho
d la renta de aquellas cargas, sinque quede desligada
la conciencia de los poseedores que redimen ante quien
no tiene derecho & ello, y que no pueden dejar extingui-
da la carga, debiendo reducirse 4 librar sus bienes, si
asi lo quieren, asegarando el levantamiento de aquélla,

Debiendo nosotros vigilar el fiel cumplimiento de la
voluntad de los testadores en su parte piadosa 6 ecle-
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sidstica, no podemos ménos de protestar contra esta
extralimitacion de las oficinas del Estado, y reclamar
por conducto de V. E. la exacta observancia de lo dis-
puesto en el Convenio en bien de las familias, tranqui-
lidad de las conciencias y levantamiento de las cargas.

I1L.

Es tambien de todo punto necesario, para evitar
graves perjuicios, y confindamente esperamos que V.E.
se servird prevenir 4 los Jueces de primera instancia
que respeten el derecho que por el Convenio-ley de
Capellanias tienen los Prelados de nombrar adminis-
tradores de las vacantes, y dejen de nombrarlos ellos
4 (itulos de litigic, 6 bajo otro pretexto con retencion
de las rentas que imposibilita el cumplimiento de cargas,
Terminantemente consigna el Derecho de los Prelados
el art. 40 de la instruccion; pero con frecuencia nom-
bran los Jueces, dun constandoles, que el Diocesano
tiene nombrado un Administrador general .de todas
las Capellanias vacantes, ¢ particular de aquella de
que se trata, y con esto se da lugar d cuestiones de
competencia y & quejas de abuso de autoridad. Varias
de éstas han sido resueltas por las Audiencias, mante-
niendo 4 los Prelados en su derecho; pero & pesar de
esto se reproducen & menudo, y urge una disposicion
superior y general que obligue @ los Jueces 4 respetar
Ja facultad de los Prelados, que no solo la tienen en
virtud de la instruceion citada, sino fundada en el ca-
racter de las fundaciones y en el derecho & vigilar el
cumplimiento de las obligaciones y cargas eclesidsti-
cas. Ni puede alegarse en contra cldusula alguna fun-
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dacional, puesto que el articulo mencionado de la ins-
truceion declara que a pesar de lo dispuesto en las fun-
daciones, puede nombrar administradores el Diocesa-
no en uso de la Delegacion Apostolica que le confiere
el art. 21 del Convenio.

IV.

La falta de cumplimiento del Convenio-ley de 1867,
y los entorpecimientos que se oponen & que cuanto
antes se realice la conmutacion y redencion en él mis-
mo ordenada, frustrandose los nobles y piadosos pro-
positos que presidieron & su celebracion con grave
perjuicio de la Iglesia, de las familias interesadas, de
la voluntad de los fundadores y del mismo Estado,
provienen indudablemente de que no se observa estric-
tamente lo que se dice en el art. 23 acerca de resolver-
se de comun acuerdo entre el Gobierno de S. M. (que
Dios guarde) y el Rmo. Nuncio Apostolico las dudas
y dificultades que puedan ocurrir, y de que ademés del
Miunisterio de Gracia y Justicia legisla en esta materia
el de Hacienda. Desde que se firm6 el Convenio hasta
despues de la revolucion de 1868, so6lo el primero, y
de acuerdo con el Representante de la Sanla Sede, did
las Reales ordenes y aclaraciones necesarias. Desde
1869 se ingirio el Ministerio de Haclenda, y sobrevino
la confusion, y la inohservancia de lo solemnemente
pactado.

Naci6 esto de querer considerar como vigentes las
leyes de 1855 y 56, expresamente derogadas por el
Convenio-ley en cuanto se refieren & la materia de éste,
y de suponer en el Estado derecho 4 los bienes de Ca-
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pellanias familiares, que ni &0 jas e, rcitadas la re-

conocian, 6 4 los demés bier ¢ Lo o0 Cintra lo
sancionado en el Concordate i adicio-
nal de 1859. Subsistiendo en : ¢ Hados, y
el Convenio de Capellanias,n - v RS POlL-
de al Estado en los bienes i de la

Iglesia, 6 de las familias llar..... pui e vouvenio y
por las leyes desamortizadoras. Silas familias antes del
Convenio y envirtud de aquellas leyes querian recla-
marlos, laautoridad judicial, né la administrativa, era
lallamada 4 conocer y fallar sobre suderecho. Despues
del Convenio, ante la autoridad de los Prelados debian
reclamarlos justificando su accion, y los Jueces de pri-
mera instancia decidir en su caso, sobre la preferencia
de derecho entre los varios reclamantes. La autoridad
eclesiastica, y la autoridad judicial son las tnicas por
lo tanto que tienen derecho d conocer en esta materia, y
cada una en lo que es propio de su accion legitima,
nunca la administracion de Hacienda piblica, dun en
el caso de que el Estado quiera hacer suyos los bienes
de Capellanias no familiares. La calificacion de lales
corresponde & los Prelados, con arreglo al Convenio,
al resolver sobre la conmutacion pedida por las fami-
lias, que deben justificar su derecho por la fundacion
y llamamiento del fundador, y & las que no adjudica-
ran los bienes sin la prneba necesaria. Aun queriendo
contra todo derecho negar 4 los Prelados esta compe-
tencia, la autoridad judicial deberia ser la llamada 4
dar su fallo en la materia, como lo fué por las leyes de
1841 y 1856.

Si las Capellanias subsistentes hasta hoy no son fa-
miliares, no dejan de ser sus bienes cclesiasticos, y
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por lo tanto propiedad de la Iglesia, no del Estado, 6
de la Hacienda publica. Para qne lo sean ha de prece-
der la cesion candnica con arreglo al Convenio de
1859, Hasta que llegue pues este caso, la Hacienda ca-
rece de accion legilima sobre ellos.

Aparece puds evidente que no es el Ministerio de
Hacienda, ni otro alguno, sino el de Gracia y Justicia
quien tiene derecho propio para dar disposiciones en
todo lo relativo al Convenio y @ los Tratados anterio-
res, y de acuerdo como en ellos se dice, con el Repre-
sentante de la Sanla Sede, ya por tratarse de materias
eclesidsticas y espirituales, ya por ser un Convenio
entre ambas Potestades, cada una de las cuales tiene
derechos propios que deben ser respetados, ya final-
mente porque asi se consigua en el articulo tltimo del
Convenio firmado por el Ministro de Gracia y Justicia,
en cuyo archivo se guardan todas las negociaciones
relativas al mismo, y conducentes d su recta interpre-
lacion.

Nos- consideramos, pues, en el deber de llamar es-
pecialmente sobre este punto la atencion de. V E., abri
gando la confianza de que si asi se procede, fijindose
bien el concepto de las cosas, se evitarin fodos los
conflictos y dificultades que hasta hoy han entorpecido
la ejecucion del Convenio.

V.

No solo en lo que concretamente se refiere al Con-
venio de Capellanias, sind en lodos los asuntos ¢ infe-
reses eclesiasticos relacionados con el Concordato y
tratados posteriores, debiera establecerse como prin-
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cipio, que no sean sometidos 4 la jurisdiccion conten-
ciosa, ordenada para los de interés particular, sind
que sean considerados como de cardcter especial que
deben tratarse v resolverse entre las Altas Potestades
de la Iglesia y el Estado. Asise consigna en tados
aquellos solemnes documentos, y asi lo reclama la na-
turaleza de las cosas, y el cardcter especial de la Iglesia
que no es una sociedad privada, siné publica, de altisi-
ma nobleza, de origen divino, que no debe estir subor-
dinada al Estado en lo que es de su legitima incum-
bencia. La armonia entre ella y el Estado lo requieren,
y ya que no se le reconozcan sua fuero propio y sus
prerogativas, como debiera hacerse, no se la quiera
equiparar & asociaciones accidentales, pasageras, de
intereses puramente terrenos, y cuya existencia legal
depende totalmente del Iistado.

VI

Otro de los graves perjuicios causados 4 la Iglesia,
y contra el cunal no podemos ménos de reclamar en
justicia, es la suspension del pago de los intereses de
liminas de Cofradias, Santuarios, y obras pias, acor-
dada por Real orden de Marzo de 1883. El Estado,
haciendo suyos los bienes de aquellas que con arreglo
4 lo concordado, le fueron cedidos, se comprometio
solemnemente 4 entregar las ldminas equivalentes 4
su valor, para que la utilidad que le resulta de su ena-
jenacion no redundase en perjuicio de las Iglesiasy
del culto. Eista obligacion es ineludible en justicia, 4
no querer el Gobierno faltar abiertamente 4 su com-
promiso. Si se dice que representan un capital consi-

Universidad Pontificia de Salamanca



il

derable, también lo representaban los bienes, que que-
daron 4 disposicion de la Hacienda, y no hay razon
para defraudar & las Corporaciones & quienes pertene-
cian de unos intereses que poseian legitimamente pa-
va cumpliv lo dispuesto por los que cedieron 4 las
mismas sus capitales con determinado objeto sagrado
y respetable.

El Estado quiso desamortizar aquellos bienes, y
enajenarlos en favor suyo, protestando que no serian
perjudicados los altos fines 4 que estaban destinados,
porque daria en su lugar [Aminas que representasen
sn renta. La Santa Sede, benigna siempre, accedié 4
ello y autorizo & Jos Prelados para cederlos al Estado
con la seguridad de que se cumplivia lo concordado.
iHay derccho & negar lo prometido? jNo quedan de-
fraudados los intereses sagrados, silasliminas que
se din en equivalencia ¢ los bienes antiguos, se con-
vierten en un capital muerto que no produce renta?

sta suspension del pago de intereses causa ade-
mds no pequefio perjuicio 4 las Iglesias, ya que las
rentag de lag Cofradias y obras piag han sido siempre
uno de log recursos mas importantes para la regulari-
dad y explendor de las funciones religiosas, y por lo
tanto su falta no puede ménos de producir una gran
disminucion en el culto divino, siendo 4 la vez una de
lag caugas que mds han contribuido al apuro en que
estan las fabricas parroquiales hasta no poder salvar
la existencia de los templos.

Al reclamar sobre este importante asunto, debemos
manifestar 4 V. E. nuestra opinion de que es uno de
log que, como anteriormente hemos dicho, no deben
someterse 4 lo tramitacion contenciosa, sind tratarse
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entre el Gobierno y el Representante de la Santa Se-
de, como expresamente contenido en el Convenio adi-
cional al Concordato.

VII.

Las mismas razones aducidas sobre intereses de
las Cofradias nos impelen & pedir 4 V. E. el cumpli-
miento de lo consignado en los articulos 39 del Con-
cordato de 1851, 11 del Convenio de 1859, y 18 del de
1867 sobre cargas eclesidsticas de los bienes vendidos
como libres. El Gobierno ofrecié 4 la Iglesia una can-
tidad alzada en compensacion del perjuicio que se le
caus6 enajenando aquellos bienes y para que no que-
dasen en absoluto dafrandadas las piadosas intencio-
nes de los que sobre ellos fundaron las cargas. En los
articulos 48 y siguientes de la instruccion sobre el
Convenio de Capellanias se especifica mds la promesa
del Gobierno. Es una deuda de justicia, y sin embar-
go no se ha cumplido después de tantos afios, dntes
bién se ha aumentado, y aumenta cada dia por las re-
denciones de cargas eclesidasticas que se admiten en
Jas Delegaciones de Hacienda, contra las cuales he-
mos reclamado dntes.

Entablese de una vez esta negociacion con el Rebe-
rendisimo Nuncio Apostolico, cimplase lo que se
promelié para que la Santa Sede declarase que no se
inquietaria 4 los poseedores de los bienes de la Iglesia
vendidos por el Estado, auxiliese de esta manera,
aunque incompleta, 4 las Iglesias desposeidas de sus
antiguos medios de atender al culto divino y 4 la sus-
tentacion de sus ministros, y dése cumplimiento en lo
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posible 4 Ja voluntad de los que impusieron aquellas
cargas con fines sanlosy landables.
No puede desconocer V. E. la justicia de esta recla-
macion que hacemos en descargo de nuestra concien-
" cia, y en la fundada esperanza de que serd atendida,
pedinios que & la cantidad alzada de que se trata en
las estipulaciones con la Santa Sede se afiada la que
representen las redenciones de cargas eclesidsticas,
indebidamente hechas en las Delegaciones de Hacien-
da, y todos los créditos antiguos de Capellanias y fun-
daciones que hasta hoy no han sido liquidados por el
Estado.

VIII.

Tanto el Concordato en sus articulos 35, 38 y 41 co-
mo ol convenio adicional en los articulos 3.° y 4.° re-
conocen & la Iglesia el pleno dominio de sus bienes
asi log poseidos dntes, como los que adquiriera en
adelante, y prueba evidente de ello es que para pasar
4 ser propios del Estado, y poder este enajenarlos, se
reconoci6 la necesidad de la prévia cesion de parte de
los Prelados. Consecuencia natural de este pleno do-
minio es el derecho de enajenar estos bienes sin limi-
tacion de parte de la potestad civil, tanto mds cuando
ol uso de este derecho es conforme & los principios de
la legislacion moderna opuesta en absoluto 4 toda
amortizacion. Este derecho fué reconocido por el Go-
bierno en la Real orden que oyendo al Consejo de
Lstado, v acordada en Consejo de Ministros fué dada
on 6 de Abril de 1878 por el antecesor de V. E. Seiior
Calderon y Collantes. En sus considerandos, funda-
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dos en los arliculos citados, se dice expresamente que
«reconocida la facultad que tiene la Iglesia de adqui-
rir, retener y usufructuar, no cabe el negarla, el dere-
cho de enajenar 6 disponer de sus bienes, porque
equivaldria 4 restablecer la amortizacion de la propie-
dad, la cual es contraria 4 los principios defendidos
por el Gobierno elc., y se resuelve «que si bien para
la enajenacion de cualquier edificio ¢ predio de los que
el Estado estd obligado 4 proporcionar, s necesaria la
licencia del Gobierno acordada en expediente instrui-
do al efecto, en los demds casos pueden los Prelados
proceder & la enajenacion por los tramites y formali-
dades que previenen los Cinones.

Esta declaracion tan conforme y tan explicita para
constituir regla de derecho, ha quedado, no obstante,
sin efecto por no haberse publicado en la Gaceta ofj-
cial, como lo pedia su cardcter de declaracion general
de un derecho. No conociéndola oficialmente los Re-
gistradores de la propiedad, se niegan 4 la inscripeion
necesaria para la venta y ponen 4 los Prelados, cada
vez que ocurre el caso, en la precision de acudir al
Gobierno en solicitud de Real 6rden para proceder 4 la
enajenacion. No deja de llamar la atencion que en al-
guna de estas Reales ordenes se dice: considerando
que conforme & la Real 6rden de 6 de Abril de 1878 son
libres los Prelados para proceder 4 la enajenacion de
los bienes de la Iglesia, S. M. ha tenido 4 bien autori-
zar & V. L. ete. No ha faltado también algun caso de
haberse enajenado en una Dideesis una finca cclesids-
tica sin prévia Real 6rden, y denunciada la venta, y
sosteniendo el Prelado su derecho, llevarse cl negocio
al Consejo de Estado, y declararse por éste que habia
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obrado legalmente conforme & lo resuelto en la citada
Real 6rden de 1878.
En defensa pués de los derechos de la Iglesia y para
evitat entorpecimientos y conflictos que pudieran so-
revenir, pedimos &4 V. I, que sea publicada en la Ga-
ceta la expresada Real o6rden, 4 fin de que sea recono-
cida porlos Registradores, y respetado, como debe
serlo, el derecho de los Prelados, sancionado en el
Concordato y Convenio adicional, y declarado por el
Consejo de Estado, y por el Gobierno en aquella sobe-
rana resolucion.

[X.

La frecuencia con que se elevan peticiones al Go-
bierno de S. M. en demanda de fondos para la repara-
cion de templos, es una prueba evidente de que es ma-
yor cada dia la necesidad de estas reparaciones. Y se
comprende muy bien., Anles las Iglesias tenian en sus
fabricas recursos propios para atender d las obras de
conservacion y mejora: el Clero tenia sus bienes y
contribufa generosamente & ellas. Ahora, y desde ha-
ce mas de cuarenta anos, uno y otras han sido despo-
seidos de todo y reducidos & mezquina dotacion que
apenas sufraga 4 los gastos mds ordinarios, y es pre-
ciso acudir al Estado que tomoé sobre si la obligacion
de atender 4 la reparacion.

Al hacerlo, sin embargo, se ha consignado en pre-
supuestos una cantidad 4 todas luces insuficiente, y la
mayor parte de los expedientes queda sin resolver por
agotarse el presupuesto, resultando de esto y de la lar-
ga tramitacion de aquellos, que cuando se logra la
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aprobacion de alguno, la quiebra del edificio es mucho
mayor que al tiempo de incoarle, y la cantidad pre-
supuestada no aleanza & las obras mds perentorias,

Urge, pués, atender 4 este importantisimo asunto,
sin se quiere qne desaparezcan muchos templos, al-
gunos de ellos notables como monumentos argquitec-
tonicos, y todos indispensables para el culto de Dios ¥
servicio de los fieles. Uno de los medios debiera ser
una {ramitacion mds breve y mas sencilla en los expe-
dientes. Otro y el principal, la consiguacion de mayor
cantidad para estas obras con arreglo al articulo 36
del Concordalo, sin perjuicio de arbitrarse otros re-
cursos al efecto de aminorar la carga que pesa sobre
el presupuesto de ese Ministerio.

Alllamar sobre ello la atencion de V. K, nos permi-
timos indicar dos: 1.° Que el Ministerio de su digno
cargo se ponga de acuerdo con el de Gobernacion 4
fin de autorizar 4 las Corporaciones municipales para
incluir anualmente en sus presupuestos la cantidad
que crean conveniente para ayudar 4 la reparacion de
sus templos parroquiales, uniéndose la de un afio a la
del siguiente sing se hace necesaria su inversion. Es
de creer que algunos municipios costeasen cuando
ménos las reparaciones ordinarias, evitindose con
esto la necesidad de obras mayores. 2.° Acordar la
manera de que los expedientes de gran cuantia para la
reparacion de templos monumentales pasen del Minis-
terio de Gracia y Justicia al de Fomento, 4 cuyo cargo
corre la conservacion de los monumentos historicos y
artisticos, para qué, segun los casos, contribuya con
una parte, 6 con todo lo presupuestado.
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.

Agi como llamamos la atencion de V. E. sobre la
necesidad de aumentar el presupuesto de reparacion
de templos, asi tambien es deber nuestro hacerlo sobre
el mismo art, 36 del Concordato, en el que se dijo ex-
presamente que se aumentaria la dotacion del Clero y
del Culto. No s6lo no se ha hecho asi, sino que se ha
disminuido frecuentemente con descuentos, 6 pidiendo
al Clero la cesion de una parte, y reduciendo la del
culto en su mayor parte al producto eventual de la
Cruzada. Es cierto que la situacion del Tesoro no es
la mds favorable, pero no lo es ménos que para toda
clase de empleados ha habido y hay aumento de suel-
dos, fundado en la mayor carestia de los articulos ne-
cesarios. Esta razon milita ignalmente para el Clero y
no debe ser de peor condicion que aquéllos, y mucho
ménos si se considera que su dotacion cs una carga de
justicia que tomd sobre si el Estado como pequeila
compensacion de los cuantiosas bienes de que fué des-
pojada la Iglesia, v de los que ella misma cedié al Go-
bierno, y que la asignacion personal del Clero es la
mds baja de cuantas pesan sobre el Tesoro. jQué son
en efecto quinientas cincuenta pesetas para la manu-
tencion de un Coadjutor? ;Qué son mil, 6 mil quinien-
tas pesetas para la de un Parroco? Compensa sus ser-.
vicios? Corresponde 4 los sacrificios hechos por las
familias para manteneries en los anos de sus estudios?
Cdmo bastara para muchos que no tienen casa Rectoral
y necesitan alquilarla? ;Qué podrdn destinar al socor-
ro de los pobres? Lo que decimos de esta benemdrita
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clase, decimos de todas las demds del Clern Catedral y
Beneficial. Hdgase un cuadro comparativo de estas
asignaciones con las de los empleados y se verd la no-
table diferencia. Y no se diga que tienen ademds los
derechos de estola y pié de altar. Estos decantados
derechos son insignificantes y dun nulos en la mayor
parte de las parroquias. jQué representan en efecto en
una feligresia de trescientas y dun de mil almas donde
todos los vecinos son labradores que apenas cubren
sus necesidades? Ademas de que los procedimientos
del Gobierno en 6rden 4 fundaciones, cargas y mandas
piadosas han influido no poco en la disminucion de los
emolumentos de las parroquias.

Los servicios del Clero son de 6rden superior, tiene
un derecho de juslicia & una compensacion propor-
cionada de lo que era propio de su Iglesia, pesan so
bre él no solo sus necesidades sino las de los pobres, y
es justo por lotanto que se cumpla lo pactado en aquel
articulo del Corcordalto, y que no sea tratado con ménos
consideracion que los empleados de la Nacion.

Concluimos, Sr. Kixcmo., suplicando 4 V. E. que
se sirva fijar su atencion sobre todos estos puntosy
sobre los fundamentus de justicia y de derecho en que
basamos nuestras peticiones. No dudamos de su recto
criterio y superior ilustracion que serdn atendidas y
favorablemente despachadas, resultando de ello la ma-
yor armonia entre la Iglesia y el Estado 4 que se enca-
minaron las solemnes estipulaciones entre ambas Su-
premas Potestades. Dios guarde 4 V. E. muchos afios.
Valladolid 1.° de Febrero de 1884.—BeniTo, Arsobispo
de Valladolid.—Mariano, Obispo de Astorga.—NARr-
c1s0, Obispo de Salamanca, Administrador Apostoli-

Universidad Pontificia de Salamanca



79

co de Ciudad-Rodrigo.—ANTtox10, Obispo de Segovia.
—TomAis, Obispo de Zamora.—Ciriaco, Obispo de¢
Avila.—Excmo. Sr. Ministro de Gracia y Justicia.

Obispados de Salamanca y Ciudad-Rodrigo.

Proximo el cumplimiento Pascual, y 4 fin de remo-
ver las dificultades en que puedan verse los Confeso-
res, venimos en disponer lo siguiente:

1. Facultamos 4 los Sres, Parrocos, Ecénomos y
Encargados de Parrogquias en ambas Didcesis, para
anticipar segun su prudencia les dicte y la necesidad
lo reclame, el tiempo del cumplimiento una semana al
determinado por la Iglesia.

2. Todos los Confesores que 'tengan nuestras li-
cencias podrdn al tenor y forma de las mismas absol-
ver de los pecados reservados en estas Didcesis des-
de esta fecha hasta el fin del proximo Mayo, cuidando
de imponer la debida penitencia, advirtiendo & los
fieles la gravedad de estos pecados para evitar la
reincidencia, y exhortindoles 4 tomar la Bula de la
Santa Cruzada, en virtud de la cual pueden ser absuel-
tos una vez los pecados reservados, pues no es nues-
tro ¢inimo, al nsar benignamente de nuestra autoridad,
que esto redunde en menosprecio de dan inestimable
privilegio otorgado por la Silla Apostélica.

3.2 Autorizamos, en fir, 4 todos los Confesores para
que durante expresado periodo puedan rehabilitar ad
petendum, remota ocassione peccandd, imponiendo pe-
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nitencia grave y saludable. La forma para esta absolu-
cion es la signiente: «et facultate apostolica mihi sub-
delegata habilito te et restituo tibi jus amissum ad
petendum debitum conjugale.»

Salamanca 1.* de Marzo de 1884,—Narciso, Obispo
de Salamancay Administrador Apostélicode Ciudad’
Rodrigo.

S——

SECRETARIA DE CAMARA.

Clircular.

—_—

S. E. I. el Obispo mi Sefior, celebrard, Dios me-
diante, Ordenes generales en la feria sexta y Sabado
anteriores 4 la Dominica de Pasion.

Los aspirantes entregardn sus solicitudes y demds
documentos en esta Secretaria con la debida oportu-
nidad y se presentarin al Sinodo que ha de tener lu-
gar el dia 18 del corriente.—Salamanca, 1.° de Marzo
de 1884.—Dr. Pedro Garcia Repila, Pro-Secretario.

prve B s e ad

Otra.

S. E. 1. el Obispo, mi Sefior, administrard, Dios
mediante, el Santo Sacramento de la Confirmacion en
los dias ¢ Iglesias dela Capital, que & continuacion
se expresan:

10 San Isidoro y San Pelayo.
11 San Blas.
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12 Sta. Maria de los Cahalleros.
13  Sto. Tomds Apostol.

14 San Mateo.

15 Sancti-Spiritus.

17 San Justo.

18 Sto. Tomdas Cantuariense.

R0 Santiago.

21 San Martin.

La hora de la Confirmacion serd las diez de la ma-
fiana. Cada confirmando se presentard con una pape-
leta espedida por su Sr. Cuara, en que conste la par-
roquia de que es feligres, su nombre, apellidos y edad,
y los nombres de sus padres. Los nifios que hayan de
concurrir 4 Iglesia estraiia, irdn por regla general &
la mas proxima 4 su parroquia, pero serin admitidos
en otra, si asi lo prefiriesen.

Salamanca, 1.° de Marzo de 1884.--Dr. Pedro Gar-
cia Repila, Pro-Secretario.
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Con la mayor satisfaccion damos & conocer el si-
guiente documento:

HISPANIARTNM.

N A A A PPN PP,

Rmus. Dnus. Benedictus Sanz et Fords, Archiepis-
copus Vallisoletanus, aliorum Archiepiscoporim His-
paniarum nomine, a Sanctissimo Domino Nostro
Leone Papa X111 supplicibus votis postulavit, ut ad
cunctas illius regionis Dimceses privileginum extende-
re dignaretur, bpuperrime ecclesiasticee Provinciwe
Tarraconensi concessum, quo, loco Officii votivi de
Sanctis Apostolis pro Feria tertia adsignati juxta De-
cretum Urbis et Orbis diei 5 Julii 1883, persolvi valeat
pro eadem Feria Officium votivum Sancti Jacobi Ma-
joris Apostoli, quod ex indulto sa: me: Clementis
Papa IX dato die 23 Julii 1647 recitabatur Feria se-
cunda, ita ut in hac locam deinceps habeat, sicuti pro
universa Ecelesia, Officium votivam Sanctorum An-
gelorum. Sanctitas porro sua, referente subseriplo
Sacrorum Rituum Congregationis Secretario, benigne
annuere dignata est juxta preces. Contrariis non obsg-
tantibus quibuscumque. Die 24 Januvarii 1884.—
D. CarpiNaLis Barrouintus 5. R. G, Preefect.—Lau-
rentius Salvati S. R, C. Sacretarius.

Concordat cum originali. | Benedictus, Archie-
piscopus Vallisoletanus.
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