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I. Colegialmente se reúnen los jueces Don Daniel Cerqueiro Toribio, Don
Manuel Botana Agra y Don Manuel Calvo Tojo (presidente y ponente; en cuanto tal,
refleja el parecer colegial) para deliberar y, si procede, definir Ia causa de nulidad cle
matrimonio que, sentenciada AFWMATiVAMKNTK en Primera Instancia por el Tribunal
de X, pende ante este Metropolitano de Santiago en virtud del mandato legal del
canon l682, 1 del Código de Derecho Canónico (CIC); causa en Ia que son partes:

* De los tres capítulos de nulidad alegados en Primera Instancia, el Tribunal considera que cons-
ta Ia nulidad por el primero cle ellos. Hnviadas Ias actas de <>ficio al Tribunal metropolitano, las obser-
vaciones del Defensor del Vínculo de Segunda Instancia ponen de manifiesto una serie de deficiencias
procedinientales en Ia tramitación de Ia causa en primer grado de jurisdicción. Kn consecuencia, el
citado Defensor del Vínculo presenta querella de nulidad contra Ia sentencia Ia cual es admitida por
el colegio. El Decreto, pues, es de contenido puramente procesal, y se detiene especialmente en con-
sideraciones tanto teóricas como prácticas sobre el canon 1598, Ia legitimación deI juez para promover
el cambio del dubio, Ia función del Defensor cleI Vínculo y su legitimación para presentar Ia querella
de nulidad.
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