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1. Corpus seleccionado. Elementos distintivos

El objetivo de este estudio es analizar la complementación de 
los verbos latinos ruo y curro para llegar a establecer sus marcos 
predicativos. Partimos de la suposición de que, a pesar de la proxi-
midad de sus significados, estamos ante dos verbos de movimiento 
intransitivos de distinto tipo según la hipótesis de la inacusativi-
dad. La hipótesis de la inacusatividad fue formulada por primera 
vez por Perlmutter1 en el contexto de la Gramática Relacional. Se 
trata de una hipótesis sintáctica que formula que hay dos clases de 
verbos intransitivos: los inacusativos y los inergativos. Cada uno está 
asociado a una distinta configuración sintáctica subyacente. Los 
siguientes ejemplos (basados parcialmente en Baños2) sirven para 
explicar la diferencia:
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Ruiz (eds.), Ianua Classicorum. Temas y formas del mundo clásico, vol. 1, Madrid (Sociedad Es-
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