Hécate en el Pedn 11 de Pindaro*

De la tercera estrofa de este pedn pinddrico' se han conserva-
do los versos siguientes:

‘GG py motopd oxedOV pordvio GpipoeL
Paroig oiv Evreowy
TOTL TOADV OTEUTQV +Ev OF unvog

ODTOV TOYEV jico"
Qyyerre O povindmelo Adyov mapBévoc
gopeviie ‘Exdra

Tov £0éhova yeviéobau.
viov & at y{Juxopdyavov

(vv. 73-80)

Suele admitirse que las primeras palabras corresponden a un
ordculo? emitido por la diosa mencionada con motivo de una situa-
cién desesperada de los abderitas en el pasado, que estaria evocada
por Pindaro. En otro lugar® hemos sefialado ya la posibilidad de

* El presente trabajo se inscribe en el Proyecto de Investigacidon PB-90-0355, su-
fragado por la DGICYT: forma parte. ademds de un capitulo de un libro en preparacion
sobre los Peanes y Ditirambos de Pindaro.

1 Editio Princeps en B.P. Grenfell-A. S, Hunt. le ()A vriynchus Papyri, Part 5.
London 1908, 11-108. donde s¢ contine ¢l P. Oxy 841. El texto reproducido coincide
con el de las dos ediciones mas recientes: G. Bona, szlam. [ Peani, Cunco 1988 y H.
Maehler, Pindarus. Pars 2 Fragmenta. Indices. Leipzig 1989 (fr. 52b). Machler afiade
las comillas que reproducimos.

2 El comentario fundamental sigue siendo el dc S. Radt, Pindars zweiter und
sechster Paian., Amsterdam 1958 {(65-75 para este pasaje), completado con el de Bona,
0. ¢., 45-47. Remitimos a ambos para una bibliografia detallada, que no procede repro-
ducir aqui. Cabe observar que G. Fraccaroli (en su resefia al volumen editado por
Grenfell-Hunt, cf. n. 2, en RFIC 37, 1909, 87-96, p. 90) consideraba que el ordculo
debia ir tras el v. 77 (es decir. que no se encontraba la parte conservada); de ahi su
correccion de ¢UpagL en GUQOE.

3 «Profecia y adivinacién en Pindaro (I1)», Minerva 3 (1989) 79-119 (cf. 85-86).
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