TRIBUNAL DE LA ROTA DE LA NUNCIATURA APOSTOLICA

NULIDAD DE MATRIMONIO (DEFECTO DE DISCRECION DE JUICIO)

Ante el Excmo. Sr. D. Juan José Garcia Failde

Decreto de 23 de abril de 1988 (*)

Sumario:

1-5. Sentencia precedente afirmativa, actitud del defensor del vinculo en apelacién e importancia de
la pericia psicologica efectuada. 6. Consideraciones sobre la inmadurez atectiva. 7. Conducta de la
esposa. 8-9. Prueba testifical e informe médico. 10. Valor de la pericia psicologica practicada. 11. Se
confirma la sentencia de primera instancia y prohibicion de contraer a la esposa.

1. Por solo el capitulo de falta de la (requerida) discrecion de juicio en la esposa
demandada declaré constar la nulidad del matrimonio M-V la sentencia del dia 22 de
enero de 1988 del Tribunal de primera instancia del Arzobispado de Madrid.

2. De oficio fue remitida la causa a este N.S. Tribunal en segunda instancia.

3. No se muestra claramente partidario de la confirmacién, por decreto, de esta
sentencia el cl. Defensor del vinculo en N.S. Tribunal por dudar de que ‘una inmadurez
que no obedece a causas patolédgicas sino de retraso en el desarrollo pueda tener tales
alcances’.

4, Hemos estudiado a fondo los autos.

5. Hemos comprobado que la causa ha sido bien instruida y nos ha llamado
gratamente la atencion el profundamente razonado y profesionalmente honrado informe
de la ‘perito’ psicologo dofia Rosa Maria Lopez y Lopez, como que puede decirse que
este informe constituye la prueba mas decisiva a favor de la tesis del demandante.

6. Hemos encontrado la sentencia del tribunal ‘a quo’ bien estructurada en sus
fundamentos tanto ‘in jure’ como ‘in facto’.

A los principios juridicos, que en la misma se exponen relativos al canon 1095 num.
3 aplicable a nuestra ‘factispecies’, solamente queremos afiadir unas consideraciones sobre
la inmadurez afectiva tomada de la Gltima publicacion del Ponente en esta causa: ‘la
jurisprudencia Rotal viene reconociendo que la inmadurez afectiva de suyo no produce el
grave defecto de discrecion de juicio, pero en ocasiones si que lo produce en cuanto que

(*) Esta decision confirma por decreto, a pesar de la actitud del defensor del vinculo, la
primera sentencia que declaraba nulo el matrimonio por defecto de discrecion de juicio por parte de
la esposa. El decreto confirmatorio atribuye una especial eficacia probatoria a la pericia psicologica
realizada sobre ambos esposos. Por esta razon nos ha parecido oportuno publicar también el informe
pericial, como complemento del decreto, pues estimamos que esta confeccionado con gran
profesionalidad y bien razonado.
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obstaculiza o imposibilita el acto de la requerida deliberacion sobre el mundo real de las
personas y de las cosas... el afectivamente inmaduro tiene dificultades a veces insuperables
para dominar los impulsos internos inconscientes que acaban por convertirse en
irresistible fuerza determinante de la celebracion no libre del matrimonio, y todo esto
como resultado de la desestructuracion de la coordinacion/colaboracion que debe existir
entre los diversos estratos del psiquismo humano en la elaboracion del acto psicologico
del consentimiento matrimonial... A veces también la inmadurez afectiva puede privar de
la capacidad requerida para constituir/realizar la relacién interpersonal en la que consiste
el matrimonio porque la expuesta desintegracion interpersonal, en la que puede culminar
la inmadurez afectiva, puede impedir la formacion de juicios practicos sobre la realidad
externa objetiva, puede impedir la capacidad de superar sin excesiva ansiedad las
dificultades de la vida real y puede arrojar, precisamente, como una huida de esas
dificultades, a un mundo de fantasias, de suefios o incluso de delirios, y puede marcar a la
persona con un egocentrismo tan desorbitado que le incapacite para hacer de si misma esa
donacion generosa propia de la relacion interpersonal matrimonial’ (JUAN JOSE GAR-
ciA FAILDE, Manual de Psiquiatria, Universidad Pontificia de Salamanca, 1987, p. 35
y p. 36).

7. Consta en los autos que M incumplio habitualmente una serie de deberes
particularmente de esposa: tenia desatendida la casa, se despreocupaba de las hijas y del
marido, era un desastre en administracion econdmica, falté por lo menos a altima hora a
la fidelidad conyugal (lo declaran, por conocimiento directo, los testigos acordes con el
demandante); a lo que debe adadirse un hecho significativo que es el de su constante
insatisfaccion sexual reconocida por ella misma (fols. 165,4 y 166,12 y 167,2) y confir-
mada por los testigos que de ello se enteraron por confidencias o del esposo o de la
esposa.

8. Todos, absolutamente todos, incluida la interesada y el padre de la interesada,
los que declaran en la causa vienen a coincidir en calificar a M de ‘infantil’, ‘inmadura’,
‘inestable’, ‘irresponsable’, ‘desequilibrada’ (fols. 80,3; 80,5; 84,3; 85,5, 10, 11; 88,3; 93,3;
114 vlto. 5; 132 y 165,5).

Sobre este particular es elocuente el testimonio del Parroco de I1: *Estando yo de
Pirroco en esta parroquia vinieron a visitarme M y V, en la primera ocasion para
contarme sus problemas. Yo les dije que preferia un conocimiento individual de cada uno
de ellos. En la conversacion, en particular, con la esposa, yo descubri en ella una
inmadurez ¢ infantilismo por todo lo que me decia. Descubri que ella se casé con V no
porque le quisiera sino por demostrar ante todas sus amigas que valia mas que ellas pues
V es un chico fisicamente atractivo y con buena carrera y todas sus amigas estaban detras
de él... Vi claramente que estos esposos no se entendian y tenian muchos problemas a
todos los niveles. Viendo el infantilismo e inmadurez que tenia y como yo he estudiado
psicologia y conocia al doctor A, la recomendé que fuese a verle por si acaso ¢l veia
alguna solucion de arreglo. Posteriormente yo mismo hablé con el doctor A de un modo
periférico, daindome la impresion sobre ella y el doctor A corrobord la idea que yo tenia
sobre ella’ (fol. 96,1).

9. Es manifiesto que la esposa acudi6 al doctor A (lo reconoce ella misma y lo
corrobora el mismo doctor) y es manifiesto también que este doctor aprecid la
conveniencia de someter a M a tratamiento psicoterapeitico (fol. 100).

Es curiosa la razon que da M para negarse a autorizar al doctor A para que informe
en la causa: que si este doctor informa sobre la situacion en la que se encontraba cuando
la trat6 ‘puede haber motivo para que se me declare incapaz de tener a mis hijas conmigo’
(fol. 166).
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Tenemos que advertir, sin embargo, que esta intervencion del doctor A tuvo lugar
al final de la convivencia conyugal (fol. 80,3), es decir, aproximadamente después de unos
tres o cuatro anos de haberse celebrado el matrimonio.

10. El informe de la ‘perito’ psicologo dofia Rosa Maria L.opez y Lopez es muy
atendible:

a) Se basa en el examen, detenido y completado por una serie abundante de
adecuados procedimientos, de ambos esposos.

b) Aduce los recursos utilizados.

¢) Expone principios psicologicos y psicopatologicos y juridicos acertados relati-
vos al acto humano, en cuanto acto de deliberacion y subsiguiente eleccion libre, del
consentimiento matrimonial, asi como relativos a la falta de ese acto motivada por la
inmadurez afectiva (es verdaderamente admirable la precision con la que sintetiza la
doctrina concerniente a los componentes del grave defecto proporcionado de la
discrecién de juicio); pero no se queda en una erudita exposicion tedrico-abstracta, sino
que baja 2 aplicaciones pricticas al caso concreto, en cumplimiento de su mision de
‘perito’ psicologo, con légica acertada.

d) Los resultados a los que llega acerca del modo de ser psicologicamente
inmaduro de M coinciden con las apreciaciones de los testigos que han declarado en la
causa y que han sido corroborados por lo ocurrido en el transcurso de la experiencia
conyugal de la pareja..

Traduce esos resultados y estas apreciaciones en conceptos y en términos clinicos; y
pasa después a diagnosticar técnicamente la anomalia padecida por M y a calibrar la
incidencia que esta anomalia pudo tener en la capacidad de la misma para hacer el acto
psicolégico humano del consentimiento matrimonial y para asumir/cumplir las obligacio-
nes esenciales matrimoniales.

¢Cuiles son, en resumen, las afirmaciones y las conclusiones contenidas en el
dictamen de la ilustre ‘perito’ sobre M?

12)  Su estabilidad emocional es baja, su afectividad es explosiva con tendencia a la
descarga de los afectos; es una afectividad de tipo egocéntrico con ciertos residuos
infantiles (fol. 184); es muy sugestionable y muy impulsiva; no se compromete
afectivamente (fol. 185); posee capacidad de decision, pero debido a su fuerte impulsivi-
dad puede en ocasiones decidirse de forma rapida y poco meditada (fol. 185); manifiesta
conflictos sexuales serios (fol. 186).

23) Respondiendo después a cuestiones presentadas por el Illmo. sefor Vicario
Judicial reitera los expuestos juicios (fols. 187-188); descarta que M padeciera al casarse
algun tipo de personalidad de caracter patolégico que pudiera incapacitarla para la vida
conyugal (fol. 188); pero estima que presentaba en ese momento de la celebracion del
matrimonio una personalidad fuertemente inmadura que se manifest6 en los sintomas
afectivo-volitivos anteriormente resefiados y que ‘le impedia hacer una libre opcion’ por
incapacitarle para hacer la requerida previa deliberacion en cuanto que ‘su capacidad para
estimar los motivos y emitir un juicio practico acerca del matrimonio que iba a contraer
no fue suficiente’ (fol. 189); a continuaciéon razona, partiendo del influjo que en ello
tuvieron los impulsos, su conclusion de la incapacidad pasajera de M para el acto libre
(fol. 190); se inclina por atribuirle también una incapacidad para cumplir, y, por lo tanto,
para asumir, ciertos deberes esenciales matrimoniales como son, por lo menos, los
correspondientes a la copula conyugal, a la educaciéon de los hijos (fol. 191).

11. Como consecuencia de lo expuesto confirmamos la sentencia del dia 22 de enero
de 1988, en cuanto a su parte afirmativa, del Tribunal de primera instancia del
Arzobispado de Madrid y declaramos que consta la nulidad del matrimonio, canbénicamen-
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te celebrado entre don V y dona M, por grave efecto de discrecion de juicio en la
demandada dona M.

Abone el demandante las costas judiciales de esta instancia Rotal.

No podra dofia M ser admitida a matrimonio canénico sin previa autorizacion del
correspondiente Ordinario del lugar.

Publiquese y ejecttese este decreto definitivo firme y ejecutorio.

ANEXO

Esxcamen pericial psicoligico

DoNA ROsA MARIA LOPEZ Y LOPEZ, Licenciada en Psicologia y Pedagogia, Asesor
Familiar, Diplomada en Psicologia Clinica por la Universidad de Madrid... Designada por
el Presidente del Tribunal Eclesiastico del Arzobispado de Madrid-Alcali (correspondien-
te a la Vicaria Judicial) para realizar un dictamen pericial psicologico en la Causa de
Nulidad de Matrimonio: M-V, basindose en el examen de las partes: don V, dofia M
cuyos informes presentamos a continuacion.

Hemos de hacer constar que las pericias se hacen teniendo en cuenta las declaracio-
nes judiciales de partes y testigos.

Se ha citado por separado al sefior V y a la seflora M en tres largas sesiones de
trabajo, con una duracion aproximada de quince horas solamente de tiempo de aplicacién
de prucbas y entrevistas.

Una vez practicadas las entrevistas y pruebas psicologicas nos encontramos en
posesion de los suficientes conocimientos para, con el maximo rigor cientifico, emitir el
siguiente.

INFORME

El material valorable lo hemos obtenido a partir de la aplicacion de las siguientes
pruebas:

— Ejercicio de Autoanalisis.
Psicodiagnéstico de Hermann, Rorschach.
Test de KOCH.
— Test de Machover.
— Test de la casa.
— Test de la pareja.
— Test de la familia bajo la luvia.
Cuatro cuestionarios de personalidad con respuesta libre.
-— L.S.B. Rotter.
— Cuestionario sobre los hechos o momentos mas importantes de su vida.
— Cuestionario C.B.P. de Personalidad de }.L. Pinillos.
- Cuestionario a fin de identificar los modos productivos y antiproductivos en los
que la persona utiliza sus fuerzas.
Test de Analisis de Mandatos.
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