EL KRAUSISMO ESPANOL*
(Apunte historico-bibliografico)

“Quedard al cabo en el fondo de nuestra obra, de nuestra labor, un
sentido puro, generoso, de verdadera abnegacién, que acaso podrd hacer
recordar a las gentes del porvenir, que si no fuimos itiles ni aptos para
luchar y vencer, fuimos por lo menos bastante devotos de nuestras
ideas, bastante fieles a los grandes amores que inspira la patria, a quien
pretendemos servir para que, cuando pasen los tiempos y las condicio-
nes cambien, los hombres reconozcan que es necesario poner siempre
el egoismo al servicio de los grandes ideales y de los grandes fines hu-
manos, recuerden que fuimos precursores en esa obra, y que si no
supimos adaptarlas, otros adaptardn a la realidad de la vida las ideas
que nosotros supimos mantener en toda su pureza, en toda su integri-
dad” (Nicolds Salmerén y Alonso, Velada en honor de don Manuel
Pedregal y Cariedo).

1. SENTIDO DEL KRAUSISMO ESPANOL

Desde que don Julidn Sanz del Rio (1814-1869) introdujo en Espafia a mediados
del siglo XIX la filosofia krausista, no se ha dejado de denunciar su mal gusto y
desacierto. La preferencia que mostré por el oscuro epigono del idealismo alemdn
Karl Chr. Krause (1781-1832), elevdndolo con su eleccién por encima incluso del
brillante y grandioso Hegel (1770-1831), ha tenido por efecto desencadenar contra el
pensador de Illescas criticas durisimas, cuando no mofas y chuecas, rayando a veces
algunos juicios en la injuria y ofensa personales. No es nuestra intencién entrar en
este desagradable asunto. La justicia o injusticia con que se ha procedido contra el
maestro krausista espaficl ha quedado suficientemente valorada en estudios muy
serios, dados a la imprenta en nuestro pafs a lo largo de la dltima década por autores
tales como Vicente Cacho Viu, Maria Dolores Gémez Molleda, Eloy Terrén y Elias
Diaz, entre otros’. A ellos nos remitimos, no sin antes sefialar dos hechos que, aunque
de diferente alcance y significacién, tomados conjuntamente pueden ayudar a com-
prender mejor el talante profesional de Sanz del Rio y el verdadero poder de su obra.
Se refiere el primero a la circunstancia de que el profesor espafiol no fue el unico a
quien se le ocurrié hacerse krausista en la Europa de entonces. También lo fueron
personalidades tan destacadas en la vida universitaria del continente como Ahrens,
Réder, Leonhardi, Tiberghien... Y el segundo, de caricter mds sustancioso, al hecho

* El presente trabajo forma parte del libro Cuatro ensayos de historia de Espasia (Madrid,
Edicusa, 1975).

1 V., Cacho Viu, La Institucién Libre de Ensefianza. 1. Origenes y etapa universitaria
(1860-1881) (Madrid, Rialp, 1962). M.* D. Gémez Molleda, Los Reformadores de la Espafa con-
tempordnea (Madrid, C.S.I1.C., 1966). E. Terrén, Sociedad e ideologia en los origenes de la
Espafia contempordnea (Barcelona, Peninsula, 1969). E. Dfaz, La filosofia social del krausismo
espafiol (Madrid, Edicusa, 1973).
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de que aquella litigiosa eleccién, acertada o errada, ha supuesto a la larga para el
pafs una auténtica revolucién cultural, a la hora presente irreversible

Pero antes de continuar, y con el propésito de conseguir una mds profunda com-
prensién del sentido histérico del krausismo, detengdmonos brevisimamente en la
situacién sociopolftica y cultural de Espafia a mediados del siglo pasado. Por los afios
en que Sanz del Rfo comenzaba a ensefiar en la Universidad de Madrid y a propagar
entre sus amigos la doctrina krausista (1845-1860), nuestro pais estaba atravesando
una de las crisis m4s agudas de su historia. Polftica, social y culturalmente quebran-
tado a la muerte de Fernando VII (1833), la nueva época constitucional, isabelina,
aun reconociéndole indudables méritos piblicos, no lograba superar la interna contra-
diccién en que de tiempo atrds se debatfa la vida nacional. Pues bien, con el decidido
empeiio de acabar con aquella situacién de media justicia en politica y con aquel tedio
y falta de vitalidad en lo moral, cultural, filoséfico y religioso, dos poderosas fuerzas
intimamente correlacionadas entre si hicieron entonces su aparicién en la arena es-
pafiola: la democracia, surgida del ala izquierda del progresismo, y el krausismo, ver-
sién original del viejo cristianismo ilustrado. Esto, sin contar con la prematura y
malograda obra del sacerdote cataldn Jaime Balmes (1818-1848), de gran aliento refor-
mador, y antes de que aparecieran los intentos orgdnicos de Menéndez Pelayo (1856-
1912) en lo literario y de Cinovas del Castillo (1828-1897) en lo politico.

Cifiéndonos estrictamente a lo cultural, nadie desconoce la penuria en que se
hallaba el pafs a la aparicién del movimiento krausista. La faita de vigor en el pen-
samiento, cuando no la pura y simple ignorancia, eran la ténica dominante. Es muy
ilustrativo el testimonio que nos ofrece uno de los mis finos conocedores de la Espafia
de la época, don Juan Valera:

“En Espafla se estudia poquisimo y se sabe menos de lo que se estudia,
porque se estudia mal; a fuerza de ingenio algunos han logrado hacerse per-
donar su ignorancia: no sé si yo tendré bastante para que me perdonen la mfa,
aunque siempre debo contar, como cuentan todos, con la del piblico, que es
grandisima, colosal. Pero jcudn triste recurso para buscarse la vida es el de
escribir tonterfas confiado en la necedad y poca doctrina de los lectores!...
Y, sin embargo, jcudntos escriben asfl...”?

El testimonio de Valera no es iinico. Desde los mismos comienzos del siglo hasta
bien entrada la segunda mitad, las denuncias se repiten sin descanso. M. J. Narganes,
Donoso Cortés, Balmes, Lépez de Uribe, Borrego, Gil de Z4rate, Francisco de Paula
Canalejas, Manuel de la Revilla, Menéndez Pelayo..., son sélo eslabones de una larga
cadena de autores quejosos de nuestra ignorancia y de nuestro atraso. Uno de esos
anillos, Donoso Cortés, se expresaba asi doce afios antes que Valera:

“Cuéntense los libros que se publican, y se verd que son pocos; recérranse
sus pdginas, y se verd que, aun siendo pocos, en su mayor parte son malos.
Cuéntense los periédicos que se escriben, y se verd que son muchos, porque
entre nosotros un periédico no es una empresa literaria confiada a los que estu-
dian y saben, sino una mdquina de guerra que conducen y dirigen los osados.

2 J. L. Abellin, La cultura en Espafia. (Ensayo para un diagndstico) (Madrid, Edicusa,
1971) 167-68.
3 J. Valera, Correspondencia, en 0.C, 111, 8.* ed. (Madrid, Aguilar, 1958) 36.
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La mayor parte de los que a si propios se decoran con el titulo de escritores no
le merecen en verdad, sino porgue combinan sobre el papel y con la pluma las
letras del alfabeto. Ahora bien: cuando los periédicos que, en vez de difundir
las luces, difunden la barbarie son lefdos, ese es un signo de rdpida decadencia,
y esto cabalmente es lo que sucede entre nosotros”*,

Sin embargo, a los pocos afios de haberse propagado por el pafs el movimiento
krausista comenzé a notarse una conmocién cultural, una energia desacostumbrada,
un aliento, una inquietud... Como resultado de tanta siembra, empezé a haber de
nuevo en Espafia vida filos6fica auténoma y pujante, no necesariamente monocroma;
y aunque sus frutos no se recogerfan hasta algunos afios después, no por eso dejaron
de atribuirse a aquel magno esfuerzo.

“En estos momentos —escribia Francisco de Paula Canalejas, en 1862— los
menos dados a estudios filoséficos sienten ya que germina entre nosotros el es-
piritu filoséfico” 5.

Pero la influencia krausista no se redujo al estricto circulo de la filosoffa pura,
sino que fue mucho mds alld. Esquemdticamente, puede decirse que se extendié desde
la politica a la religién, pasando por la literatura, la pedagogia, la sociologfa y las
ciencias naturales. He aqui un enjundioso texto del malogrado Manuel de la Revilla,
escrito en 1875:

“La literatura filoséfica, tan fecunda en los paises extranjeros, no ha logrado
adquirir verdadero desarrollo entre nosotros hasta la importacién de la filosoffa
alemana. Muchos y poderosos enemigos cuenta esta filosofia, y de graves y no
siempre bien intencionadas acusaciones es objeto; violentas polémicas suscita
y aceradas criticas provoca; pero nadie, que de imparcial y desapasionado se
precie podrd negarle el mérito de haber reanimado en nuestra patria, no sélo
el espiritu filos6fico, sino el mismo espiritu cientifico, dormido, ya que no muer-
to, en la conciencia espafiola desde los funestos tiempos en que dominé la casa
de Austria.

“Los mismos adversarios de esa filosofia debieran estarla agradecidos; que,
gracias a ella, vive y se agita con altos brios y valor indudable la misma filoso-
fia, que después de reinar con absoluto imperio, habfase estancado y caido en
corrupcién y decadencia lamentable, merced a la misma seguridad de su vic-
toria. El renacimiento del escolasticismo, personificado hoy en un eminente
filésofo, por todos conceptos respetable, no es obra de sus propios brios, harto
amortiguados desde el siglo XVI acd, sino del acicate de las doctrinas opuestas;
porque la lucha es la vida, y toda ensefianza que vive sin oposicién ni combate,
estdncase, y al cabo muere a manos de la molicie que el poder no disputado
engendra.

“La reanimacién de la vida cientffica y como de rechazo de la vida religiosa,
la elevacién de la polftica a la condicién de verdadera ciencia, la vitalidad po-
derosa dada a la ensefianza, la creacién de hdbitos de reflexién y de estudio, la

4 J. Donoso Cortés, Filosofia de la historia. Juan Bautista Vico, en O.C. I (Madrid, BAC,
1970) 621-22.

5 F. de P. Canalejas, Estudios criticos de filosofia, politica y literatura (Madrid, Carlos
Bailly-Bailliére, 1872) 196.
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renovacién radical de las ciencias empiricas, la revelacién de nuevos ideales
artisticos y literarios: tales son los frutos positivos y razonados que, a vuelta
de innegables errores y notorios descaminos, ha deparado a la sociedad espafiola
esa filosofia alemana, tan combatida y ridiculizada por los que no la entienden,
tan villanamente calumniada por los que no quieren ni les conviene entenderla,
y tan comprometida a veces por el celo, no siempre ilustrado ni prudente, de
algunos de sus entusiastas partidarios’ ®.

Tan ancho, extenso y heterogéneo influjo hace pensar que el krausismo no fue un
mero repertorio de ideas abstractas, mi tampoco un circulo intelectual fdcilmente
clasificable en los rigidos moldes de una escuela filoséfica. Aquella multiplicidad de
presencias obliga a considerarlo m4s bien como un rico y dilatado movimiento huma-
nista, que tuvo ademids la virtud de dejar clarearse con cierta nitidez el viejo refor-
mismo espafiol, de inequfvoca raigambre cristiana. En definitiva, desde un punto de
vista sociohistérico, parece que el krausismo consistié principalmente en un amplio
compromiso, expreso o tdcito, que hombres de diferentes tendencias politicas, filosé-
ficas y religiosas, hicieron con los valores de la modernidad, con el fin de ensayar la
regeneracién de la vida nacional en sus mds variadas manifestaciones; ‘“‘compromiso”
que cada cual cumplié a su modo —segiin le dictaba la conciencia— y en la esfera
que pudo o quiso —segin las aptitudes y aspiraciones particulares—. Creo que es
esta la manera adecuada de entender el krausismo espafiol como fenémeno histérico-
cultural, ya que apenas rozé la media docena de seguidores que llegaron a enterarse
de su intrincada arquitecténica metafisica. Por otra parte, tampoco se comprenderfa
bien cémo pudo persistir su influjo incluso mds alld del olvido y escarnio de su filo-
soffa pura.

“Espiritu de armonia, defensa de la libertad, culto a la ciencia, afirmacién de la
razén, moralismo, pedagogia y religiosidad pueden considerarse, asi{, como el cuadro
esquemdtico... de las caracteristicas generales que corresponden a esa actitud inte-
lectual propia del krausismo espaiiol”’. Junto a estas notas sefialadas por el profesor
Elias Diaz cabe indicar también, como tipico del krausismo, su hondo aprecio de la
intimidad' y de la conciencia personales. Al igual que San Agustin, Lutero o Descartes,
los reformadores espafioles no pedfan principalmente la adhesién externa a estas o
aquellas ideas, sino la vuelta a la simplicidad metédica, al recogimiento interior, al
examen de conciencia. Sobre todo les interesaba crear, como ha dicho Julidn Besteiro,
“una especie de inquietud fecunda” 8. Efectivamente, eso es lo que se desprende al
menos de la intencién de Sanz del Rio, el cual, en 1852, escribfa a un futuro lector
de la Ciencia Analitica:

“No vaya V. con el pensamiento de que va a adquirir ciencia en el sentido
particular de la palabra: Tesoro de conocimientos iltimos. Lo que aqui podrd V.
adquirir es sélo un Sentido fundamental cientifico o un Modo de ver las cosas

¢ M. de la Revilla, “Prélogo” a Esiudios de Moral y de Filosofia, de Urbano Gonzilez
Serrano (Madrid, Impta. de Federico EscAmez, 1875) pp. VII-VIII. Cf. también A. Calderén
Arana, Movimiento novisimo de la filosofia natural en Espafia (Madrid, Medina, S.A., (1878?)
36-40. Cf. también Epistolario de Valera y Menéndez Pelayo (1877-1905), con una introduccién
de M. Artigas Ferrando y P. Siinz Rodriguez (Madrid, Espasa Calpe, 1946) 11.

7 E. Diaz, “Estudio preliminar” a Minuta de un testamento, de Gumersindo de Azcirate
(Barcelona, Ediciones de Cultura Popular, 1967) 19.

8 Cit. por Elias Diaz, Op. sit., 17.
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y la ciencia, que luego aplicard V. libremente segiin la ocasién, la profesién o
el interés cientifico hacia este o aquel asunto™?.

Veinticinco afios después, Nicolds Salmerén (1837-1908), discipulo predilecto y
amigo intimo de Sanz del Rfo, describfa asf{ ]a indole de la ensefianza del fundador
del krausismo espaiiol:

“Si quisiéramos en breves palabras caracterizar la obra emprendida y cum-
plida con tanta perseverancia, religiosidad y modestia por nuestro maestro co-
muin, bastarfa, aparte la sacramental condicién de la libertad de conciencia,
consignar las siguientes notas: sentido universal; indagacion reflexiva y siste-
mdtica; profesion de la ciencia como maestra de la vida. Dicho se estd con esto,
que lejos de forjar estrechos moldes de escuela y de exponer doctrina formada
con que a la vieja usanza se impusieran dogmdticas conclusiones, persegufa el
sano proposito de sacudir la ignava ratio, y de vigorizar y dirigir el pensamiento,
para que con propio y libre esfuerzo investigara la verdad, abriéndose a todas
las relaciones del mundo sin miedo a la secular intolerancia, sin arrogantes pre-
sunciones, sin odio de secta...” 1?

Avanzando un poco mds en el intento de penetrar en el sentido histérico del
krausismo, hemos de hacer notar ahora en él la presencia de un factor particular-
mente polémico: su religiosidad. Ante dicho talante, lo primero que hay que advertir
es que nunca fue bien comprendido por el prepotente catolicismo integrista, excesi-
vamente proclive a un tipo de religiosidad escolastizada y formalista. Hubo, es cierto,
excepciones; pero su escasa audiencia y notoria exigiiidad no hacen sino corroborar
la regla general. El hecho es que la critica que realizaron aquellos bienintencionados
catélicos condicionaron para muchos afios la imagen histérica del krausismo espafiol.
Pero cualquiera que se acerque limpiamente a las fuentes tendrd la oportunidad de
comprobar por si mismo cémo la metodologia krausista —apoyada en una dialéctica
de armondia, no de lucha—, no sélo no excluye de su sistema el fenémeno religioso,
sino que éste es introducido en el mismo como pieza primordial.

“La religiobn —ha escrito Krause—, esto es, el conocimiento y el amor de
Dios en fiel subordinacién y aspiracién a asemejdrsele, la hemos reconocido
como una forma fundamental, e histéricamente realizable, del hombre y la hu-
manidad; y hemos conocido la sociedad de los religiosos como Institucién fun-
damental en la sociedad humana” ™,

Ahora bien, dado el cardcter peculiar que la religién habfa adoptado en nuestro
pais y teniendo en cuenta ademds, como han puesto de manifiesto Gémez Molleda y
Elfas Diaz, el fondo “medularmente religioso” del programa reformador de Sanz del
Rio®, acaso no sea exagerado afirmar que uno de los fines principales perseguidos

8 P, de Azcirate, Sanz del Rio (1814-1869). Documentos, Diarios, Epistolario, preparados
con una introduccién por... (Madrid, Tecnos, 1969) 174.

10 N. Salmerén, “Prélogo” a Filosofia y Arte, de Hermenegildo Giner (Madrid, Impta. de
M. Minuesa de los Rios, 1878) pp. IX-X.

1 C, Cr. Krause, Ideal de la humanidad para la vida, con introduccién y comentarios por
D. Julisn Sanz del Rfo (Madrid, Impta. de Manuel Galiano, 1860) 237.

B M* D GOmez Molleda, Los Reformadores... 34. E. Diaz, La filosofia social... 57-59.
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por el krausismo originario haya sido el intentar la transformacién del credo
quia absurdum de la fe impuesta y ciegamente aceptada en la férmula ma4s liberal
del fides quaerens intellectum.

“Cuando [la abstraccién] separa la razén de la religién —habfa escrito Sanz
del Rfo en su Diario, en 1858— enciende un fuego que quema sin alumbrar, que
seca y consume sin alimentar ni fecundar”®,

Por su parte, Salmerén, en un texto inédito de su ultima época estudiantil, se
expresaba del modo siguiente:

“iNadie desespere de la ciencia porque esteriliza su vida, que la investiga-
cién de la verdad, el conocimiento de Dios es un deber del hombre, y no se
demostrars jamds que esta indagacién sea vana y este conocimiento imposible” 1,

En el fondo, lo que los krausistas se propusieron fue corregir el fanatismo, la
supersticién, la intolerancia..., vicios a la vez humanos y religiosos, muy propios de
una fe inmadura, irreflexiva e infantil.

“Que no es la religién —habfa escrito muchos afios después el mismo Sal-
merén— la fe pasiva y ciega en determinadas representaciones de la suprema
relacién entre Dios y el hombre, ni menos la prictica servil y mecédnica de los
ritos y ceremonias del culto, los cuales degeneran en grosera supersticién y
declinan en gentil idolatria, si no se entienden y producen como delicada expre-
si6én sensible de la idea religiosa y de la intima penetracién por toda la vida en
espiritu y corazén.. . "%

Otro de los rasgos mds sobresalientes del krausismo histérico fue la estimacién
y defensa de la libertad. En primer lugar, la libertad de conciencia, fundamento de
todas las demds libertades: la libertad polftica, la libertad de ensefianza, la libertad
religiosa, la libertad de asociacién y de reunién, la libertad de prensa, etc., etc. Entre
los numerosos textos que podriamos traer aqui sobre tema tan importante, fijemos la
atencién en uno especialmente significativo:

“En Politica —ha escrito Sanz del Rio—, el filésofo respeta y obedece la
constitucién positiva de su pueblo, acepta leal y libremente sus consecuencias
con puro sentido del bien piiblico y mediante éste del bien humano en la consti-
tucién definitiva de la patria universal. Procura, sin embargo, al mismo tiempo
concurrir por todos los medios legftimos, pacificos y acertados y donde es lla-
mado, al progreso, reforma o mejora de su constitucién bajo el principio de la
tolerancia en el todo y parcialmente en todas las esferas de la sociedad polftica,
desde el Estado hasta la localidad; o el gobierno del pafs por el pafs; bajo el
principio de la libertad del pensamiento, de la prensa, de la ensefianza, de aso-
ciacién, de comercio, de industria... Por lo tanto, rechazamos la intervencién

13 P, de Azcarate, Sanz del Rifo... 242.

X N. Salmerén, Generacién bioldgica de la filosofta. Expediente Académico de D. Nicolds
Salmerén y Alonso, leg. 687/225. Archivo General de la Universidad de Madrid-Complutense.

15 N. Salmerén, “Prélogo” a Estudios sobre Religién, de G. Tiberghien (Madrid, Impta. de
M. G. Hernandez, 1878) . p. VIII.
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del poder eclesidstico, como autoridad, en los negocios piblicos; como también
rechazamos la intervencién del poder civil fuera de los limites de su fin y medios
propios, si comprime el movimiento libre de las fuerzas sociales segiin su na-
turaleza y su fin relativo. El Estado debe dejar a los esfuerzos individuales so-
ciales todo lo que estos puedan hacer por sf sin dafio ni contra derecho publico
o privado. Rechazamos, por lo tanto, como injusta e invasora la pretensién del
Estado a sujetar a su competencia e intervencién toda la actividad social: la
centralizacién como sistema de gobierno dafla a la educacién libre, gradual,
progresiva de la sociedad y de las esferas particulares sociales en su vida in-
terior” 1,

Por otra parte, convencido de que el derecho no se reduce a la burda aplicacién
de la ley del Talién, el krausismo abogé también sin descanso por la abolicién de la
pena de muerte. Y no sélo en teorfa. También adoptaron —unos mds, otros menos—
una actitud prictica, comprometida, hasta el punto de verse envueltos en mds de una
ocasién en duras y amargas pruebas: suspensiones de empleo y sueldo, cdrcel, des-
tierros... y muchas otras formas de persecuciones. Nicolds Salmerén y Alonso, Fran-
cisco Giner de los Rios (1839-1915) y Gumersindo de Azcdrate (1840-1917), fueron
los mds claros paradigmas de! krausismo militante.

Terminemos este primer apartado haciendo referencia a un asunto particularmente
interesante, objeto de pasadas y aun no fenecidas controversias. Nos referimos a la
polémica tesis de la raigambre hispdnica del krausismo. (Deben o no deben ser com-
prendidos los krausistas dentro de aquella corriente de pensamiento espaifiola, tipica
y fértil, que arrancando de las Universidades de Salamanca y de Alcald, de Luis Vives
y Luis de Leén, de Alonso de Castrillo y de Francisco de Vitoria, de Teresa de Jests
y Luis de Granada, de Soto, Cano, Bdifiez, Sudrez..., se ha caracterizado por su
consistente apresto democrdtico y liberal, religioso y humanista? Es de sobra cono-
cido que en nombre de una hipotética “ortodoxia” nacional, el integrismo religioso
o polftico viene negando de antiguo la legitimidad de aquella raigambre. Otros tam-
bién lo han negado, si bien por motivos diferentes: toda tradicién que no comience
en la Europa de 1848 es espiirea, afirma cdndidamente algiin que otro grupo de reco-
nocido simplismo socialista. Pero estas respuestas son dadas tan a palo seco que uno
no puede menos de advertir la presencia activa de intereses extracientificos, mds
dispuestos a dibujar los particulares deseos que a ofrecer una imagen objetiva de la
historia.

Sin embargo, es preciso afirmar con energia y sin la menor ambigiiedad que
nuestros reformadores decimondnicos tuvieron, al menos, clara conciencia de haberse
situado en esa linea de la historia espafiola que, partiendo del siglo XV y sin solucién
de continuidad hasta el XIX, se ha esforzado, de una parte, por conjugar armoénica-
mente la razén y la fe, la ciencia y la vida; y de otra, por alumbrar un tipo de espaiiol
culto, amigo de su tiempo, libre de preocupaciones sectarias. Como pueblo —opinan
ellos no sin cierta razén—, anclados en uno de los extremos, sin imaginacién ni
voluntad para la concordia, y armados en cambio con el terrible cauterio de la
Inquisicién, perdimos en los tiempos modernos el ritmo de la historia, el norte de
nuestro camino, provocando una catdstrofe de consecuencias y limites inabarcables.

Pero mo todo estd arruinado; y precisamente fue un krausista —Francisco de
Paula Canalejas y Casas— quien, entre otros pensadores de distinta procedencia,

¥ Cf. F. de P. Canalejas, Estudios criticos... 167-59.
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traté de sacar para su siglo todo el partido posible de algunas de las fuentes culturales
de mis rancio espafiolismo. La oportunidad o inoportunidad, el acierto o desacierto,
la viabilidad o inviabilidad de tamaifia empresa, no empece en absoluto el reconoci-
miento de esa decidida voluntad de entronque.

“No creo exagerar —escribe Canalejas— ni deducir consecuencias cuyos
datos y razones no consten en las pdginas que anteceden, al sostener que el
movimiento filos6fico espafiol con su método psicolégico, con su fecunda intui-
cién de la unidad animica, con el valor ontol6gico atribuido a la voluntad, rela-
cionada siempre con la ley suprema del amor divino, que es interna, sustancial
y realisima en todo lo existente, sacaba gran ventaja al movimiento cartesiano
y hubiera sido de estima y de decisiva importancia para los destinos futuros de
la filosoffa, precipitando el progreso de las soluciones unitarias retardado por el
falso psicologismo de escoceses y franceses.

“Estos brillantes destinos de la filosoffa espafiola —contimia diciendo el
autor krausista— quedaron como promesas en la historia universal de la filo-
soffa, por efecto del aislamiento en que quedé el ingenio espafiol gracias a la
politica desastrosa de la casa de Austria. La libertad en la indagacién tan esen-
cial en los estudios filos6ficos y tan propia del impetu intuitivo de los doctores
mfisticos, fue imposible, una vez trabada la contienda entre la politica espaifiola
y la luterana, y la falta de estas condiciones cegd el manantial de ensefianzas
que se encontraba en los escritos de los Luises y Santa Teresa de Jests, convir-
tiéndose aquella gloriosa vida espiritual en el ascetismo formalista, casuista y
gerundiano que revela la balumba de libros de devocién que pervierten el sen-
tido religioso de nuestro pueblo en el siglo XVIL

“Hoy —concluye Canalejas— el cuadro del movimiento filoséfico del siglo
XVI trae al entendimiento el problema de si serfa hacedero, y no sélo hacedero,
sino provechoso para la vida y para las ciencias concertar el sentido y la ten-
dencia de la mistica espafiola, en lo que hay de esencial y metaffsico en sus
lecciones, con el movimiento novisimo que, como ya se ha dicho, no repugna el
misticismo y busca con avidez férmulas amplias, hijas de principios supremos,
en las cuales se resuelvan y desaparezcan aquellas antinomias de la razén huma-
na que la ironfa kantista dejé sobre el tapete, dualismos que la ligereza francesa
ha seflalado en teologia, en metafisica y en psicologia. El empefio no se me
antoja imposible, mucho mds para los que siguiendo tradiciones espaiiolas, bus-
quen el concepto de Dios fuera o por encima de las definiciones dogmdticas del
judaismo, del cristianismo o del mahometismo, y en esta superior esfera de la
teologia racional consigan hallar el principio de la ciencia, lleno de realidad y
resplandeciendo con verdad eterna. Para nuestras aulas es esta ocupacién pro-
vechosisima. Para nuestras academias, cuidado muy propio de su instituto, y
para nuestra juventud un método y manera acertadisima de estudiar la ciencia
en su sentido real, no en su sentido histérico, viniendo desde luego a la medi-
tacién y contemplacién de los problemas que agitan y preocupan a la especula-
cién filoséfica del siglo XIX” V7,

17 F. de P. Canalejas, Estudios criticos... 377-79. Cf. también F. de Castro, ‘Discurso leido
en la solemne apertura del curso académico de 1868 a 1889 en la Universidad Central’, Boletin-
Revista de la Universidad de Madrid 1 (1869) 22-30.
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Después de la lectura del extenso, pero importante texto de Canalejas, se com-
prende mejor que la genuina significacién del movimiento krausista reside en el
intento, proseguido con constancia ejemplar, de volver a unir entre nosotros lo que
el tiempo y las circunstancias adversas habfan separado: la teorfa y la prédctica. De
esta forma, ellos creyeron estar —también nosotros lo creemos— en la lfnea mis
segura y progresiva de la historia peninsular. Por eso puede decirse que el krausismo
no es, sin mds, una doctrina importada. Sin negar esto dltimo, el recurso al alemdn
Krause ha servido solamente —y no es poco— a poner de nuevo en circulacién
viejas formas de pensar y de vivir a la espariola®®,

2. TRAYECTORIA HISTORICA DEL KRAUSISMO ESPANOL

Si bien es cierto que el krausismo es inseparable de una metafisica de gran aliento
tedrico y sistemdtico, cuyos vestigios pueden encontrarse en alguna que otra corriente
de pensamiento espafiola posterior, también lo es que lo que ha perdurado e intere-
sado mds de su patrimonio cultural a través del tiempo ha sido principalmente su
espiritu y su filosoffa prictica. En efecto, el semblante mds técnico y fundamental del
mensaje krausista fue muy criticado e hipotéticamente abandonado apenas desapare-
cido Sanz del Rfo, en 1869. El mismo Salmerén —una de las mentes filoséficas mds
firmes de la Escuela— sintié¢ ya en la temprana fecha de 1870 la necesidad de una
nueva orientacién de principios; y al igual que él, el resto del grupo. En cambio,
el programa pedagégico, juridico, politico, religioso y social, tuvo mayor vigencia;
y por ende, también ha sido con reiteracién el blanco preferido de la diatriba.

Pues bien, en funcién de la expansién y consolidaciéon del espiritu krausista y de
la trascendencia social de su filosofia prdctica, dividimos la trayectoria histérica del
krausismo espafiol en varios periodos, teniendo en cuenta que dejamos a un lado el
largo proceso de introduccién, que se inicia alrededor de 1840 y concluye hacia 1854:

1) Fundacién y arraigo (1854-1868).

2) Apogeo y decadencia (1868-1875).

3) Transformacién y consolidacién institucionista (1875-1881).
4) Expansién y fecundidad institucionista (1881-1936).

5) Emigracién y silencio interior (1939-1975).

El dltimo periodo —objeto preferente de este trabajo— lo estudiamos en capitulo
aparte bajo el titulo, “El krauso-institucionismo en la Espafia de Franco: entre la
espera y la esperanza”. Se trata de un intento de sistematizacién de los muiltiples
cauces y sentidos que ha tenido la recuperacién bibliogrifica krauso-institucionista
en Espafia durante los iltimos treinta y cinco afios. Pero pasemos ya, sin més predm-
bulos, a la descripcién y examen de cada etapa.

2.1. Fundacidn y arraigo (1854-1868)

Abarca desde el nombramiento de Julidn Sanz del Rio para el cargo de catedri-
tico propietario de Historia de la Filosofia de la Universidad de Madrid hasta los
dfas de la Revolucién de Septiembre. Esta etapa representa en todo y por todo la
edad heroica de la Escuela, la edad militante por excelencia, la edad de sus mdrtires

18 Cf. A. Guy, 'Les tendances progressistes dans la philosophie espagnole contemporaine’,
Bulletin Hispanique, t. LXIX, 89 (1967) 454-64. ntims. 3-4.
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y apologistas, la edad de los fundamentos y de la afirmacién... Utilizada a manera
de escudo tebrico por progresistas y demdcratas, la nueva doctrina no tardé en pro-
vocar contra ella una gigantesca ola de vivas reacciones, sobre todo a partir del
famoso discurso inaugural pronunciado por don Julidn en la Universidad Central,
en 1857 ¥, Sin embargo, la indole de la critica y persecucién no fue siempre la misma.
Varié de un periodo a otro, segiin el aspecto particular censurado y la diversa repre-
sentaciéon de los objetores.

Por lo que a estos afios se refiere, la oposicién provenia principalmente de tres
notables sectores de la vida espafiola: la filosofia escoldstica, el neocatolicismo y los
partidos legales; lo cual no es para extrafiarse, teniendo en cuenta que el krausismo
fue dfa y noche y sin ambages contra el patrimonio ideolégico de esos tres influ-
yventes dmbitos culturales. De triunfar la “filosoffa novisima” habfa que pasar del
mediocre constitucionalismo isabelino a la organizacién estatal abiertamente demo-
critica; del Estado confesionalmente catélico a la libertad e igualdad de cultos, asf
como a la secularizacién oficial; de la ensefianza centralizada y manipulada a la
espontdnea y racional organizacién de los estudios; de la escolatria a la autonomia
del sujeto como punto de apoyo de la reflexién filosdfica, etc., etc. Ahora bien, quié-
nes, entre los viejos liberales, entre los recalcitrantes sofiadores del absolutismo, o
entre los catélicos servidores de la politica vaticana, estaban dispuestos a permitir
ese trasiego de la “esencia nacional”? Evidentemente, ninguno. Por eso, desde todos
los dngulos —el universitario, el politico, el filoséfico y el religioso— comenzaron
a dispararse dardos de muerte contra aquella doctrina “temeraria”, “bastarda”, “ilu-
soria”..., y también contra sus mds conspicuos representantes. Juan Manuel Ort{ y
Lara desde la neoescoldstica, el marqués de Orovio desde el Ministerio de Fomento,
el marqués de Zafra desde el rectorado de la Universidad madrilefia y el Pensamiento
Espariol desde la tribuna de la Prensa, fueron los mds temibles enemigos del naciente
krausismo espaiiol.

El resultado de esa campafia llevada a cabo con espfritu de cruzada medieval, no
pudo ser para la Escuela mis negativo y sombrio: 1) Condenacién eclesidstica del
libro krausista mds importante desde el punto de vista del proselitismo, el Ideal de
la Humanidad para la Vida; 2) Expulsién de la Universidad y separacién del Profe-
sorado de Sanz del Rio y de sus colaboradores mis inmediatos; 3) Persecucién fisica
y cdrcel para aquellos que —como Castelar y Salmerén, por ejemplo— se habfan
comprometido de lleno en partidos politicos no reconocidos legalmente. Escribfa el
segundo a su maestro, en agosto de 1866:

“Me ha ocurrido también como a V. que pueda abrigarse la intencién de
deshacerse indirectamente de alguno de nosotros; pero esto por mi parte al
menos, no lo consiguen. Por lo que se desprende de las Circulares de Instruc-
cién Publica, lo desean; mas tales indirectas deben tenerse por no dichas. El
silencio por nuestra parte, es mds poderoso; tanto mds siendo pasajeras y en
la esencia débiles estas citaciones. Si el caso llega, yo seguiré enteramente la
resolucién de V. como la mis prudente y digna. Mientras tanto yo me creeré
en mi puesto tan libre como si estas pequefias —y aunque fueran grandes—

19 J, Sanz del Rio, Discurso pronunciado en la solemne inauguracién del afio académico de
1857 a 1858 en la Universidad Central (Madrid, Impta. Nacional, 1857). Una de las réplicas mas
incisivas al discurso de don Julidn se debi6 al escoldstico Juan Manuel Ortf y Lara, Impugna-
ciones del discurso pronunciado en la inauguracién del afio académsco 1857-8 en la Universidad
Central por don Julidn Samz del Rio (Granada, J. M. Zamora, 1857).
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tiranfas no existieran. Lo grave y dificil para quien como yo comienza a orien-
tarse en la ciencia, y no camina ain con pie seguro en la educacién racional,
es llegar a ser verdaderamente libre en su pensamiento; pero conservar el
grado de libertad que haya adquirido en la vida de relacién, aunque la opresién
y la violencia nos cerquen de todos lados, esto no lo creo dificil. (No es la
libertad tan esencial e {ntima al espfritu que puede conservarla en medio de
la esclavitud? %,

El texto de Salmerén, al mismo tiempo que da fe de su personal entereza moral,
testimonia la existencia de una poderosa mdquina de guerra dirigida contra las krau-
sistas, en cuya construccién tuvo no escasa parte el propio Gobierno del pafs. Pero
lo que verdaderamente interesa destacar es el hecho de que ante la enemiga casi
generalizada, ante la censura y la rivalidad, el naciente movimiento reacciondé unido
y entero, cerrando filas al enemigo. Opuso fuerza contra fuerza, poder contra poder.
Y aunque de esta lucha salié6 perjudicado, consiguié mantenerse vivo mds alld de las
heridas. Resistié, y aquella maltratada planta de catorce afios pudo retofiar, mem-
bruda, gracias al activo fertilizante de La Gloriosa.

2.2. Apogeo y decadencia (1868-1875)

Con la Revolucién de Septiembre se inaugura la época dorada del krausismo his-
térico, cuyo esplendor se mantiene pricticamente intacto hasta la caida de la I Repi-
blica. Durante este periodo los krausistas gozaron de un gran predicamento social y
de un fuerte poder politico, circunstancias que ellos aprovecharon para influir sobre
todo en la organizacién de la ensefianza, en la vivificacién del espiritu jurfdico y en
la orientacién politica general del pafs.

Por lo que respecta al primer punto, otro krausista ilustre, el religioso exclaus-
trado Fernando de Castro (1814-1874), contando con el apoyo incondicional del nuevo
ministro de Fomento, Manuel Ruiz Zorrilla, y estimulado entre bastidores por Sanz
del Rio, Manuel Ruiz de Quevedo, Salmerén y otros, emprendié desde el Rectorado
de la Universidad Central un ambicioso programa, cuyo espfritu, aspiraciones y me-
dios para ponerlo en prictica, resumié el mismo Fernando de Castro en el discurso
inaugural que pronuncié —euférico y sugerente— el 1.° de noviembre de 1868:

“Hasta hoy, sefiores, entre nosotros, apartados del movimiento general de
la cultura europea, era considerada la ensefianza puramente como un ramo de
la administracién, y la Universidad como una dependencia m4s, servida por
una clase especial de funcionarios. Si ésta, por fortuna, no era la opinién de
todos los profesores, éralo al menos del Estado y de sus poderes. Una centrali-
zacién exorbitante habia hecho del maestro, como del sacerdote, un empleado.
De aqui el régimen centralizador de la instruccién piblica, la oposicién a la
ensefianza libre, la falta de vida e iniciativa propias en todas las instituciones
docentes, la reglamentacién con sus programas y sus libros de texto, el modo
exterior, ceremonioso y mecdnico de llenar sus funciones académicas el pro-
fesor...

“De hoy mds, la Ciencia y la Ensefianza, elevadas a poder y sociedad fun-
damental, serdn tan soberanas en su esfera como la Iglesia y el Estado en las

% Texto en P. Azcarate, Sang del Rio... 369.
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suyas; y auxiliadas por éste, sélo de un modo temporal y transitorio, llegard
el dia en que, descansando exclusivamente en sus propias fuerzas, caminen en
armonioso, pero libre concierto con todas las demds instituciones humanas.
Independiente la Universidad en la organizacién interna de sus funciones, de-
clarada campo neutral, donde planten su bandera todas las escuelas y todas las
teorfas; inviolable el profesor en la expresién de su pensamiento bajo la salva-
guardia de su dignidad cientifica y de su conciencia moral, habrd de mandarnos
la razén, no la arbitrariedad; el derecho, no la fuerza. Esta consagracién de la
libertad de la ensefianza serd uno de los timbres mds gloriosos de nuestra rege-
neraciéon presente...

“Por lo mismo que hay libertad, tenemos que buscar orden y sistema en la
ciencia, discutiendo bases que la concierten y metodicen dentro de nosotros.
Asociarnos con semejante intento, promover conferencias ptblicas que difun-
dan fuera de este recinto los conocimientos humanos, y en la forma mads popular
y accesible que se pueda; fomentar la creacién de asociaciones que funden la
ensefianza en las clases obreras, y la propaguen hasta en las mis retiradas
aldeas; abrir cursos especiales destinados a completar la educacién de la mujer;
procurar que la juventud se agrupe en academias cientificas, y hacer de modo
que nuestras bibliotecas y museos puedan utilizarse libremente y por el mayor
numero: ved aqui los principales medios, que espero aprobaréis, para mejorar
el estado intelectual y moral de nuestro pueblo: mejora sin la que, creedme, la
libertad perece, y se apaga en la indiferencia el amor a la patria y a las consti-
tuciones” %,

Aunque Castro y sus amigos no pudieron realizar del todo sus promesas e inten-
ciones, promovieron sin descanso y con entusiasmo, hasta el limite de sus posibilida-
des, la educacién popular y femenina, en unos momentos en que el analfabetismo
sobrepasaba ampliamente el 60 9% de la poblacién adulta; e inyectaron ademds en
el raquitico cuerpo cientifico del pafs nuevas energias y vitalidad. Los méritos con-
traidos por los krausistas en el terreno de la enseflanza y de la educacién nadie puede
licitamente desconocerlos. Y tal vez sea éste —el lado pedagégico— el vdnico aspecto
del krausismo ante el cual, sin titubeos y sin ningin género de escripulos, tengamos
todos que inclinar con respeto la cabeza; y confesar ingenuamente si no se deberd
a este movimiento magnifico la mayor parte del prestigio que alcanzaron nuestras
letras y nuestra ciencia a caballo de los siglo XIX y XX; o lo que es de mayor tras-
cendencia, el renacido deseo que vive la Espafia contemporinea de construir dentro
de sus fronteras “ese delicado mundo de la razén y de la libertad”, por decirlo con
frase de Jiménez FraudZ,

Pero sigamos adelante. También en el campo juridico los krausistas se apuntaron
buenos tantos en su favor. Siendo Nicolds Salmerén ministro de Gracia y Justicia en
el primer Gobierno de la Repiblica, acometié¢ varias reformas de importancia en las
estructuras administrativa y politica del Ministerio. En lineas generales, su gestién
se dirigié principalmente a inculcar en los jueces y demds funcionarios de la Justicia
un profundo sentido del deber y de la equilad; a despertar en ellos una clara con-
ciencia de servicio piiblico, y no de partido; a implantar el matrimonio y registro

2 F. de Castro, 'Discurso leido en la solemne apertura del curso académico de 1868 a 1869
en la Universidad Central’, Boletin-Revista de la Universidad de Madrid 1 (1869) 22-80.

# A, Jiménez Fraud, La Residencia de Estudiantes. Visita a Maquiavelo (Barcelona, Ariel,
1972) 81.
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civiles; a evitar la intervencién directa de los empleados de su Ministerio en los
comicios, prohibiéndoles las manifestaciones partidistas hechas desde el cargo, fuesen
o no favorables al Gobierno; a separar los Poderes judicial y ejecutivo; a mejorar
y promocionar culturalmente los centros penitenciarios; a suprimir, en fin, la pena
de muerte, los tftulos nobiliarios, asi como los privilegios eclesidsticos y aristocriti-
cos...® Otros krausistas, amigos de don Nicolds, colaboraron estrechamente con €l en
la dificil empresa jurfdica. Asf{, Manuel Ruiz de Quevedo desde el puesto de Subsecre-
tario del Ministerio, Gumersindo de Azcédrate desde la Direccién General de los Re-
gistros Civil y de la Propiedad y del Notariado, y Francisco Giner de los Rios desde
la Junta para la Reforma Penitenciaria y desde la Comisién para la reforma de la
Ley del Poder judicial.

En politica general tampoco falté la presencia e influencia de la Escuela, siendo
otra vez Nicolds Salmerén el krausista que la representé de forma mds concluyente,
al menos durante la época que consideramos. En el Parlamento y en el Poder, en el
seno del partido republicano y, por lo regular, en todas sus actuaciones piblicas,
defendié y practicé sin desmayo el lema: ni anarquia ni dictadura; lema que, sin
duda alguna, recuerda la catadura armoniosa de los discipulos de Sanz del Rio. Hasta
tal punto identificé su labor politica con los principios del krausismo que Fernando
de Castro, a la sazén jefe del grupo reformador por muerte de don Julidn, le escribié
una carta en noviembre de 1871 felicitindolo por su primera gran intervencién parla-
mentaria y prometiéndole, al mismo tiempo, que a su muerte recibirfa una pluma de
oro (regalo que don Fernando guardaba como recuerdo de una homilfa predicada en
Bilbao),

“como monumento histérico, que serd, del uéltimo sermodn de un sacerdote
que ha perdido la ‘virginidad de la fe’; pero que ha ganado, en cambio, la
‘maternidad de la razén’; ...y es mi voluntad que pase a manos de V., ademds,
como memoria que ha de ser desde hoy del primer discurso del filésofo que
ha tomado asiento en el Congreso espafiol, como racionalista, en el buen sen-
tido de la palabra, y defensor de los derechos individuales inherentes a la na-
turaleza humana” %,

Como exponente de la confianza que por entonces se tenfa en la virtud salvifica
del krausismo, incluso en cuestiones politicas, sirva el testimonio de que al ser elegido
Salmerén el 13 de junio del 73 Presidente de las Cortes Constituyentes de la Repiu-
blica, la noticia fue recogida con general aplauso por los medios informativos nacio-
nales y extranjeros. De entre los numerosos comentarios que se hicieron al despacho
elijo uno de cardcter privado, vertido en una interesante carta familiar escrita desde
Hendaya a Gumersindo de Azcdrate por su madre polftica. Dice, entre otras cosas:

“He leido el discurso de Salmerén en ‘El Imparcial’ con gran placer [se
refiere, naturalmente, al discurso que pronuncié el krausista en la toma de
posesién de su cargo]; me parece que con su mentalidad comprensiva, su po-
derosa inteligencia, su buen sentido, su rectitud y las pruebas de practicabilidad
que estd dando, puede llegar a ser el hombre de Estado de la Revolucién, y

® Cf. Coleccion Legislativa de Espana, t. 110 (Madrid, Impta. del Ministerio de Gracia y
Justicia, 1874).

3% La carta esti incluida en Obras de D. Nicolds Salmerén. Tomo primero: Discursos par-
lamentarios, con un prélogo de D. Gumersindo de Azcarate (Madrid, Gras y Compaiifa, 1881) 3.
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ser capaz, con su noble elevacién de miras y su desinterés, de llevar a cabo
la empresa herciilea de reconciliar a los espafioles unos con otros. Pero necesi-
tard, por su parte, una firmeza tan grande ante los que quieren ir demasiado
deprisa como ante los que quieren quedarse detrds, y, sobre todo, debe tratar
de no cansarse y retirarse de una lucha tan descorazonadora. Lo que debe
proponerse es la reconciliacién de los espaftoles entre si y con su pafs, un pro-
greso tranquilo y seguro y una buena administracién. El mundo civilizado estd
cansado y asqueado con las incesantes querellas entre los espafioles y contem-
plar cémo el crédito piiblico, el honor, la riqueza y la civilizacién son destruidos
no por un enemigo cruel e invasor, sino por las miserables facciones interiores,
dispuestas a que todo perezca antes de que triunfen sus adversarios...®

Pero (cudl era, en definitiva, el talante politico del krausismo por estas fechas?
Para averiguarlo, acudamos a los autorizados textos de los krausistas, tal como ve-
nimos haciéndolo a propésito de otros temas. Y en este caso, ninguna palabra mds
clara y concreta que la de Salmerén. Pacifista convencido, el todavia fiel discipulo
de don Julidn, al presentarse por primera vez a las Cortes republicanas como Presi-
dente del Poder Ejecutivo, se expresaba de la siguiente manera:

“Nosotros somos tan reformistas como los que mds de esta Cdmara: lo
que hay es que profesando (importa definir y determinar hien nuestra situacién
en este punto), profesando principios profundamente radicales respecto de las
reformas que el régimen republicano exige, queremos (y no os espante la pala-
bra), queremos procedimientos conservadores; que las reformas se hagan de
una manera pacffica y gradual, tras una madura discusién y por la virtud de
las ideas que vayan arraigando en la conciencia del pueblo, para que no sean
ef{meras y artificiales imposiciones de la pasién y de la fuerza. Ese procedi-
miento es lo que en todo caso nos diferenciard de vosotros [se estd dirigiendo
el orador a la izquierda republicanal. Si pretendéis apelar a medios violentos,
revolucionarios como se dice, os combatiremos con energfa; mas si preferis los
medios que una amplfsima legalidad democritica ofrece, fiando al libre pro-
greso de las ideas, al adelanto de la civilizacién, a la cultura de las clases po-
pulares el triunfo de la justicia que ha de ir extendiendo necesariamente su
imperio en la opinién, entonces unidos podemos conspirar al mismo noble fin;
y estad seguros de que, guardando temperamento de prudencia, lucharemos
hasta donde nuestras fuerzas alcancen contra la resistencia que los intereses
y las preocupaciones oponen a la obra de nuestra regeneracién social” %,

Apurando un poco mds el sentido que el krausismo se propuso dar a la polftica,
sirvdmonos de otro texto de Salmerén perteneciente, como el anterior, a la época que
consideramos. Rebatiendo en las Cortes un discurso del mds significado jefe republi-
cano federalista, decfa:

“Yo no conozco ciertamente personalidad alguna que pueda servir de arque-
tipo del hombre de partido mejor que el Sr. Pi y Margall: no se mueve, no se

3B P, de Azcirate, Gumersindo de Azcdrate. Estudio biogrdfico documental (Madrid, Tecnos,
1969) 272. A la altura de 1975, esto es, a cien afios de distancia de esta carta, el comentario
més elocuente que podemos hacer de ella es, creo, el intenso silencio, la meditacién serena y el
sincero examen de conciencia piblico y privado.

% QObras de D. Nicolds Salmerén 304-5.
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determina sino por el dogma estrecho y cerrado de la comunién que cree
representar, seguin su peculiar concepto; no se levanta jamds sobre el interés
de sus correligionarios; jamds entiende que tenga el deber de obtemperar sino
a las aspiraciones y a las tendencias de su partido. Y yo comprendo, sefiores
Diputados, que esto pueda valer, que esto sea quizd necesario mientras se estd
en la oposicién; porque en la oposicién, hablo de la oposicién progresiva, se
combate, se lucha para abrir paso a las ideas, para vencer por la contradiccién
la resistencia de las instituciones existentes; mas cuando al poder se llega,
cuando desde el poder se rige un pais, sin abandonar sus ideas, sin abandonar
su pensamiento, ya no se debe servir s6lo a la causa de una parcialidad, ya no
se puede nadie licitamente inspirar en los intereses y en las aspiraciones de
un partido tan sélo; es necesario servir a la nacién, si aplicando el criterio de
las propias opiniones, procurando armonizar las complejas exigencias de la
comunidén social, con que deben en suma elevarse los gobernantes de hombres
de partido a hombres de Estado” %.

Finalmente, por lo que respecta a la cuestién social en relacién con la politica, he
aqui muy resumido el pensamiento de don Nicolds:

“Es ley de nuestra raza que se anticipen las reformas politicas a las sociales;
y si aquéllas no han de ser efimeras y estériles, si no hemos de quedar expues-
tos constantemente a esa triste serie de reacciones y de revoluciones que son
el patrimonio casi exclusivo de las razas latinas, obligados estdis a preparar
la evolucién econémica y social que debe constituir el fondo de las institucio-
nes democrdticas, de la organizacién republicana. Todos sabéis que sélo se han
podido consolidar en los pueblos aquellas reformas politicas que han venido a
ser garantia de intereses sociales"” 38,

Hermosas palabras, grandes esperanzas, dignas del racionalismo armonico que las
inspir6, Pero un pueblo, como ya habia intuido el propio Salmerén, no se rige ni go-
bierna con discursos. Por eso, la época dorada del krausismo fue también, paradéjica-
mente, una de las mds decepcionantes y depresivas. Si el poder de que gozaron los
reformadores les dio la oportunidad de llevar a la prdctica sus doctrinas, también
sirvié para comprobar en ellos una cierta incapacidad para las tareas de gobierno. No
obstante, digamos en su descargo que las desgraciadas circunstancias sociales, polfticas
y culturales del entorno, representaron un obsticulo muy serio; tanto, que fue ma-
terialmente imposible verificar la bondad efectiva de los principios apenas planteados.
Ni siquiera tuvieron el tiempo necesario de poner en marcha la mayor parte de sus
aspiraciones. Tampoco se les dio la oportunidad de hacer las correcciones pertinentes.
Un golpe de fuerza protagonizado el 3 de enero de 1874 por el capitin general de
Castilla la Nueva, don Manuel Pavia, acabé practicamente con aquellas primicias
democriticas, abiertas a la esperanza en septiembre del 68 y nutridas en gran medida
por los hombres del krausismo.

El fracaso politico trajo por consecuencia el inmediato desprestigio de la Escuela,
cayendo sobre ella al instante una rigurosa tormenta de dsperas criticas e impugna-
ciones. Era el alto precio que tenfa que pagar por su dificil y para entonces casi
utépico compromiso publico; es el peligro inevitable que corre todo movimiento que,

 Ibid. 328-29.
B [bid. 348.
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aspirando a servir de fermento, no quiere confundirse, ni siquiera circunstancialmente,
con ninguna parcialidad. Los krausistas vieron la dificultad y procuraron salir de ella
legalmente airosos; pero su misma consecuencia y honradez les precipitaron en el
fracaso. Sin duda, de haberse identificado con la mayoria de la Cdmara o con la
“opinién del pafs”, que exigian en aquel momento la aplicacién de la pena de muerte,
habrian conservado el Poder. También podian haberlo conservado apelando a una
dictadura, para la que hubiesen contado de seguro con varios generales de prestigio.
Pero si el tomar estas actitudes parecfa excesivo, podfan haberse retirado —sumisos—
a la vida privada, guardando para ellos el suefio de sus ideales. Sin embargo, ninguna
de estas tres posturas casaba con el talante krausista, y eligieron en consecuencia la
inica respetable a su conciencia: la permanencia en la politica activa, solos, pero
manteniendo incélume su depédsito doctrinal.

La actitud puede parecer hoy a muchos de una gran ingenuidad, incluso para
algunos hasta grotesca; pero acaso también pueda verse en ella un ejemplo de alcance
ilimitado. Para los que piensan de esta iltima manera los krausistas perdieron, cier-
tamente, una batalla, no la guerra. En cambio, si hubiesen actuado en contradiccién
con sus principios, aparecerfan ahora a los ojos de todos como unos ronceros oportu-
nistas, y nadie se acordarfa ya con respeto ni de Giner, ni de Azcdrate, ni de Sal-
merén...; y lo que es aiin mds importante, sus esfuerzos no se contarfan en la actua-
lidad entre los que han posibilitado y estdn posibilitando en Espafia el planteamiento
de una convivencia justa en su base social y pluralista en su base polftica. Por eso,
con todas las limitaciones y reparos que se quiera, el krausismo debe ser tenido como
uno de los mis claros antecedentes de la moderna democracia espafiola. A este res-
pecto, decia Salmerén en 1897:

“...podrfamos quizds reducirnos al papel de precursores. Pero, aunque asi
fuera, quedard al cabo en el fondo de nuestra obra, de nuestra labor, un sen-
tido puro, generoso, de verdadera abnegacién, que acaso podri hacer recordar
a las gentes del porvenir, que si no fuimos ttiles ni aptos para luchar y vencer,
fuimos por lo menos bastante devotos de nuestras ideas, bastante fieles a los
grandes amores que inspira la patria, a quien pretendemos servir para que,
cuando pasen los tiempos y las condiciones cambien, los hombres reconozcan
que es necesario poner siempre el egoismo al servicio de los grandes ideales y
de los grandes fines humanos, recuerden que fuimos precursores en esa obra,
y que si no supimos adaptarlas, otros adaptardn a la realidad de la vida las
ideas que nosotros supimos mantener en toda su pureza, en toda su integri-
dad” ®,

2.3. Tvransformacion y consolidacién institucionista (1875-1881)

La cafda de la Repuiblica, atribuida casi por unanimidad a la falta de sentido
prdctico de los krausistas o simpatizantes, originé, como deciamos, una ola de criticas
y de resentimientos. Pocos textos habri mds ilustrativos del general desencanto que
éste, debido a un antiguo admirador del grupo:

“Aquellas generaciones democrdticas en politica —escribia Pérez de Guz-
mdn, en 1875—, libre-cambistas en economfa, descentralizadoras en Adminis-

® Velada en honor de Don Manuel Pedregal y Cafiedo celebrada el dia 20 de febrevo de 1897
bajo la presidencia del Excmo. Sr. D. Segismundo Moret (Gijén, O. Bellmunt y Compaiifa,
1897) 62.
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tracién y racionalistas en religién y filosoffa, que sonrosaron con el prestigio
de sus talentos las esperanzas de la revolucién en las iltimas décadas del rei-
nado de dofia Isabel II, desvaneciéronse entre el humo revolucionario, desde el
momento en que al llegar a practicar sus teorfas les falté sentido claro, habili-
dad y método con que ingerirlas, hacerlas practicables y fortalecerlas en la
opinién general hasta convertirlas en intereses y sentimientos. Todo el vigor
de sus gloriosos tiempos de polémica y propaganda se perdié en el cambio de
lo teérico a lo real, y de aquel gran movimiento que logré imponerse en tantos
diversos medios de vida politica, econémica, juridica, escoldstica, no han que-
dado sino algunas cenizas espolvoreadas por los aires y algunas tenaces resis-
tencias en los espfritus mds entusiastas, o en los mds presuntuosos” ¥,

Pero lo grave de la nueva embestida que sufrié la Escuela no estd en los ataques
que se le dirigieron desde el exterior: positivismo, neoescoldstica, etc.; ni siquiera
hay que verlo en las persecuciones ministeriales, que volvieron a alejar de la Univer-
sidad a la columna vertebral del movimiento: Salmerén, Giner y Azcdrate, entre
otros. Lo verdaderamente grave reside ahora en las deserciones que comenzaron a
producirse dentro de sus propias filas, y que al fin y a la postre acabaron con el
aspecto de bloque compacto que hasta entonces habfa tenido. Sin embargo, al igual
que el oro sale purificado del crisol, as{ también el krausismo de aquella prueba sin
par. En realidad, éste logré desprenderse hasta de ciertas gangas politicas e incluso
filoséficas, volviendo a recuperar su genuina razén de ser y su mds auténtica signi-
ficacién, gracias ahora a la Institucion Libre de Enserianza, fundada en 1876, la tnica
empresa krausista cargada de éxitos y que mds afios ha permanecido en pie.

El secreto del triunfo estd, creemos, en que Giner de los Rios —verdadero artifice
de la nueva obra— supo apartar el krausismo de las veleidades partidistas, y le pro-
curé con gran perseverancia y cuidado lo inico que realmente necesitaba para sobre-
vivir: un tiempo y un espacio para educar. De este modo, desprendido de toda beli-
gerancia, el krausismo (o mejor, el krauso-institucionismo) volvié a recuperar durante
estos afios de recogimiento obligado y de inevitable acomodacién su genuino y funda-
cional caricter de fermento,

2.4. Expansion y fecundidad institucionista (1881-1936)

En marzo de 1881 los krausistas vuelven a sus cdtedras, repuestos por la izquierda
dindstica o partido fusionista. Desde este momento, el nombre de ‘“krausista”, con
que de antiguo eran conocidos los discipulos de Sanz del Rfo, va a ser sustituido
riapidamente por el de “institucionista”, que hace referencia a la nueva imagen piiblica
implantada por Giner con su obra pedagégica. Con el viejo nombre desaparecieron
también las viejas y molestas connotaciones; y con ellas, los recelos. Hasta tal punto,
que los hombres mds abiertos del sistema, no sélo no se recataron de manifestar a los
cuatro vientos sus simpatfas para con la Institucién Libre, sino que buscaron y soli-
citaron la colaboracién y el consejo de sus hombres mds representativos. Estos, sin
identificarse jamds con el ideario mondrquico, se entregaron a la dura y oscura tarea
de la reforma pacifica, aprovechando el amplic juego que les ofrecfa la generosa cons-
titucién politica de la época alfonsina.

30 J, Pérez de Guzman, "La restauracién literaria en Espafna’, Revista Ewropea, Madrid,
2 (1875) 300-1, nim. 78.
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Desde ahora hasta la II Reptblica, la renovada herencia de don Julidn, repartida
por numerosos centros culturales y politicos del pafs, va a intentar construir —mano
a mano con otras herencias igualmente renovadas— “ese delicado mundo de la razén
y de la libertad”, de que hemos hablado en otro lugar. Y, ciertamente, lo logré; al
menos, en una buena parte. Y si tal afirmacién parece a algunos un tanto exagerada,
el resto del apartado y la lista de nombres que a continuacién se transcribe acaso
puedan sacarles de duda. Todo los aquf incluidos —discipulos mds o menos directos
de Giner— deben parte de su formacién, en mayor o menor grado, a la Institucién
Libre de Enseflanza; y todos, sin excepcién, han influido decisivamente sobre muchos
de los maestros mds abiertos de la Espafia actual. En la enumeracién sigo al profesor
Elfas Dfaz:

“Primera promocién: Son fundamentalmente los hombres congregados de
un modo u otro, en torno a Giner después de su vuelta a la Universidad en 1881,
tras la expulsién de 1875: entre ellos, Manuel Bartolomé Cossfo, Joaquin Costa,
Leopoldo Alas (Clarin), Alfredo Calderén, Eduardo Soler, Jacinto Messfa, Adolfo
Posada, Pedro Dorado Montero, Aniceto Sela, Rafael Altamira, etc.

Segunda promocién: Son ya los que Giner denominaba sus ‘hijos’: Julidn
Besteiro, Pedro Corominas, José Manuel Pedregal, Martin Navarro Flores, Ber-
naldo de Quirés, Manuel y Antonio Machado, Domingo Barnés, José Castillejo,
Luis de Zulueta, Fernando de los Rios, etc.

“Tercera promocién: Los nacidos entre 1880 y 1890 que son reconocidos
como los 'nietos’ de Giner; suelen mencionarse entre los mds destacados a José
Pijoin, Juan Ramén Jiménez, Francisco Ribera Pastar, José Ortega y Gasset,
Américo Castro, Gregorio Marafién, Manuel Garcfa Morente, Lorenzo Luzuriaga,
Alberto Jiménez Fraud, etc.” 3.

Antes de continuar, urge advertir que no nos hemos propuesto realizar en lo que
sigue un detenido estudio de la Institucién Libre de Ensefianza; ni siquiera hemos
pensado detenernos lo justo en ninguna de las figuras mencionadas en la lista pre-
cedente. Nuestro objetivo consiste tan sélo en presentar algunos hechos que creemos
de interés para mostrar la relevante fecundidad institucionista, cuyos frutos —del més
puro sabor krausista—, alcanzan también a la esfera oficial y traspasan ampliamente
la frontera de la guerra civil espafiola.

Y para empezar, nada mejor que con la alta significacién de Gumersido Azcdrate,
otro de los krausistas que, al igual que Salmerdén, se comprometié sin ambages ni
rodeos en la vida piblica de su pafs. Sin embargo, mds flexible que don Nicolds, cola-
boré incluso con la monarquia en proyectos pedagégicos, juridicos y sociales, consi-
guiendo llevar por estos cauces el espiritu del krausismo hasta las entrafias mismas
del Estado nacional. En 1903, al crearse por real decreto el Instituto de Reformas
Sociales, fue nombrado presidente nato del mismo; cargo que acepté y acupd hasta
su muerte con la condicién expresa de no recibir “ninguna clase de retribucién, ni
siquiera el coche oficial que los Gobiernos le ofrecieron reiteradamente” ®, También
fue vocal de la Comisién de Cédigos del Ministerio de Gracia y Justicia, consejero
de Instruccién Puiblica y vicepresidente de la Junta para Ampliacion de Estudios e
Investigaciones Cientificas. Este iltimo organismo, precedente inmediato del actual

3t E. Diaz, Estudio preliminar... 11-12. Para una mas completa informacién, cf. M.* D. Gé-
mez Molleda, Los Reformadores... 227 ss.
2 P de Azcirate, Gumersindo de Azcdrate... 133,
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Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, “estaba facultado para adoptar las
mds variadas iniciativas en materia de investigacién cientifica, de educacién y de en-
seflanza y representdé la incorporacién a este sector de la vida espafiola de los prin-
cipios y tendencias que durante treinta afios venia manteniendo la Institucién Libre
de Enseflanza’ %,

Una de las mids interesantes realizaciones de la citada Junta fue la creacién, en
1919, de la famosfsima Residencia de Estudiantes, presidida desde sus inicios hasta el
momento de su desaparicién, en 1936, por Alberto Jiménez Fraud (1883-1964), amigo
y admirador de Giner. “Coordinacién, integracién, aspiracién a unidad superior, sin-
tesis de conocimientos humanos...”: este era, brevemente, el ideal pedagégico perse-
guido por la Residencia, dvida de “eludir el abismo de incomprensién mutua, cada
dfa més profundo, que separa en dos grupos antagénicos la vida intelectual de la
sociedad de occidente: el grupo de las artes y el grupo de las ciencias” *.

Precisamente, de acuerdo con su tendencia arménica, una de las mds acariciadas
aspiraciones del viejo krausismo habia consistido en unir la teoria y la prdctica, el
conocimiento y la vida; aspiracién que ahora volvia a ser renovada por un grupo de
jévenes seguidores de su esencial mensaje. Estos, apoyados —como escribfa no hace
mucho Jiménez Fraud— en el ‘“sentimiento profundo de amor a la Espafia que se
estd haciendo, a la que dentro de poco tendremos que hacer con nuestras manos’;
sostenidos por un ideal que, “reconociendo el supremo valor de la personalidad hu-
mana, proclama que el principal objeto de la politica es el bienestar del individuo”;
convencido de que “el Estado estd hecho para el hombre, y que éste no puede sacri-
ficar sus derechos y su libertad individual en aras de un presunto Estado Ideal”;
adoptando, en fin, una postura de mesura y equilibrio, distante del excesivo raciona-
lismo y del idealismo extremado que conducen, por una parte, a subestimar “esas
fuerzas oscuras irracionales que tienen su asiento en nuestro propio ser”, y, por otra,
“a la supresién de la libertad y a un fanatismo politico cuya exaltacién y frenesi le
llevan a imponer sus dogmdticos principios por medio de la violencia, del terror y
del crimen...”; éstos, como decimos, se dedicaron pacientemente y con esperanza
a construir “ese delicado mundo de la razén y de la libertad”, frase que, a modo de
latiguillo, viene funcionando como hilo conductor de este modesto estudio %,

Para hacerse una idea del esfuerzo realizado por la Residencia en favor de la
cultura, baste la sola enumeracién de algunos nombres espafioles o extranjeros, resi-
dentes o transetntes, que alli conferenciaron y que, en algin que otro caso, presen-
taron incluso las primicias de sus creaciones. Entre los literatos y poetas se cuentan
Federico Garcia Lorca, Juan Ramén Jiménez (Premio Nobel 1956), Antonio Machado,
Jorge Guillén, Paul Claudel, Paul Valéry, Frangois Mauriac, George Duhamel], G. K.
Chesterton, Azorin, Unamuno, Valle-Inclin, etc.; entre los historiadores, exploradores
y arquedlogos, Ramén Menéndez Pidal, Zulueta, Bruce, Carter, etc.; entre los mai-
sicos, Manuel de Falla, Ravel, Strawinsky, etc.; entre los cientificos, Ramén y Cajal
(Premio Nobel 1906), Gregorio Maraiién, Severo Ochoa (Premio Nobel 1959), Ed-
dington, Einstein, J. Piaget, etc.; entre los filésofos, Ortega y Gasset, Eugenio D'Ors,
Garcfa Morente, H. Bergson...%.

Asf pues, la Residencia de Estudiantes y la Institucién Libre de Enseiianza, presi-
dida esta tltima por Manuel Bartolomé Cossio (1858-1935) desde la muerte de Giner

Ibid. 189.

A. Jiménez Fraud, La Residencia... 66.
Ibid. 68, 81.

Cf. el libro de Jiménez Fraud, op. cit.

g
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(1915), han sido dos de los cauces arteriales por donde han llegado hasta nosotros,
no sélo los valores humanistas y liberales heredados del pasado, sino la efectiva y
moderna preocupacién por el cultivo de las ciencias y de la filosoffa critica. Su in-
fluencia —sirva esto para los derrotistas de todos los matices— se ha dejado sentir
incluso en la carne viva de la Espafia oficial, como lo ponen de manifiesto los cargos
piblicos desempefiados por personalidades krauso-institucionistas —incluso Cossio—,
y el hecho de que la Junta para la Ampliacién de Estudios y los centros dependientes
de ella, como la Residencia de Estudiantes, “bien que gozando de una real y efectiva
autonomia, tenfan cardcter oficial y estaban sostenidos por créditos que figuraban en
el presupuesto del Estado” ¥,

Son los “nietos” del sexagenario krausismo quienes, amparados por la Constitucién
de la Monarqufa y alentados por el viejo espiritu guardado en la Institucién, toman
ahora -—hacia 1910— el relevo. Uno de ellos, Alberto Jiménez Fraud, recordaba
muchos afios después:

“Con el pensamiento fijo en los mejores ejemplos de nuestra Espaifia, quisi-
mos volver a esa tradicién critica y razonable, moderada y tolerante que estima
que s6lo en una atmésfera de amplia formacién puede florecer la dignidad
humana” %,

Otro de los miembros de la nueva generacién reformadora, José Ortega y Gasset
(1883-1955), maestro indiscutible a su vez de toda una generacién actual, critica y
liberal, sentfa y pensaba a su mayores de la manera siguiente. A propdsito de la
muerte de Gumersindo de Azcirate, en 1917, escribfa:

“Al ausentarse tan venerable figura de entre nosotros parece entrar defini-
tivamente en la historia, que habla por ecos —el documento, la imagen, la
leyenda—, una edad de la existencia espafiola. Estos afios postreros habfan
segado las ultimas filas de los hombres que actuaron en los tiempos anteriores
a la Restauracién y eran para nosotros como supervivientes de una época que
nos parecfa mds heroica, mds enérgica, de mayor frenesi{ espiritual, sobre la
cual habfa venido luego un diluvio de corrupcién, cinismo y desesperanza.
Conforme iban cayendo al golpe de la hoz incansable esos hombres mejores y
de histérica fisonomia, la figura castiza de Azcdrate parecia condensar sobre sf
todas las alusiones, remembranzas y sentimientos que en nosotros aquel pasado
levantaba... '{Ya se van, ya se van!’ —decfamos. Y luego: ‘Queda Azcirate!’
Enjuto, de aventajada estatura, barba de plata y rostro cetrino, le vefamos pasar,
emocionados, como a un Don Quijote vuelto a la cordura. Con él pasaban las
sombras de Castelar y Cdnovas, Salmerén y Giner., Cuando entraba y salia,
entraba y salia en nuestras almas un vasto rumor de ideales entusiasmos, una
cdlida rédfaga de esencial patriotismo y trascendente humanidad.

“...Y acontece que en el regazo de cada época conviven siempre tres ge-
neraciones: los abuelos, los padres, los hijos. Asi hemos habitado e! mismo
girén del tiempo los hombres de la Repiblica, los hombres de la Restauracién
y los que aiin tenemos blanco y sin armas el escudo. Pues bien, nada acaso
indica mejor cudl serd el futuro espafiol, como notar el hecho de que los hom-

3 P, de Azcarate, Gumersindo de Ascdrate... 139.
38 A, Jiménez Fraud, La Residencia... 84.
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bres con el escudo blanco sentfamos mayor afinidad con los hombres de 1869
que con los restauradores. Y no era, ciertamente, su Repiiblica lo que nos atraia,
eran su sentido moral de la vida, su anhelo de saber y de meditar. Frente a
ellos, los hombres educados en la Restauracién parecian desmoralizados y fri-
volos, exentos de curiosidad y de estudio. Aquellos fueron profesores, escri-
tores, amigos del libro y la idea. Estos eran, y son, abogados, negociantes, afi-
cionados a minimas intrigas.

“Se nos va con Azcidrate el dltimo ejemplar de una casta de hombres que
crefa en las cosas superiores y para los cuales toda hora llegaba con un deber
y un escripulo en la alforja... Muere solo, nuestro bueno y amado Don Quijote
de la barba de plata, solo entre sus libros y sus virtudes.

“1Solo? Con la soledad de los suyos al menos. Porque nosotros somos del
futuro. Nuestra filial piedad consistird en seguirle. Pero seguir a Azcdrate
—como seguir a Giner— es seguir hacia adelante.

“De un egregio pasado espafiol ya no queda nada: jYa no queda Azcdrate!

“Pero ahora queda sobre su tumba lo que debe quedar siempre cuando los
que viven son fieles a los muertos: el verde brote de la esperanza” ¥,

No he querido evitar este largo, pero importante texto de Ortega —maestro, repito,
de las mentes mds abiertas y comprensivas de la Espafia de hoy—, porque revela con
lucidez cudnto debe nuestro tiempo, y en el justo sentido, a la vieja herencia de
Sanz del Rio. Una herencia no desmenuzada en articulos dogmiticos, una herencia
cargada de equilibrio y moderacién, una herencia de recio personalismo y de refor-
mismo politico-social, de interés apasionado por la ciencia, por la elaboracién de una
filosoffa critica y por la efectividad de una ensefianza abierta a la libertad y a la vida.
En nombre de ese viejo legado se solicitaba, ciertamente, la secularizacién de las
escuelas piblicas, pero también en su nombre se desaprobaba las medidas arbitrarias
tomadas contra la Iglesia; en su nombre se aspiraba y se luchaba por un régimen
democridtico y regionalista, pero también en su nombre se criticaba duramente la
anarquia y el separatismo; en su nombre se intentaba acabar con la mortecina ense-
flanza de la filosofia escolédstica, pero también en su nombre se quiso enlazar con los
grandes pensadores de nuestra historia, sin renunciar por eso a ampliar entre nosotros
el muestrario filoséfico...

Al igual que sus antepasados, los herederos del vetusto krausismo también fueron
censurados y juzgados con acrimonia, lo mismo por el catolicismo integrista que por
el mds exacerbado anticlericalismo, lo mismo por el maestro de filosoffa pegado a la
letra de su enmohecido texto que por el esnobista cazador de novedades, lo mismo
por el despético centralismo que por el insolidario regionalismo separatista, lo mismo
por el socialismo totalitario que por el recalcitrante liberalismo de factura diecioches-
ca...; es decir, por los extremismos de todos los colores y matices. Por eso, cuando
el benemérito historiador de la filosofia, padre Guillermo Fraile, escribe con no
disimulada reticencia que “en el aspecto polftico la labor del krausismo culmina en
la revolucién de 1868, asi como la Institucién estard ampliamente representada en
espiritu y realidad en la republica de 1931”, es preciso matizar para no inducir a
error, haciendo creer equivocadamente que el krausismo y krauso-institucionismo se
identificaron con las medidas abusivas de uno y otro régimen ¥, ;Es preciso poner de

8 J. Ortega y Gasset, Don Gumersindo de Azcdvate ha muerto, en O.C. TII (Madrid, Revista
de Occidente, 1966) 6.* ed. pp. 11-12.
# G, Fraile, Historia de la Filosofia Espafiola. Desde la Ilustracién (Madrid, BAC, 1972) 165.
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bulto que Salmerén y Giner elevaron a las Cortes Constituyentes del 69 un enérgico
escrito, protestando por las medidas arbitrarias que, a su juicio, el Gobierno Revolu-
clonario estaba disponiendo contra los catedréticos y profesores —catélicos en su
mayor parte— que se habfan resistido a jurar la nueva Constitucién? # [Acaso no
es cierto también que Manuel B. Cossio, desde su lecho de enfermo, protesté violen-
tamente ante el Gobierno de la II Repuiblica “por el atropello cometido contra la
Compaiifa de Jesis? #

Las actuaciones de los krausistas, as{ como la heterogeneidad de sus oponentes,
son sintomdticas y alecciomadoras. Hacen pensar una vez mids que la vieja aspiracién
reformadora tiene que ver mds con la cualidad de fermento, que con la pertenencia
a esta o aquella faccién. De ahi el alcance que tienen las palabras escritas no hace
mucho por el institucionista Antonio Jiménez-Landi: “Zulueta, como Ortega y Gasset,
como Pérez de Ayala, como el doctor Maraiién, como ¢l mismo Unamuno, y como
casi todos los intelectuales de mds talla, entonces [se estd refiriendo a la época com-
prendida entre 1931 y 1939], no podia adscribirse ni a un bando ni a otro” %, ;Y en-
tonces? Entonces el colaboracionismo pasivo, el nadar entre dos aguas, la incerti-
dumbre...; pero también, desde luego, el exilio voluntario o forzoso. Pero no todo
fue exilio, también hubo silencio interior...

3. EL KRAUSO-INSTITUCIONISMO EN LA ESPANA DE FRANCO: ENTRE LA ESPERA Y LA
ESPERANZA (1939-1975)

“La situacién cultural de Espafia en el perfodo inmediato a la guerra, y
como consecuencia de la misma, fue la de un auténtico pdramo intelectual, La
emigracién en masa de profesores, pensadores, escritores y artistas produjo
un vacio inmenso... ”#

No vamos a negar ahora la exactitud de este juicio, tremendamente verdadero,
expresado por José Luis Abelldin a propésito de los negros afios de nuestra postguerra.
Pero dado que los que salieron estaban todos, o casi todos, muy influidos por Ortega
y por la Institucién Libre de Ensefianza —es decir, por el ideario esencial krauso-
institucionista—, es preciso penetrarse bien del genuino sentido histérico de éste
—el que ha quedado expreso con mayor o menor fortuna en las pdginas que ante-
ceden—, para comprender que por ser, ante todo, un spirifus intus, no se nos pudo
marchar integramente con la apreciable emigracién %,

Por de contado, con las grandes esperanzas filosoficas, literarias, poéticas, cientffi-
cas, etc., que abandonaron el pafs —Joaquin Xirau, José Gaos, Eugenio Imaz, Garcia
Bacca, Marfa Zambrano, Américo Castro, Claudio Sdnchez Albornoz, Jorge Guillén,
Luis Cernuda, Arturo Duperier, Augusto Pi Sunyer, Severo Ochoa...¥—, Espafia
perdié una enorme y, en cierto sentido, irrecuperable riqueza humana e intelectual.

8t Exposicién a las Cortes Constituyentes. Expediente Académico de don Nicolds Salmerén,
Leg. 1348/88, Archivo Histérico Nacional,

4@ A, Jiménez-Landi, 'Nota biogrifica sobre Luis de Zulueta’, en Cartas (1903-1933) de
Unamuno y Zulueta (Madrid, Aguilar, 1972) 368,

®  Ibid. 872.

# J L. Abellin, La cultura en Espafia... 9.

4  Abellin es consciente del hecho, aunque pensamos que no Jo expresa con la debida claridad,

¥4 Para una mis completa informacién, c¢f. J. L. Abellin, Filosofia Espaiiola en América
(1930-1966) (Madrid 1967) 13-36.
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Pero no por eso, claro estd, desaparecié de ella —de ellal— el sentido ético de la
vida, el anhelo de saber y de meditar; ni tampoco dejé de experimentar las necesi-
dades bdsicas de libertad y de razén. ;Acaso el millén de muertos y los miles de
emigrados —amargos frutos de una guerra fraticida e inolvidable— se llevaron con-
sigo la voluntad krauso-institucionista de absorber cultura universal, de humanizar las
ensefianzas y de modificar las estructuras sociopoliticas del pafs en beneficio de una
mayor calidad de la vida y de la convivencia? Creer que si; es decir, creer que nos
quedamos entonces en Espafia huérfanos absolutamente de todo decoro y dignidad
es, pienso, creer demasiado. Serfa algo as{ como empefiarse indtilmente en desjugar
un limén marchito o en llenar un aljibe con la engafiosa agua de un espejismo. Serfa
—dicho sin metifora, pero eso si, con un inmenso respeto— sacar punta de un suceso
histérico que, aunque realisimo e impresionante, no deja por eso de ser un sencillo
¥y puro evento,

El hecho incontrovertible, punzante e ingrato para la mayoria, del deterioro
cultural de postguerra, ha provocado con razén juicios tan duros como justos, pero
también ha servido —cémo negarlo— para fabricar imdgenes harto simplistas de
nuestra historia mds reciente. La profunda y sincera comprensién que los autores de
estas imdgenes tienen derecho a exigir, y que nadie rectamente debe escatimar, no
impide darse cuenta de que algunos han caido en la ideolégica tentacién de haber
dividido la historia nacional en dos compartimientos estancos, el de los “buenos” y
el de los “malos”. Sin embargo, a nadie se le oculta ya hoy la necesidad de llevar
a cabo en este terreno una urgente depuracién, Para unos, la catarsis serd dolorosisima
y extremadamente dificil; para otros, no tanto, aunque si fastidiosa e incémoda;
para los mds, para los que ahora rozan los cuarenta, hacia arriba o hacia abajo, no
s6lo la tarea mds perentoria, sino la mds deseable.

En lontananza de esta iltima perspectiva, quisiéramos analizar ahora las diversas
situaciones socioculturales por que ha ido atravesando el krauso-institucionismo du-
rante los postreros treinta y seis afios, y también —a través de una esquemdtica pros-
peccién bibliogrifica— el proceso, motivaciones y sentido de su recuperacién. Para
empezar, reconozcamos con sinceridad —con pesadumbre ya lo han hecho algunos
de los protagonistas— las varias campaiias planteadas a raiz de la guerra civil por el
fervoroso catolicismo de cruzada, empefiado por un lado en hacer ver “el cardcter
antinacional del progresismo espafiol del XIX" ¥, y por otro en ‘“descorrer una parte
del velo encubridor de los autores tragicos que nos han llevado al caos en que vive
una gran parte de Espafia” [naturalmente, se refiere a los hombres procedentes de la
Institucién Libre de Ensefianza]. El ataque verbal o gréfico fue simultaneado con

47 P. Lain Entralgo, Espafia como problema, 3.* ed. (Madrid, Aguilar, 1962) 23. Pedro Lain
es uno de esos catélicos que han ido revisando sus afirmaciones de primera hora “con mente més
amplia, alma mdas serena y mas fina adecuacién a la realidad” (Cf. del mismo autor, Una y
diversa Espa#ia. Barcelona, Edhasa, 1968, 7-17, 231). La actitud de Lain y la de otros como él,
catélicos o no, constituyen un ejemplo de singular atraccién para las generaciones mds jévenes.

8 E. Sufier, Los intelectuales y la Tragedia Espatiola, 2. ed. (San Sebastidn, Editorial
Espafiola, 1938) 7. Cf. también M. Artigas y otros, Una poderosa fuerza secreta: La Institucion
Libre de Ensefianza (San Sebastidn, Editorial Esparfiola, 1940).

La literatura contestataria frente al krauso-institucionismo “esta representada —como ha
escrito Antonio Fontan— por los libros publicados durante la guerra espafiola y en los primeros
afios de la posguerra. Recoge la meditacién —y la experiencia—— de algunos profesores y de otros
intelectuales catélicos que intentan un analisis en profundidad del proceso revolucionario espaifiol.
Son obras no exentas de pasién, escritas cuando estaban plenamente abiertas las mdas crueles
heridas de la guerra civil”. Mas adelante afiade: “La literatura polémica en su conjunto responde
al clima apasionado de la guerra y no afiadi6é a la bibliografia politico-universitaria de Espafia,
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un amplio plan mds contundente, gubernativo y policial, encaminado a eliminar Ia
efectiva influencia sociocultural de quienes eran tenidos por sospechosos de “pro-
gresismo”, o simplemente de aquellos que, ejerciendo cargo piblico, se sabfa o se
suponfa que habfan mantenido relaciones con el institucionismo. Los miles de expe-
dientes de purificacion incoados, entre otros, a maestros, profesores, abegados, etc.,
dan fe de ello.

Ademds, desde los inicios de los afios 40 y en progresivo aumento hasta 1956,
afio en que se celebré con toda solemnidad el centenario del nacimiento de Menéndez
Pelayo, se puso interesadamente en circulacién una imagen harto peyorativa y bas-
tardeada del krauso-institucionismo, que aparecia casi siempre ocomo el “malo” de
las peliculas de nifios, en contraposicién con la luciente figura de nuestro gran poli-
grafo, enaltecido y alabado sin continencia . Si a esto se aflade el que los institucio-
nistas o simpatizantes supervivientes tenfan vedado el acceso a la Prensa para ejercer
desde ella el elemental derecho de réplica, se comprenderd bien hasta qué grado
llegé en este tiempo su efectiva y real postergacién sociocultural. Dicha situacién se
prolongé pricticamente hasta mediado la década de los 60, que es cuando se inicié
de forma sistemdtica y regular el proceso de rehabilitacién y recuperacién.

Pero ;quiere decirse con esto que sélo hasta esas fechas tan tardias no volvié a
lucir entre nosotros el espiritu reformador? (Acaso el severo aparato de vigilancia
borré completamente la huella krauso-institucionista mds all4 de la frontera del 39?
Creemos que no. Concedamos que a partir de los afios 60 la presencia de esa huella
se hizo mds nftida, mds familiar, mds pujante; pero en modo alguno podemos negar
su existencia anterior. Y fueron los orteguianos quienes, junto con la rama universi-
taria de Falange, la conservaron y la transmitieron a la Espafia de hoy. Fueron ellos
quienes, apenas terminada la guerra civil, construyeron el itnico camino posible
entonces por donde pudiera hollar de nuevo el casi centenario legado. Fueron ellos
los auténticos puentes de transmisién... Naturalmente, la operacién “rescate” ado-
lecié de todas las limitaciones inherentes a los dificiles afios 40; pero tal vez debido
a la misma dificultad ambiental, aquel legado pudo ser captado en sus contenidos
esenciales, en lo que guardaba de mds puro y positivo. También fueron ellos —falan-
gistas y orteguianos— los que heredaron ahora —cémo no— las sospechas y recelos
de los extremismos %, Sin embargo, la sélida posicién politica del grupo universitario
adicto al Movimiento —Dionisio Ridruejo, Pedro Lain Entralgo, Antonio Tovar, etc.—
y el patrocinio y talante de los hombres mds abiertos del sistema, contribuyeron en
gran manera al éxito de la empresa; una empresa cultural que ha pasado desde en-
tonces hasta nuestros dias por mil aventuras y contrariedades, pero que al presente
ya se dibuja con claridad unos resultados altamente beneficiosos e irreversibles.

Pero el krauso-institucionismo no era una cultura de escaparate, ni sélo una
tebrica preocupacién por la ciencia, la educacién y la ensefianza. Implicaba también
la creacién de determinadas condiciones sociales, que hicieran posible el ejercicio
efectivo de la libertad y, en consecuencia, inclufa indefectiblemente la aspiracién de
organizar democrdticamente el pais. Tales exigencias polfticas no podfan menos de

como era natural, obras permanentes” (A. Fontdn, Los catdlicos en la universidad espaRola
actual. Madrid, Rialp, 1961, pp. 30, 33-34).

¥ Para una amplia informacién bibliografica sobre el menendezpelayismo de la época cf.
L. Martinez Gémez, Bibliografia filoséfica Espatiola e Hispanoamericana (1940-1958) (Barcelona,
Juan Flors, editor, 1961) 157-61. Cf. también G. Fraile, Historia de la Filosofia Espa#ola... 178-79
(nota bibliografica).

50 Cf. E. Diaz, Notas para wna historia del pensamiento espasiol actual (1939-1973) (Madrid,
Edicusa, 1974) 28-27, 87 ss.
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dificultar su primerizo “rescate” sociocultural, sobre todo teniendo en cuenta las
especiales circunstancias que favorecieron la consolidacién del nuevo régimen espaiiol.
Piénsese que éste, si bien contenfa doctrinas no del todo compatibles con una con-
cepcién totalitaria del Estado, pudo surgir y sostenerse en pie durante los primeros
afios, gracias a los gobiernos fascistas de la década de los 40. Y las facturas histéricas
son tan reales y perentorias como aquellas otras con que los acreedores nos agobian
cada mes. Por eso, y por otras razones de mis dudosa justificacién —nacionales o
internacionales—, dicho “rescate” ha sido largo, complicado, tortuoso, expuesto a
miltiples riesgos y ain no c¢oncluido.

La primera singladura de tan larga y accidentada ‘“carrera de obsticulos” fue
protagonizada por Escorial (revista de cultura y letras), fundada por los intelectuales
falangistas en 1940. Esgrimiendo conceptos no extrafios del todo a los ofdos institu-
cionistas u orteguianos, salié por primera vez a la calle en noviembre de aquel afio,
convocando —seglin se decfa en el Manifiesto editorial— “a todos los valores espa-
fioles que no hayan dimitido por entero de tal condicién” 5. Y es en la actitud que
ambos movimientos —el falangista y el krausista— tomaron ante el problema polftico
nacional, donde m4s claramente creemos percibir la existencia de una cierta afinidad
ideolégica. La observacién tal vez extrafie a algunos, y no sin razén; sobre todo si se
tiene en cuenta el apartamiento sistemdtico y oficial padecido por el krauso-institu-
cionismo durante largos aflos. Pero es el caso que hay textos paralelos, de los cuales
ofrecemos dos, que plantean el interesante problema bautizado con el publicitario
nombre de “vagabundeo de las ideas”, segiin el cual la Espafia oficial actual habrfa
asimilado, consciente o inconscientemente, algin que otro aspecto del viejo movi-
miento 2

La consigna del antipartidismo —subrayaba Escorial— o sea la de la inte-
gracién de los valores, la de la unidad viva, es la primera consigna falangista” %,

Treinta y tres afios antes habia dicho Nicolds Salmerén en el Congreso de los
Diputados:

“Reputo como obra completamente estéril, si no artificiosa, la de los parti-
dos polfticos, cuando no tienen por substancia una energfa, una actividad so-

51 Para una mds amplia informacién sobre Escorial y bibliograffa complementaria, cf. E.
Diaz, Notas para una historia... 27-30.

52 A propésito del “vagabundeo” ha escrito Adam Schaff: “Habent sua fata libelli. Uno de
los problemas metodolégicos mdas interesantes es el andlisis del renacer de antiguas ideas inves-
tigadoras bajo nuevas condiciones histéricas. Una idea que ha surgido en una época dada y en
un medio dado, que respondia a determinadas condiciones y exigencias del estadio de desarrollo
de la ciencia en ese momento, a menudo vuelve a reaparecer en otra época y en otro medio y
responde a su vez a las condiciones y exigencias modificadas. En cierto sentido, es la continuacién
de la antigua idea que dio vida al problema, lo descubrié e inici6 asf el proceso que L. Krzywicki
calificé una vez de *vagabundeo de la idea a través del espacio y del tiempo’. Sin embargo, al
mismo tiempo, es una idea nueva, pues su contenido es nuevo y es nuevo todo su contexto
intelectual y social.

“Ocurre simplemente que una de estas ideas *vagabundas’ que después de un periodo de
apogeo ha pasado por un periodo de decadencia o ha caido en el olvido, vuelva a aparecer en el
pensamiento humano, cuando a través del desarrollo de la sociedad o, también, de la ciencia,
surgen de nuevo en primer plano problemas con los que se halla genéticamente relacionada.
Precisamente por ello, una idea como ésta es vieja (como continuacién de ciertos problemas
tradicionales) y nueva a la vez (pues se desarrolla de una forma nueva y por otros motivos a
partir de posiciones distintas de las de antafio)”. (A. Schaff, Lenguaje y conocimiento. México,
Grijalbo, 1967, pp. 15-16).

53 Escorial. Revista de Cultura y Letras 1 (1940) 8, num. 1.
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cial, y cuando no la guia y no la inspira un alto ideal enderezado a mejorar
las condiciones de la Patria, a dignificarla, a enaltecerla. Yo he sostenido siem-
pre —contintia don Nicolds— que antes que rendir tributo, que me pareciera
abstracto, a los meros ideales de partidos en que al cabo se divide la sociedad
en que se actia, es preciso atender a que existen condiciones fundamentales,
de las cuales pende precisamente el bien posible que haya de resultar en esa
contienda de partidarios. Y esa primera condicién es la de que haya un pueblo
que actie, la de que haya un estado social en que la politica encarne; que sin
esas condiciones es obra effimera, aun aquella que pueda parecer coronada por
el éxito, y esto ha venido a sellarlo el movimiento del siglo XIX en nuestro
pafs, en el cual hemos ido de tumbo en tumbo, oscilando entre rebeldes y ser-
viles, sin haber llegado a hacer estado y firme asiento en la condicién de ciuda-
danos libres” %,

Soy consciente de que los textos transcritos y los por transcribir no prueban de-
masiado; ni yo pretendo con ellos demostrar lo indemostrable. Sélo me interesa
poner de manifiesto la existencia de cierta convergencia profunda, de ciertas analo-
glas, que prueban que en la historia nada se pierde del todo. Y por consiguiente,
cuando se habla de ruptura total, de deterioro o de corrupcién total, hay que tener
en cuenta la dosis de retérica (o de pasién) que encierra ese adjetivo. La opinién ad-
versa que los krauso-institucionistas puedan tener, por ejemplo, sobre la “democracia
orgdnica” de la actual Constitucién espafiola, no debiera impedir el ver en ella ves-
tigios de la “repiiblica orgdnica” de Salmerén, en lo que tiene de repulsa decidida del
liberalismo cldsico, en el fuerte matiz autoritario y, sobre todo, en la concepcién
organicista de la sociedad, con todo lo que ello encierra de positivo y de negativo,
tanto en el aspecto tedrico como prictico %,

Seguramente, esas analogfas —las “ideas vagabundas” de que habldbamos— fueron
los hilos secretos que unieron en las paginas de Escorial firmas falangistas, orteguianas
y otras marginales a la contienda civil: Ridruejo, Lain, Luis Felipe Vivanco, José
Marfa Alfaro, Luis Rosales, Xavier Zubiri, Gerardo Diego, Pio Baroja, Gregorio
Maraiién, Eugenio D'Ors, Juan José Lépez Tbor, José Martinez Ruis (“Azorin")),
Tulidn Marfas, José Corts Grau, etc. Algunos, como “Azorfn”, Marafién, D’Ors y otros,
habfan tenido relaciones amistosas con la Institucién Libre de Ensefianza y con la
Residencia de Estudiantes. Asi pues, si socialmente los krauso-institucionistas habfan
sido barridos de Ia escena polftica espafiola, culturalmente (en parte, al menos) volvian
a ser recuperados de inmediato, aunque con gran timidez y pobreza de elementos.
Recuérdese, si no, la aspiracién humanista y la preocupacién cientifica de la “Resi-
dencia”, y véase si guarda algin parentesco con este pensamiento de Escorial:

“:Debe, desde ahora, renunciarse a la tarea de buscar sentido humano al
saber cientffico? En modo alguno. Debe seguir inquiriéndose ese sentido, pero
a través de la ciencia misma y de su autenticidad. No nos sirven, pues, ni los
falsos fisicos, ni los moralistas bajo especies de biologfa, ni los semiteblogos

5 N. Salmerén, *Discurso en la Sesién de 19 de junio de 1907’, Diario de Sesiones de Cortes,
Congreso de los Diputados. Legislatura de 1907, t. 2, p. 610. Cf. también el discurso dimisio-
nario de 1873, en Obras de D. Nicolds Salmerén, 841. (Aqui aparece la expresién “Republica
orgénica”).

% Cf. E. Diaz, La filosofia social... p. 248, nota 172.
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disfrazados de semiastr6nomos. Necesitamos fisicos genuinos, bidlogos autén-
ticos, moralistas de una pieza y te6logos de cuerpo entero: esto es, hombres
auténtioos en todo caso” %,

Las pretensiones de armonfa y la voluntad de entronque con nuestros grandes
cldsicos, aspiraciones esenciales del krauso-institucionismo, adquieren ahora también
nuevas resonancias. Escribia Corts Grau a propésito de Juan Luis Vives:

“Evocarlo es evocar todo el Renacimiento en su complejidad de tendencias
y concertar la serenidad aristotélica con el fmpetu platénico y agustiniano y,
al propio tiempo, sentar las bases del sano criticismo y comulgar en un sentido
social y en un pacifismo apostélicos...” 57

Por su parte, Escorial, con una buena dosis de metifora —tropo que desgracia-
damente apenas ha sido tenido en cuenta a la hora de dibujar el cuadro ideolégico
profundo de la revista, y que de haber sucedido lo contrario acaso tendriamos ahora
una imagen de la misma un tanto diferente—, se expresaba de la siguiente manera:

“Para tal empresa hemos querido usar una alta invocacién, porque las cosas
son un nombre y por él se conocen y se obligan. Escorial, porque esta es la
suprema forma creada por el hombre espafiol como testimonio de su grandeza
y explicacién de su sentido. El Escorial, que es —no huyamos del tépico—
religioso de oficio y militar de estructura: sereno, firme, armdénico, sin cosa
superflua, como un Estado de piedra. Magno equilibrio del tiempo; ni sélo
panteén, ni s6lo residencia, ni sélo disparada y alta porffa; sino equilibrio y
suma de todo ello: edificado sobre los muertos como sefial de estar legftima-
mente enraizado en lo propio y servido por la substancia de lo ejemplarmente
pasado; pero entero, vivo, practicable para el uso del tiempo y extremado de
altura, escudrifiante y ambicioso como quien, comenzando en la memoria, no
vive sino para la esperanza” %,

A buen seguro que entre aquellos escritores no estrictamente falangistas los habia
con serios reparos que poner al pensamiento, incluso a la tdctica, de Escorial ®., Pero
dejando a un lado de momento las diferencias, se aprestaron a colaborar con el grupo
fundador en beneficio de lo que les unfa, si bien con mucha y comprensible parsi-
monia. De este modo pudo salvarse, aunque de una forma mds difusa que expresa-
mente nombrada, lo tnico que por entonces era factible salvar: la cultura esencial.
Este primer paso “restaurador”, todavia timido y extremadamente indeciso, fue im-
pulsado también por la importante Revista de Estudios Politicos y por la labor per-
sonal e independiente de otros autores: filésofos, novelistas, poetas... ®

5% FEscorial. Revista de Cultura y Letras 1 (1940) 180, num. 2.

§7 J. Corts Grau, *Luis Vives y nosotros’, Escorial I (1940) 54, ntm. 1.

58 Escorial. Revista de Cultura y Letras 1 (1940) 11, nim, 1.

% Uno de esos escritores “contestatarios” escribfa, en 1943: “Ahora se asegura, yo no sé
si es cierto, que en Madrid se quiere rehacer la Ciudad Universitaria, y se dice que la Univer-
sidad futura en Espafia serd catélica y polftica,

“Si es asf, se puede decir que se ha lucido, De una Universidad de ese cardcter no saldrin
mas que fascistas y comunistas; es decir, cualquier cosa menos algo de valor cientifico” (P. Ba-
roja, Los enemigos del liberalismo, en O.C., t. V. Madrid, Biblioteca Nueva, 1948, p. 998).

60 E. Diaz, Notas para una historia... 90-86, 47-51.
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Pero a pesar de estos primeros esfuerzos y de aquellas mentadas mds que expresas
analogfas, el krauso-institucionismo segufa reducido a cenizas mediado la década de
los 40. Nadie, que yo sepa, se atrevia a nombrar en piiblico a sus seguidores y repre-
sentantes, ni siquiera con mediana cortesfa. Y fue precisamente José Ortega y Gasset
quien, al reeditar entre 1946 y 1947 algunos viejos articulos, comenzd a escribir sobre
aquéllos de una forma harto diferente de como venian haciéndolo, entre otros, Rafael
Garcfa y Garcia de Castro, Joaquin Iriarte, Pedro Lain y el mismo Luis Legaz La-
cambra, que habfa utilizado un lenguaje mucho mds abierto y comprensivo ®. Ortega,
en cambio, sin ningin género de reticencia y con una gran franqueza y entusiasmo,
publicaba a los cuatro vientos la enorme deuda que las j6venes generaciones habfan
contrafdo con los krausistas, el ‘““dnico refuerzo medular que ha gozado Espafia en
el dltimo siglo”, seguin sus propias palabras %, Pero al mismo tiempo, como ya hemos
visto, indicaba también sin ambages lo que le interesaba conservar de aquel movi-
miento ejemplar: “su sentido moral de la vida, su anhelo de saber y de meditar”. En
realidad, esta es la primenra imagen sociocultural que se recupera del krausismo des-
pués de la guerra: la que hace referencia a su quintaesencia, a su talante ético y
amor a la razén. Siguiendo la huella del filésofo madrilefio, en afios sucesivos se van
incorporando otros autores —vivos o ya desaparecidos—, auténticos rescatadores de
un tema qQue por obra de las circunstancias se habfa convertido en tabi. Merecen ser
citados, entre otros, Miguel de Unamuno (contradictorio, a veces, en sus juicios sobre
el krausismo), Antonio Tovar, Juliin Marfas, Américo Castro, Ramén Ceilal, Ramén
Carande y Eloy Terrén %,

Por lo general, salvo los casos de Cefial y de Terrén, este primer acercamiento
directo a los hombres del krauso-institucionismo tiene escaso valor critico. Se trata
mds bien de aldabonazos emotivos destinados a despertar la curiosidad del lector, su
simpatfa e incluso su mala conciencia por la ignorancia de un asunto tan vital. Sin
embargo, a pesar de sus defectos y lunares, no es necesario advertir que fue princi-
palmente sobre esta base sobre la que se preparé el gran renacimiento bibliogrifico
krausista de los afios sesenta, afios que nos han proporcionado de hecho el contorno

61 R. Garcfa y Garcfa de Castro, Menéndez Pelayo. El sabio y el creyente (Madrid, Fax,
1940), P. Lain Entralgo, Espafia como problema, 3. ed. (Madrid, Aguilar, 1962). (Del libro de
Lain constltese principalmente 'El problema de Espafia en el siglo XIX’, escrito en 1940-1941,
pp. 3-41). J. Iriarte, ‘La filosoffa espafiola para el doceafiista y el krausista’, Rasén y Fe 182
(1946) 347-64. El mismo, Menéndez Pelayo y la Filosofta Espafiola (Madrid, Razén y Fe, 1947).
L. Legaz Lacambra, ‘Libertad politica y libertad civil, segin Joaquin Costa’, Revista de Es-
tudios Politicos 6 (1946) 1-42, nums. 29-30. Hemos citado aqui, entre otros, a algunos de los
autores que habfan abordado el espinoso tema con una mayor objetividad y un mas claro sen-
tido critico.

62 ] Ortega y Gasset, Una respuesta a una pregunta, en O.C., t. I (Madrid, Revista de
Occidente, 1963) 6.* ed., p. 212. (Publicado originariamente en 1911. La primera edicién de
postguerra es de 1946).

68 M. de Unamuno, Recuerdo de don Francisco Giner, en O.C., t. V (Madrid, Afrodisio
Aguado, 1952). A. Tovar, en el discurso inaugural de la Asamblea de Universidades del verano
de 1953, incluia una timida apologia de Giner y de la obra de los llamados “institucionistas”
(Cf. A. Fontan, Los catdlicos en la Universidad... 113). J. Marfas, 'El Pensador de Illescas’, en
Ensayos de Teoria (Barcelona, Barna 1954). A. Castro, ‘Francisco Giner y Manuel B. Cossio’,
en Semblanzas y estudios espaiioles (Madrid, Insula, 1956). K. Ceiial, ‘La filosoffa espafiola en
la segunda mitad del siglo XIX’, Revista de Filosofia, Madrid, 15 (19568) 403-44. R. Carande,
*Mis acreedores preferentes’, en Siete estudios de historia de Espasia (Barcelona, Ariel, 1969).
(Se trata de la leccién de despedida pronunciada por el autor en Sevilla el 17 de mayo de 1957).
E. Terrén, La filosofia krausista en Espaiia. Tesis doctoral elaborada bajo la direccién del cate-
dratico don Santiago Montero Diaz, y leida en la Facultad de Filosofia y Letras de la Univer-
sidad de Madrid en 1958,
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preciso y la verdadera dimensién histérica del lejano krausismo, de la Institucién
Libre de Ensefianza y de sus hombres mds cualificados. Ya al principio de la década,
Julidan Marfas se expresaba del modo siguiente:

“Pocos temas han sido tratados con menos acierto y menos veracidad que
el krausismo espafiol. Durante muchos afios, el partidismo ha enturbiado el
perfil, el alcance y el contenido de un movimiento intelectual que ha suscitado
extrafias pasiones. La historia de las controversias sobre él es de los capitulos
mds lamentables —y mds reveladores— de la de nuestra vida intelectual. Y,
sin embargo, en ese tema como en muchos otros —y es éste un hecho que
importa mucho retener y subrayar—, desde hace algin tiempo se ha llegado
a claridad y a una convegencia que no es otra que la de las cosas mismas. Hoy
sabemos a qué atenernos sobre el krausismo, como sobre otros muchos puntos
importantes de la historia espaiiola” ®,

Si estas palabras de Marias adolecian ciertamente de un excesivo optimismo a
comienzos de la década, a finales de la misma y principios de la siguiente reflejaban
ya bastante bien la realidad. A ello han contribuido con mds o menos constancia e
intensidad, sobre todo, Vicente Cacho Viu, Luis Rodrfguez Aranda, la revista Imsula
(mimeros conmemorativos del cincuentenario de la muerte de Giner —1965— y cen-
tenarios del nmacimiento de Antonio Machado y de la creacién de la Institucién Libre
de Ensefianza —1975—), Marfa Dolores G6émez Molleda, Pablo de Azcdrate, Elias
Diaz, Julio Caro Baroja, Eloy Terrén, Franco Diaz de Cerio, José Luis Abelldn, Joa-
quin Xirau, Juan Lépez Morillas, Alberto Jiménez Fraud, Anales de la Cdtedra
“Francisco Sudrez” (numero 11 de 1971, fasciculo 2.°), la revista Triunfo (mimero
extraordinario dedicado a “La cultura en la Espafia del siglo XX”, 17 de junio de
1972), Antonio Jiménez-Landi, Leén Esteban Mateo, Fernando Fernindez Bastarre-
che...® También merecen ser citados los siguientes autores, igualmente interesados

8¢ J. Marfas, Ortega, 1: Circunstancia y vocacién (Madrid, Revista de Occidente, 1960) 126.
Por su parte, Elias Dfaz afirma: “Los afios sesenta, puede en este sentido decirse, van a permitir
fundamentalmente la reincorporacién y reintegracién a nuestra cultura activa, de la hasta
entonces silenciada —cuando no furiosa e injustamente agraviada— filosofia krausista e institu-
cionista” (Notas parva una historia... 210).

6 V. Cacho Viu, La Institucién Libre..., op. cit. El mismo, ‘Josep Pijoan y la Institucién
Libre de Ensefianza’, Insula 30 (1975) 11, 21, ntims, 334-385. L. Rodriguez Aranda, E! desarrollo
de la razén en la cultura espasiola (Madrid, Aguilar, 1962) (Cf. el capitulo XXII: ‘El krausismo’).
En Insula, nim. 220 de 1965, colaboraron, entre otros: Azorin, Pablo de Azcirate, Julio Caro
Baroja, Ramén Carande, Paulino Garagorri, José Angel Valente y Carmen Zulueta. Ademas, se
incluyeron textos de: Juan Ramén Jiménez, Antonio Machado, Unamuno, Maeztu, E. Diez
Canedo, R. Altamira, Condesa de Pardo Bazin, Jacinto Benavente, Eugenio D'Ors, Pio Baroja
vy Manuel Azafia. M.* D. Gémez Molleda, 'El problema religioso-pedagégico en la Espafia con-
temporanea’, Eidos VII (1960) 13-44, nim. 12. El mismo, Los Reformadores..., op. cit. El mismo,
‘Francisco Giner de los Rios’, en el libro dirigido por Angeles Galino Carrillo, Textos pedagé-
gicos hispano-americanos (Madrid, Narcea, 1974) 1099-1110. P, de Azcirate, 'El ideario politico
de Gumersindo de Azcirate’, Revista de Occidente, 2.* época, 1 (1963) 285-307, nim. 6. El mismo,
La Cuestién Universitavia (1875). Epistolario de F. Giner de los Rios, G. de Axcdrate, N. Sal-
merén. Introduccién, notas e indices por Pablo de Azcdrate (Madrid, Tecnos, 1967). El mismo,
*Notas sobre el origen de la Institucién Libre de Enseflanza’, Boletin de la Real Academia de
la Historia, t. CLXI (1967) 101-77, cuad. II. El mismo, Sanz del Rio..., op. cit. El mismo, Gu-
mersindo de Azcdrate..., op. cit. El mismo, *José Marfa Maranges. In memoriam’, en Homenaje
a Zubiri, t. I (Madrid, Moneda y Crédito, 1970) 153-184. El mismo, "Revisién de Fernando de
Castro’, Revista de Occidente 9 (1971) 220-25, ntm. 104. E. Diaz, La Institucién Libre de En-
sefianza. Resefia critica al libro del mismo titulo de V. Cacho, en Boletin Informativo del
Seminario de Derecho Politico de la Universidad de Sal, nca (1964) num. 32, octubre, El mis-
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en la recuperacién cientifica del krauso-institucionismo, si bien, en la mayoria de los
casos, no de forma tan directa y visible como en los anteriores: Antonio Fontén,
Romano Garcfa, José L. Aranguren, Nicolds Gonzilez-Deleito, Juan Velarde Fuertes,
Rafael de Vega, José Jiménez Lozano, Antonio Elorza, José Antonio Balbontfn, Paulino
Garagorri, Gonzalo Sobejano, Ramén Carande, Pedro Lain Entralgo, Roberto Mesa,
Rodrigo Ferndndez Carvajal, Jordi Maragall, José Villalobos, Luis G. de Valdeavellano,
Eloy Fernindez Clemente, Gustavo Fabra Barreiro, Manuel Tufién de Lara, Mariano
Maresca, G. J. G. Cheyne, Alberto Miguez, Marfa Teresa Rodriguez de Lecea, Mariano
y José Luis Peset, Angeles Galino Carrillo, Julio Ruiz Berrio, Diego Nifez Ruiz... %

mo, ‘'Giner de los Rios. Dos libros suyos en el cincuentenaric de su muerte’, Cuadernos para
el Didlogo 2 (1965) 43, nums. 23-24, agosto-septiembre. El mismo, ‘Estudio preliminar’ al libro
Minuta de un testamento, de G, de Azcirate (Barcelona, Ediciones de Cultura Popular, 1967).
El mismo, ‘Sanz del Rio y el krausismo espafiol’, Cuadernos para el Didlogo 7 (1969) 39-40,
nims, 64-65. El mismo (en colaboracién con M. Nifiez Encabo), ‘Julidn Sanz del Rio: Textos
inéditos. (Noticia y seleccién)’, Revista de Occidente 7 (1969) 1-18, nim. 79. El mismo, Sociologia
y Filosofia del Derecho (Madrid, Taurus, 1971). El mismo, ‘Krausistas e Institucionistas. Un
siglo de pensamiento liberal’, Triunfo, Madrid, 12 de agosto de 1972, nim. 515. El mismo, La
filosofia social..., op. cit. El mismo, Notas para una historia..., op. cit. J. Caro Baroja, "Don
Alberto Jiménez Fraud’, Revista de Occidente 2 (1964) 103-109, nim. 16. El mismo, "Prélogo’
puesto a De su jornmada, libro de Manuel B. Cossio (Madrid, Aguilar, 1966). E. Terrén, “Estudio
preliminar’ al libro Textos escogidos, de Sanz del Rio (Barcelona, Ediciones de Cultura Popular,
1968). El mismo, Sociedad e ideologia..., op. cit. F. Diaz de Cerio, ‘Ideario religioso de Francisco
Giner de los Rios (1839-1918), fundador de la Institucién Libre de Ensefianza’, Pensamiento
22 (1966) 231-70, nims. 87-88. El mismo, 'Fernando de Castro, académico de la Historia y teori-
zador de la Iglesia espafiola’, Boletin de la Real Academia de la Historia 164 (1969) 245-89.
El mismo, Fernando de Castro, filésofo de la historia (1814-1874) (L.edén, Centro de Estudios e
Investigacién “San Isidoro”, 1970). El mismo, 'La civilizacién europea, segin Manuel Sales y
Ferré (1843-1910)°, Crisis 17 (1870) 307-43, nim. 68. J. L. Abellin, Filosofia Espafiola..., op. cit.
El mismo, La cultura en Espa#ia..., op. cit. El mismo, *Estudio preliminar’ al libro Memoria
Testamentaria, de Fernando de Castro (Madrid, Castalia, 1975). J. Xirau, Manuel B. Cossio ¥ la
sducacién en Espafia (Barcelona, Ariel, 1969) 2.* ed. J. Lépez Morillas, ‘Una afinidad electiva:
G. de Azcirate y W. E. Channing’, en el libro Homenaje al profesor Rodriguez Mo#ino (Madrid,
Castalia, 1966). El mismo, 'La ideas literarias de Francisco Giner de los Rios’, Revista de Occi-
dente, t. XII, 4 (1966) 32-57, nim. 34. El mismo, 'Galdds y el krausismo’, Revista de Occidente
€ (1968) 381-57, nim. 60. El mismo, ‘Prélogo’ al libro Ensayos, de F. Giner de los Rfos (Madrid,
Alianza, 1969). El mismo, ‘Seleccién, prélogo, estudio preliminar y nota’ al libro Krausismo:
Estética y Literatura (Barcelona, Labor, 1973). El mismo, Hacia el 98. Literatura. Sociedad.
Idsologia (Barcelona, Ariel, 1978). El mismo, ‘La Institucién, Cossio y el “arte de ver”’ Insula
30 (1975) 1-18, nums. 344-345. A. Jiménez Fraud, Historia de la Universidad Espanola (Madrid,
Alianza, 1971). El mismo, La residencia..., op. cit. El mismc, Valera y la Genevacion de 1868
(Madrid, Taurus, 1978). A. Jiménez-Landi, La Institucion Libre de Ensefianza, 1: Los origenes
(Madrid, Taurus, 1978). El mismo, *Cientificos de la Institucién’, Insula 30 (1975) 4-19, ndms.
844-345. 1.. Esteban Mateo, La Institucion Libre de Ensefianza en Valencia (Valencia, Bonaire,
1974). F. Ferndndez Bastarreche, Nicolds Salmerén y Alonso (Almerfa, Grafikds Ediciones, 1978).

8 A. Fontdn, Los catdli en la uni idad espaiola actual (Madrid, Rialp, 1961). R. Gar-
cia, La Institucion Libre de Ensefianza. Comentario a la obra de igual tftulo de V. Cacho,
Indice (1962) num. 167, noviembre. J. L. L. Aranguren, *A los diez afios de la muerte de Ortega’,
Cuadernos para el Didlogo 3 (1968) 28, ntim. 20. El mismo, Moral y sociedad. La moral social
espafiola en el siglo XIX (Madrid, Edicusa, 1970). N. Gonzilez-Deleito, ‘Liberalismo sin demo-
cracia. En el cincuentenario de Giner de los Rios’, ABC, Madrid, 29 de agosto de 1965. J. Velarde
Fuertes,, 'Giner de los Rios y la difusién de la economia’, Revista de Occidente, t. I1X, 3 (1968)
857-62, nim. 27. R. de Vega, ‘Francisco Giner y la introduccién de la Ciencia Moderna en
Espaiia’, Cuadernos para el Didlogo, extra IV (1966) 84-85, octubre. J. Jiménez Lozano, *Nuestros
heterodoxos de hace un siglo’, Destino, Barcelona, 80 de julio de 1966. A. Elorza, *Cartas y
ensayos de Francisco Giner de los Rios’, Revista de Occidente, t. XV, 4 (1966) 119-23, nim. 43.
J. A. Balbontin, ¢Ddénde estd la verdad? (Barcelona, Fontanclla, 1967). P. Garagorri, Ejercicios
intelectuales (Madrid, Revista de Occidente, 1967) 41. G. Sobejano, Nietzsche en Espafia (Madrid,
Gredos, 1967). R. Carande, *Azcdrate en sus dltimos afios’, Insula 22 (1967) num. 258, diciembre.
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Todavia hemos de sefialar un tercer momento en la recuperacién bibliogrdfica del
krauso-institucionismo: el que hace referencia a su fisonomfa polftica, social, juridica
y religiosa. Desde un punto de vista cronolégico, esta tercera fase recuperadora se ini-
cia en la década de los sesenta, pero en realidad no es hasta finales de la misma y
en los afios setenta cuando aparecen los libros mds claramente intencionales al res-
pecto. Entre los autores que mis y mejor han contribuido a esclarecer un fondo doc-
trinal tan importante se cuentan Juan José Gil Cremades y Elfas Dfaz, si bien es justo
reoonocer también la meritoria labor de Luis Legaz Lacambra, Nicolds Marfa Lépez
Calera, Tomds Mestre Vives, Pablo de Azcdrate, J. R. Torregrosa Peris, Francisco
Elfas de Tejada, Emilio Lamo de Espinosa, Virgilio Zapatero, Francisco J. Laporta...®”

Junto a la obra de estos autores, tendente por lo general a presentar una imagen
afirmativa del krausismo, o cuando menos bastante imparcial, hay que situar otra
obra paralela —igualmente critica, salvo en algilin que otro caso aislado—, pero de
sentido mdis bien negativo e impugnador. En esta linea destacamos principalmente los

P. Lain Entralgo, *La Institucién Libre de Ensefianza’, en el libro Una y diversa Espasia (Bar-
celona, Edhasa, 1968). R. Mesa, 'La cuestién universitaria’, Cuadernos para el Didlogo 6 (1968)
nim. 61, octubre. R. Ferniandez Carvajal, ‘Los precedentes del pensamiento espafiol contem-
poraneo’, en el libro Historia General de las Literaturas Hispdnicas, vol. IV (Barcelona, Vergara,
1968). J. Maragall, 'Record de Joaquim Xirau’, Convivium (1968) 117-22, num. 26. J. Villalobos,
El pensamiento filoséfico de Giner, “Anales de la Universidad Hispalense”. Serie Filosofia y
Letras, num. 2, 1969. L. G. de Valdeavellano, ‘Don Gumersindo de AzcArate, historiador’, Boletin
de la Real Academia de la Historia, t. CLXIV (1969). El mismo, *Tres historiadores institucio-
nistas: Azcdrate, Costa y Altamira’, Insula 30 (1975) 8-82, nims. 344-345. E. Fernindez Clemente,
Educacién y Revolucién en Joaquin Costa (Madrid, Edicusa, 1969). G. Fabra Barreiro, ‘Ensayos’,
de F. Giner de los Rios, Revista de Occidente 7 (1969) 248-245, nim. 80. El mismo, ‘Gumersindo
de Azcirate’, de P. de Azcarate, Revista de Occidente, t. XXVIII, 8 (1970) 122-24, nim. 82.
M. Tufién de Lara, Medio siglo de cultura espaiiola (1885-1936) (Madrid, Tecnos, 1970). El mismo,
La Espatia del siglo XIX (Madrid 1974). El mismo, *Antonio Machado y la Institucién Libre de
Ensefianza’, Insula 30 (1975) 7-20, nums. 344-345. M. Maresca, ‘Aportacién a una bibliograffa del
krausismo espafiol’, Anales de la Cdtedra Francisco Sudres 11 (1971) 281-336, ndim. 11, fasc, 2.
G. J. G. Cheyne, Joaquin Costa, el gran desconocido (Barcelona, Ariel, 1971). A. Miguez, El pen-
samiento filoséfico de Julidn Besteiro (Madrid, Cuadernos Taurus, 1971). M.* T. Rodriguez de
Lecea, Sanz del Rio en el contexto intelectual de su época, tesina presentada en la Facultad de
Filosofia v Letras de la Universidad de Madrid, febrero de 1972. M. y J. L. Peset, La Univer-
sidad espatiola (siglos XVIII y XIX). Despotismo ilustrado y revolucién liberal (Madrid, Taurus,
1974). A. Galino Carrillo, ‘Introduccién’ al libro Textos pedagégicos hispanoamericanos (Madrid,
Narcea, 1974). J. Ruis Berrio, ‘Gumersindo de Azcidrate y Menéndez’, en el libro Textos peda-
gogicos... 1139-43. D. Nifiez Ruiz, La mentalidad positiva en Espa#a: desarrollo y crisis (Madrid,
Ticar Ediciones, 1975).

67 J. J. Gil Cremades, La Filosofia orgdnica del Derecho en Espa#ia. Tesis doctoral presen-
tada en la Universidad de Madrid, en 1964. El mismo, 'Krausistas, catalanistas y catélicos’,
Cuadernos para el Didlogo, nim. IV (estraordinario), octubre de 1966, pp. 56-57. El mismo, El
reformismo espafiol. Krausismo, Escuela Histérica, Neotomismo (Barcelona, Ariel, 1969. El mis-
mo, 'El pensamiento juridico espafiol del siglo XIX: F. Giner de los Rios’, Anales de la Cd-
tedra Francisco Sudvez (Granada 1971) niém. 11, fasc. 2. El mismo, Krausistas y liberales
(Madrid, Seminarios y Ediciones, 1975). E. Dfaz (Cf. nota 65). L. Legaz Lacambra, °‘El
pensamiento social de G. de Azcirate’, en Estudios de Histovia Social de Espa#ia, t. 1
(Madrid 1960). N. M.* Lépez Calera, 'En torno al concepto del Derecho en K. Ch. F. Krause’,
Anales de la Cdtedra Francisco Sudrez, Granada, 2 (1962) 349-72, fasc. 2. El mismo, Joaquin
Costa, filésofo del Derecho (Zaragoza, C.S.1.C., 1965). T. Mestre Vives, 'Sociedad y nacién en
Sales v Ferré’, Revista de Estudios Politicos 124 (1962) 133-46. P. de Azcidrate (Cf. nota 86).
J. R. Torregrosa Peris, 'El pensamiento politico de don Gumersindo de Azcirate’, Revista de
Estudios Polfticos 126 (1964) ntms. 135-136. F. Elfas de Tejada, La filosofta del Derecho en
Krause. Explicaciones de Catedra. Sevilla, curso 1967-1968. E. Lamo de Espinosa, Filosoffa ¥
politica en Julidn Besteiro (Madrid, Edicusa, 1973). V. Zapatero, Fernando de los Rios: los
probl del iali democrdtico (Madrid, Edicusa, 1974). F. J. Laporta, Adolfo Posada:
politica v sociologia en la crisis del liberalismo espafiol (Madrid, Edicusa, 1974).
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nombres de Florentino Pérez Embid, Juan Roig Gironella, C. Rodriguei y Garcfa
Laredo, Joaquin Iriarte, Luis Recaséns Siches, José Manuel Cuenca Toribio, Gonzalo
Ferndndez de la Mora, Gumersindo Trujillo, Andrés Ollero Tassara y el padre Guiller-
mo Fraile®, Si a esta literatura un tanto deprimente, se agrega el que algunos de los
libros oonsiderados como afirmativos no estdn exentos por entero de ‘“‘reticencias
sobreafiadidas y de poco justificables omisiones” ®, resulta que el krauso-institucio-
nismo espafiol continia siendo uno de los temas mds confusos de nuestra reciente
historia cultural. A pesar del avance metodolégico y de la luz derramada, innegables,
hay que reconocer con sinceridad que estamos atn muy lejos de haber logrado una
imagen justa, fiel y cabal del mismo.

4, CONCLUSION

Tanto en la difusa supervivencia cultural de la inmediata postguerra, como en los
tres “momentos” que hemos distinguido en el proceso de la recuperacién bibliogri-
fica, creemos que se ha acudido al krausismo con la clara intencién de ‘“seguir hacia
adelante”, segiin la expresién de Ortega; con la idea fija de ver y de buscar lo que
habfa en él de aprovechable para el futuro. De esta forma, del viejo legado ha ido
quedando cada vez mds un poso de sugerencias afirmativas. Y este es un mérito que
ha oorrespondido sobre todo a los autores que, orientados en sentido constructivo,
han abordado el tema con simpatfa. A los otros, a los que por su talante o idiosincrasia
han asumido —se entiende que con honradez— el desagradable papel de “abogado
del diablo”, también les cabe el mérito de haber despejado el camino, estimulando
dialécticamente la labor y el pensamiento de muchos.

Pero con sélo lo negativo no se funda el futuro ni se reconstruye el pasado. Por
eso, si es licito hablar de “recuperacién”, se debe principalmente a los autores orien-
tados en el primer sentido. Han sido ellos quienes, guiados por determinados intereses
y sintiendo vivamente la necesidad de entroncar con el krausismo, han hecho posible
para la Espaiia de hoy el que éste haya dejado de ser esa pieza “descolgada” de nues-
tra historia contemporinea, ese cuerpo extrafio de la cultura nacional.

Abora bien, si es cierto que este resultado es fruto del esfuerzo comiin de todos
los que con su obra —grande o pequefia— han intervenido en la operacién “rescate”,
también lo es que los intereses no han sido siempre los mismos ni la necesidad de
entronque ha sido sentida forzosamente de la misma manera. Tanto esta necesidad

8 F. Pérez Embid, '"Menéndez Pelayo y los krausistas’, Nuestro Tiempo 10 (1955) 3-24.
J. Roig Gironella, "Sobre la esencia de Espafia’, Espiritu 7 (1958) 128-44; 176-97, ntms. 27-28.
C. Rodriguez y Garcfa-Laredo, E! esfuerzo medular del krausismo frente a la obra gigante de
Menéndezx Pelayo (Oviedo 1981). J. Irviarte, "La aventura krausista y su evolucién en fuerza
histérica nacional’, Razén y Fe 166 (1962) 149-62, mims. 776-777. El mismo, ‘Entre Sécrates y
el Quijote’, Ibid. 431-46, nim. 779. El mismo, Krausistas y sociedades secretas’, Ibid. 167 (1963)
§97-608, nim. 785. El mismo, ‘Giner de los Rios empufia las riendas’, Ibid. 157-70, nim. 781.
L. Recaséns Siches, "Desenvolvimiento de la filosofia juridica en Espafia durante los dltimos
50 afios’, Cuadernos para el Didlogo, Madrid (1964) 12-13, nim. 8. J. M. Cuenca Toribio, Marce-
lino Menéndez Pelayo y la ciencia espaiiola (Madrid, Cid, 1965), G. Fernindez de la Mora, ‘La
Institucién Libre de Enseflanza’, en Pensamiento Espasiol, 1963 (Madrid, Rialp, 1964) 38-43. Eil
mismo, ‘La Institucién Libre de Ensefianza’, en Pensamiento Espatiol, 1966 (Madrid, Rialp,
1968) 331-37. E! mismo, ‘Textos escogidos de Sanz del Rio’. Comentario critico a la edicién de
E. Terrdn, en ABC, Madrid, 17 de abril de 1969. G. Trujillo, *La libertad de ensefianza en la
Revolucién de 1868, Atldntida 7 (1969) 5-26, nim. 87. A. Ollero Tassara, Universidad y Politica.
Tradicidn y secularizacion en el siglo XIX (Madrid, 1.LE.P., 1972). G. Fraile, Cf. nota 40.

8 P. Lain Entralgo, ‘La Institucién Libre de Ensefianza’, op. cit., nota 66. Los reparos que
hace Lain los dirige principalmente al libro de Gémez Molleda, Los Reformadores..., op. cit.
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como aquellos intereses se han ido modificando con el paso de unas generaciones a
otras, influyendo decisivamente sobre la indole, cantidad y calidad de los trabajos
publicados. Asi, los autores representativos de las décadas de los 40 y 50, impulsados
por la necesidad bioldgica de comunicar de nuevo con sus educadores y maestros, y
guiados por intereses que podriamos calificar de sentimentales, dieron a luz una serie
de trabajos apreciables por su valor humano y testimonial, mds que por su calidad
cientffica, Los autores de los afios 60, llevados por la necesidad critico-objetiva de
poner orden y luz en el conjunto de opiniones apasionadas —afirmativas unas, nega-
tivas otras— vertidas durante tantos aifios, y orientados por intereses predominante-
mente historicos, produjeron obras de una gran envergadura cientffica. En fin, el
tercer grupo de autores, estimulados por la necesidad de alimentar nuestra conviven-
cia nacional en las propias raices culturales del pafs, humanistas y liberales, y condu-
cidos por intereses sociopoliticos, han desarrollado una labor literaria importante,
polémica a veces, de gran aliento y futuro, y cuya nota mds sobresaliente parece con-
sistir en un sano eclecticismo™,

ANTONIO HEREDIA SORIANO

 Como el lector habrd ya observado, sélo hemos citado trabajos publicados originaria-
mente en Espafia. El hecho no obedece a ningin tipo de chauvinismo, sino al tema de este
estudio, centrado exclusivamente en la recuperacién bibliogrifica del krauso-institucionismo
dentro de nuestras fronteras. Para el que desee una informacién bibliografica complementaria,
cf. J. L. Abellin, ‘La investigacién en Historia de la Filosofia Espafiola’, Cuadernos Salman-
tinos de Filosofta 1 (1974) 198, nim. 1; y L. Martinez G6émez, *Bibliografia General de Filosofia
Espaiiola’, Ibid. 228-30.
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